Tomas Kardsek (oponent)

POSUDEK MAGISTERSKE PRACE

Kamila Polaskova:
Role jadernych zbrani v regiondlnim konfliktu mezi Indii a Pakistanem

Jaderné zbrojeni vrlznych podobach je trvalou soucasti Uvah o mezinarodni bezpeénosti a
proliferace jadernych zbrani je chdpana jako bezpecnostni hrozba sui generis. Indie a Pakistan
predstavuji vtomto kontextu patrné jediné aktéry, u nichZ lze v soucasnosti uvazovat o pouziti
jadernych zbrani jako realné moznosti vedeni konfliktu. Téma posuzované prace je proto nepochybné
relevantni.

Autorka problematiku zkoumd kombinaci historického a teoretického pristupu. Prvni ¢ast prace
poddvd prehled vyvoje indicko-pdkistanskych ozbrojenych konfrontaci od jejich vzniku jako
nezavislych statd. Dalsi kapitoly potom predstavuji a nasledné aplikuji teoretické pohledy na jaderné
zbrojeni a proliferaci s cilem zodpovézeni vyzkumnych otazek, v jejichz jadru stoji snaha o pochopeni
(de)stabilizacni role tohoto typu vyzbroje v indicko-pakistanském vztahu v kombinaci se zapojenim
USA.

V ramci obou pfistupll predstavuje autorka kompetentni analyticky pohled, ktery dobfe osvétluje
jednotlivé peripetie indicko-pakistanského konfliktu, motivaci k ziskani jadernych zbrani a zejména
roli, kterou vlastnictvi jaderného arsendlu sehrdlo v jednotlivych epizodach vzdjemnych valek.
Skutecnost, Ze teorie je vtéto otdzce rozpolcena, autorka plné reflektuje a jeji pohled dobre
zachycuje dil¢i nuance obecnych koncepcnich sport i jejich aplikace na dany regionalni scénaf. Opira
se pritom o Siroké spektrum relevantnich zdroj(, s nimiz adekvatné pracuje.

Historickou a teoretickou ¢ast autorka propojuje prostiednictvim konceptu revizionistické mocnosti a
mocnosti statu quo, ktery vztahuje na Pakistan, resp. Indii. Z této perspektivy je vylicena historie
jejich vzajemnych valek a tvofi i dlleZitou slozku teoretické reflexe jejich jaderného soupereni
(v€etné postrehu, Ze - na rozdil od studené valky — je Pakistdn jako revizionistickd mocnost
konvencné slabsi a Indie tedy nutné nepotiebuje jaderny arzenal ke kompenzaci svého deficitu v této
oblasti). Je jen Skoda, Ze autorka v Uvodu prace nepredstavila propracovanéjsi metodologii — text tak
na nékterych mistech pUsobi spiSe jako reflexe literatury k dané problematice neZz zkoumani
problému samotného.

Ponékud uméle plsobi i zaclenéni ¢tvrté kapitoly, ktera se zabyva stabilizacni roli USA. V praci totiz
neni adekvatné vysvétleno, pro¢ byl z mnoZiny potencialnich stabilizacnich faktor( vybran pravé
tento. Je také otdzkou, zda zejména ve vztahu k Indii neméla byt vice akcentovana role Ciny — ta je
zminéna jako element Uzemniho konfliktu v oblasti Kasmiru, ale legitimné lze uvaZovat o tom, Ze
pokud indicky jaderny arzendl neni nezbytnou kompenzaci pakistanskych konvencénich sil, potom se
nabizi odpovéd, Ze pfi jeho ziskani hralo mnohem vét3i roli strategické soupefeni's Cinou.

Po formalni strance je text na solidni Urovni. Jazykova Uroven je obecné dobra, kazi ji jen obcasné
stylistické neobratnosti (napf. ,Brasstacks krize”“ — proc¢ ne ,krize Brasstacks“? - nebo ,,Role Spojenych
statQ na stabilizaci krizi“ ¢i ,,obrovska velikost udernych sbor(i“) a obcas absentujici ¢lenéni textu na
adekvatné dlouhé odstavce (napf. s. 8-10, 37-38). Pojmové vzato je pomylena otazka kapitoly 1.9
(,Kargil: valka nebo konflikt?“), protoze valka je samozifejmé typem konfliktu, ktery je ji nadfazenou
pojmovou kategorii; adekvatnéjsi by byla napf. otazka ,valka nebo krize?“. A kdyz na s. 12 hovofi
autorka o ,,200 tisicich jednotek”, patrné ma na mysli 200 tisic vojakd. Prace jinak obsahuje vsechny

pozadované formalni naleZitosti.



Obecné préaci hodnotim jako povedenou, za jediny podstatnéjsi nedostatek povazuji malo
propracovanou metodologii. Doporucuji ji proto k obhajobé a navrhuji ji hodnotit jako velmi dobrou.
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