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1. koncepce práce
i. volba tématu, formulace výzkumné otázky a jejich zduvodnení; 

primerenost, puvodnost;
ii. teoreticko-metodologické ukotvení – výber a zduvodnení; metoda 

zpracování;
iii. volba zdroju, kritický rozbor literatury, príp. dalších použitých zdroju;
iv. struktura textu (úplnost, správnost a primerenost clenení, logická 

provázanost);

i. téma velmi aktuální; vhodne zvolené hypotézy, vyvážená teoretická diskuse s 
hlubokou empirickou analýzou

ii. teorie vyvažování moci doplnená o plastickou konceptualizaci moci dle Nye,
jednoprípadová studie

iii. autor prokazuje výbornou orientaci v existujících literature a dalších zdrojích
iv. struktura textu je logická, prehledná a proporcionálne vyvážená 

2. zpracování tématu (výber zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky, 
interpretace prebíraných poznatku, argumentace, formulace vlastních poznatku,
vcetne vyvození záveru, presnost vyjadrování; príp. práce s daty – úplnost, presnost, 
správnost postupu; konformita s projektem);

autor vhodne prekládá termíny do ceštiny a stylistika je na vysoké úrovni, zdroje vybrány 
vhodne, presnost vyjadrování je vysoká, interpretace  je adekvátní a samostatná, založena 
na empirickém podkladu 
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3. standardy vedeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

biblio ok, odkazy ok, citace ok

4. stylistická a jazyková úroven textu;

vyspelá

5. formální úplnost výtisku (cestné prohlášení, obsah, resumé, projekt);

Adekvátní, vysoká úroven formální stránky 

6. dílcí pripomínky (pokud nejsou uvedeny jako soucást hodnocení výše uvedených 
aspektu práce); príp. námety ci otázky k obhajobe;

nemám

7. celkové hodnocení (práce ne/odpovídá požadavkum kladeným na DP; ne/doporucení 
práce k obhajobe; nejsilnejší, príp. nejslabší stránky práce; príp. doporucení na 
zvláštní ocenení [pochvala dekana za vynikající DP]);

doporucuji k obhajobe a navrhuji pochvalu dekana za vynikající DP

8. navrhovaná klasifikace.

„1“ – výborne s doporucením na pochvalu dekana za vynikající DP
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