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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V poéitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!
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AUTOR/KA POSUDKU:

Piijmeni: Kotabova Jméno: Véra
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TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace: X

Oponentsky posudek: |

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida Odchyluje se od tezi, |Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym |odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdiivodnéné |V praci zdivodnéné tezim

1.1. |Cil prace X

1.2. | Metoda prace X

1.3. | Struktura prace X

) Oznacte ,,X* vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1

2.2 | Plivodnost préce a piinos oboru 2

2.3 |Relativni uplnost zpracované literatury a informaénich zdroja vhodnych 1
pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1

2.5 | Uroveti zpracovéani pouZitych zdrojti 2

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1

sledované cile




) Vypliwjte &islici na kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

Téma prace je zejména v souvislosti s hodnocenim funkéniho obdobi G.W. Bushe velmi relevantni,
pri¢emz obsah pojmu se dale proméniuje, resp. rozsifuje o nové komponenty.

Prace je dobfe strukturovana, ma logicky sled a je podepfend argumenty. V argumentaci se ov§em autor
nékdy uchyluje ke kategorickym tvrzenim, jindy je nedovadi do sou¢asného stavu poznani (napf. u otazky

v

aj.).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 2
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | Dodrzeni citacni normy 1
3.5 | Uroven pozndmkového aparatu 3
3.6 |Jazykova a stylisticka urovei prace (pokud je opakované porusovana 2
platné kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost piiloh s ohledem na logiku vykladu a pouzitou /
argumentaci
3.8 | Grafickd uprava textu 1

) Vyplitujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vtky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakii).
Poznamkovy aparat se az na dvé vyjimky omezuje na odkazy na literaturu. Jazykova tiroveti prace ponékud
kolisa (shoda vétnych ¢lent, novotvary, ¢arky, velka pismena...), Prospéla by ji pe¢livéjsi jazykova

vvvvv

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, piivodnost tématu a myslenek apod.) (max.
1500 znaku).

Autor si vybral téma, jimz se u nas nikdo systematicky nezabyva, proto prace pfedstavuje pro ¢eskou
politologii vitané obohaceni. Vychazel z bohaté pramenné zakladny a rozsahlé literatury americké
provenience. Dostal naroktim kladenym na diplomovou praci a odpoveédél na otazku, jiz si kladl v uvodu.
Jeho studii doporuc¢uji k obhajobé a klonim se k hodnoceni mezi vybornou a velmi dobrou, pficemz komisi
doporucuji rozhodnout se podle pribéhu obhajoby.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

51 Politolog Stephen Skowronek se domniva, Ze nedilnou soucasti imperialniho prezidentstvi je snaha
rozsifovat americky vliv ve svét€ a imperidlni prezidentstvi se tak projevuje vyrazng prostiednictvim
vedeni valek prezidenty. Souhlasite s nim?

5.2 Jak se lisi koncept the new imperial presidency Andrewa Rudelevige od piivodniho Schlesingerova
konceptu?

53




6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnocent)
vyborné — velmi dobie — dobfe — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN] (max. 700 znak)

Datum: 21.1.2013 Podpis: ..o



