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Abstrakt

Cilem této diplomové prace je zarazeni strany SMER do politického a
stranického systému Slovenska a nasledny pokus o analyzu vyvoje ideového a
programového postaveni. Pozornost je vénovana vyvoji od samotného vzniku strany
v roce 1999 az do poslednich parlamentnich voleb v roce 2012. Prvni kapitola prace si
klade za cil zmapovat vyvoj socialismu a z n¢j vychazejicich ideologii, véetné konceptu
Treti cesty uplatiiovaného nékterymi zapadoevropskymi socidlné¢ demokratickymi
stranami. Ve druhé ¢asti autor vénuje pozornost vyvoji levicovych politickych stran na
Slovensku pted i po roce 1989. Tteti kapitola se jiz zaméfuje na samotnou stranu SMER
a popis jednotlivych fazi jejiho vyvoje, tedy vznik strany, pisobeni v opozici a obdobi
hegemonie datované od roku 2006. Zminén je i proces sjednoceni levicovych
politickych stran. Posledni ¢ast se snazi zachytit vyvoj ideového a programového
zam¢efeni SMERu v Case a zaroven poukdzat na nékteré problematické prvky jeho

proklamované socialné¢ demokratické orientace.
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Abstract

The aim of this thesis is to place Slovak political party SMER in the political and
party system of the Slovak Republic and attempt to analyse ideological and
programmatic development of this party. The author devotes attention to development
of SMER from the emergence in 1999 until last general elections in 2012. First chapter
seeks to describe evolution of socialism and following ideologies including the concept
of the Third way which was reflected by some Western European social democratic
parties. The second chapter is dedicated to left-wing political parties in Czechoslovakia
and lately in Slovak Republic. This chapter is divided into two sections. The first
section is about parties existing before 1989 and the second one devotes attention to
parties after Velvet Revolution in 1989. Next part of this work is focused on the SMER
itself. Author describes three phases of development of this party including emergence
in 1999, opposition activities between 2002 and 2006 and phase of hegemony following
after 2006. The purpose of the last part of the thesis is to analyse ideological and
programmatic development of SMER and highlight some problematic features of

proclaimed social democratic orientation.
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Institut politologickych studii — Katedra politologie
Teze diplomové prace

Cilem diplomové prace je zasazeni strany SMER — Socidlni demokracie (SMER-
SD) v ramci slovenského stranického systému. Tato strana, vznikla v roce 1999, hraje
od roku 2006 roli nejsilngjsiho aktéra slovenské politiky. Jedna se o subjekt, ktery se
hlasi k socialné-demokratické stranické rodiné, fada jeho krok ale vede nekteré autory
K tomu, Ze toto zafazeni zpochybiuji. Cilem prace je tedy zasadit pusobeni a
programatiku SMERu-SD do S$ir§iho ramce socialistické a socialné-demokratické
ideologie, a to jak z hlediska vyuziti konceptu stranickych rodin, tak porovnanim
S nadnarodnim evropskym socidlné-demokratickym subjektem, Stranou evropskych
socialisti.

Prvni kapitola price se bude zabyvat vznikem a vyvojem socialismu a z néj
vychazejici socialné demokratické ideologie. Pozornost bude vénovana také fenoménu
konceptu tzv. Tteti cesty s poukazem na britskou Labour Party a nové formé socialismu
oznacované jako socialismus 21. stoleti.

Druhé ¢ast prace se zamé&fi na vyvoj levicovych politickych stran na Slovensku.
V uvahu bude brano jak obdobi pied rokem 1989, tak obdobi po Sametové revoluci.
V prvnim obdobi bude kladen diiraz zejména na ¢innost Komunistické strany Slovenska
¢1 predunorové kratké pisobeni Strany préace; dale plsobeni KSS coby uzemni
organizace celostatni Komunistické strany Ceskoslovenska a jejich satelitnich stran.
V ramci vyvoje levicovych stran po roce 1989 bude zminéna zejména klicova
transformace KSS na stranu socidlné-demokratického typu SDL a dale vznik, vyvoj a
postaveni dalSich mensSich levicovych stran.

Nasledujici kapitola se zaméfi jiz na samotnou stranu SMER. V pfipadé
existence této strany lze hovofit o tfech obdobich, kterym bude v této praci vénovana
pozornost zvlast. V prvnim obdobi, ohraniceném na jedné strané vznikem SMERu a na
druhé stran€ netispéSnymi volbami, budou zkoumany zejména pticiny vzniku strany, jeji
pocatecni fungovani a divody netspéchu ve volbach 2002. Zminéno bude i jisté
problematické hledani identity. Druhé obdobi je pak vymezeno volebnim obdobim
20022006, kdy se opozicni SMER pln¢ etabloval v levé casti politického spektra, nasel
svoji identitu a zacal vyrazné posilovat svoji pozici, mimo jiné i jednozna¢nym
vymezenim se proti tehdejsi vladé a jednak pohlcenim fady menSich sttedolevicovych

subjektll. Ve tfetim obdobi, které je mozné datovat od roku 2006 az dodnes, se bude




prace zabyvat vyvojem strany po vitéznych volbach vroce 2006 a ovladnutim
politického prostoru na Slovensku.

Pata kapitola se pokusi o analyzu programoveé-ideologické orientace SMERu.
Ideova vychodiska budou posuzovana jak z literatury zabyvajici se touto problematikou,
tak obsahovou analyzou ideovych a programovych dokumentl strany, stanovisek a
vyjadfenich stranickych predstavitelll a politiky, kterou SMER uplatiiuje a prosazuje
coby vladni strana po roce 2006. Zajimavé v tomto sméru bude i srovnani strany SMER

s ideologickymi vychodisky Strany evropskych socialistt.

Metodologie

Prace jako celek je pfipadovou studii, jejim predmétem zkoumani je jeden
konkrétni politicky subjekt. V jednotlivych kapitolach jsou pak vyuzivany rtzné
metody. Prvni tii kapitoly budou kombinovat metodu deskriptivni s metodou
komparativni. Druha ze zminénych bude pouzita zejména v kapitole pojednavajici o
vyvoji levicovych politickych na Slovensku. V zévérecné kapitole, zabyvajici se
analyzou SMERu z hlediska programové-ideologického hlediska, bude pouzita
obsahova analyza programovych dokumentil a jejich zasazeni do SirSich ideologickych
ramc a stranickych rodin. I v této kapitole bude vyuzita komparativni metoda, a sice ve
vztahu K programim ideologicky piibuznych politickych stran, zejména Strany

evropskych socialistil.
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1 Uvod

Slovenska politickd strana SMER piedstavuje v mnoha ohledech specificky
subjekt, ktery vznikl v obdobi existence bipolarn¢ fungujiciho stranického systému, ve
kterém hrala klicovou roli konfliktni linie meciarismus versus anti-meciarismus. Praveé
vznik SMERu na konci roku 1999 znamenal jisté naruseni zminéni konfliktni linie a
svym naslednym ptsobenim zcela jisté ptispél k etablovani novych. Po svém vzniku se
strana relativné rychle ocitla na hornich mistech zebficki vefejného minéni a pozici

Primarnim cilem piedlozené diplomové prace je zatfazeni strany SMER do
politického a stranického systému Slovenska a nasledny pokus o analyzu vyvoje
ideového a programového postaveni této strany. V ramci této prace je pozornost
vénovana celému dosavadnimu vyvoji tohoto subjektu, tedy od vzniku v roce 1999 az
do soucasnosti, respektive poslednich parlamentnich voleb v roce 2012. V souvislosti
s nékterymi programovymi body, ale i nékterymi kroky a postoji v praktické politice
dochazeni né&ktefi politologové k zavéru, ze minimalné v nékterych oblastech je
problematické stranu SMER zatadit do socialné-demokratické stranické rodiny, do které
strana sama sebe fedi. Na zakladé¢ programovych dokumentl a konkrétnich postoji
strany bude v zavérecné kapitole tato problematika zkoumana a budou identifikovany ty
body, které zcela nebo z ¢asti neodpovidaji zaméteni socidlné¢ demokratické strany.
Dil¢im cilem prace je tedy pokus o analyzu programatiky SMERu ve vztahu k socialné
demokratické stranické rodiné.

Prvni, teoretickd Cast prace, stru¢né zmapuje vznik a vyvoj socialismu a z ngj
vychézejici socidlné¢ demokratické ideologie. V ramci této podkapitoly bude vénovana
pozornost také konceptu Tteti cesty. Hlavnim diivodem pro zminku tohoto konceptu je
snaha SMERu o prosazovani principt Tteti cesty v pocatecnich letech existence strany.

Druha kapitola, rozd€lend na dvé casti, nejdiive struéné zmapuje vyvoj
levicovych politickych stran na Slovensku pied rokem 1989. Pozornost bude zaméfena
zejména na Komunistickou stranu Ceskoslovenska a jejimu vyvoji ve spoleéném statu.
Nasledn¢ se autor vénuje pozici levicovych stran v politickém systému Slovenska po
roce 1989. Za pozornost stoji zejména Strana demokratické levice, kterd prosla
proménou z komunistické strany na stranu socialné¢ demokratického typu.

Tteti Cast prace se jiz vénuje samotné strané SMER a vyvoji postaveni v radmci

stranického a politického systému Slovenska. Za c¢trnact let existence prosel SMER
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zajimavym vyvojem, ktery do urCité miry ptredznamenal pozdéjsi ideoveé programové
zaméfeni. Z hlediska postaveni strany lze tento vyvoj rozdélit do tii zakladnich obdobi,
kterym je v této Casti vénovana pozornost. Jedna se za prvé o zakladatelské obdobi
ohranic¢ené vznikem strany a prvnimi parlamentnimi volbami v roce 2002, za druhé Ize
pusobeni SMERu ohranicit plisobenim v opozici mezi lety 2002 a 2006. Treti fazi ve
vyvoji této strany je pak tak zvané obdobi hegemonie, které lze datovat od vyhranych
voleb v roce 2006 az do soucasnosti.

V posledni kapitole se autor vénuje vyvoji ideového postaveni strany SMER.
| zde je mozné vysledovat urcité faze vyvoje ideového zaméfeni, které se castecné kryji
S vySe zminénym delenim. Jistym specifickym rysem, ktery je vSak v ptipadé SMERu
velmi znatelny, je pfitomnost populismu jakozto ndstroje pro posilovani svého
postaveni. Tento prvek hrdl zejména v pocatecni fazi vyvoje strany znacnou roli,
zZ tohoto diivodu tak nemuze byt v této praci opominut. Posledni dvé ¢asti této kapitoly
vyrazné tendence K pevnéj$imu zakotveni v ramci konceptu stranickych rodin, kdy tento
proces autor nazyva socidldemokratizaci. S tim souvisi 1 zavére¢ny oddil vénujici se
problematickym prvkiim socialn¢ demokratické identity SMERu, ktery se pokousi
identifikovat prvky, které jsou v rozporu strendy soucasné socialné¢ demokratické
stranické rodiny.

Vedle origindlnich programovych dokumentt, jak strany SMER, tak jinych
subjektt, jsou autorem vyuzivany zdroje zejména od autorti zamétujicich se na danou
problematiku. V hojné mife prace vyuziva Souhrnnych zprav o stavu spole¢nosti
vydavanych kaZzdoro¢né Institutem pro vefejné otdzky v Bratislavé. Tyto zpravy
poskytuji plnohodnotny informacni zdroj zahrnujici vSechny oblasti spolecenského
zivota. Ve velkém rozsahu autor Cerpa také z novinovych a internetovych clanki. Na
vhodnych mistech je prace pro nazorn€j$i znazornéni doplnéna grafy a tabulkami.
Z diivodu nemoznosti dohleddni autorii nékterych novinovych c¢lankldl pfevzatych
z databdze Newton Media byl styl odkazli na tyto ¢lanky mirn¢ upraven. Primérnim
cilem zvoleni tohoto feSeni bylo zachovani jednoty odkazovani v texu spolu se

zachovanim piehlednosti.



2 Socialismus a socialné demokraticka politika

2.1 Vznik a vyvoj socialismu

Budeme-li se snazit definovat socialismus jako homogenni politickou ideologii,
s nejvetsi pravdépodobnosti se setkame s neuspéchem. Ackoli je mozné identifikovat
nezpochybnitelné a obecné uznavané rysy socialismu, pfi jeho bliz§im zkoumani a
snaze o podrobn&js$i definici narazime na problém jeho zna¢né heterogennosti.
Socialismem lze totiz nazvat Sirokou Skalu proudu, které se od jeho vzniku objevily.
Nékteré se prostifednictvim politickych stran prosadily vice a hraji klicovou roli
V dnesnim svété, jiné se nékdy vlastnim pfi¢inénim samy odsoudily Kk tomu hrat
podiadnou roli.

Termin socialismus je velmi obsahly. Pojmeme-li ho jako ideologii, jedna se o
nejrozsahlejsi politickou ideologii zahrnujici velké mnozstvi tradic a teorii. Vznik
socialismu je spjat s druhou polovinou osmnactého stoleti. V té dobé se rozvijela
industrialni spole¢nost a socialismus byl motivovan pravé touto skute¢nosti.
Socialismus v sob¢ zahrnuje ideologie od utopického komunismu az naptiklad po Tteti
cestu, tedy socialni demokracii posunutou v pravo-levém spektru vice do stiedu.

Socialisticke strany maji ptivod v socialistickém hnuti, které sililo s postupujici
primyslovou revoluci v 19. stoleti. Dllezitym faktorem byl nartst poctu primyslovych
délniki, které socialisté reprezentovali. Ackoli v sobé socialismus skytd mnoho ideji a
myslenek, existuje nékolik principti, které jsou spole¢né pro vétSinu socialistli. Andrew
Heywood za tyto principy povazuje pospolitost, spolupraci, spolecenskou tiidu, rovnost
a spolecenské vlastnictvi. [Heywood 1994: 95-102]

Zakladnim rysem pospolitosti je Usili pfekonavat politické a ekonomické
problémy v ramci kolektivu a nespoléhat se tak na jedince. Na rozdil od zastancii
liberalismu a konzervatismu se socialist¢ domnivaji, ze povahu a pfirozenost lidi
formuje prostiedi, zivotni zkuSenost a spoleCenské podminky. Jedinec je tak od
spoleCnosti neoddélitelny a moznost realizace tak ma pouze prostiednictvim
spole¢nosti.

Dal§im z ryst socialismu je spoluprace. Konkurenéni prostiedi jedinct vytvari
podminky pro rozvoj sobeckosti a agresivity. Koncept spoluprace se promitl do realné
politiky zakladanim rtznych typt druzstev, ve kterych bylo snahou vyuzit schopnosti

kolektivu k vzajemnému prospéchu.



Socialismus vznikl jako ideologie obhajujici z4jmy délnické tfidy a na jejich
prosazovani se socialisté zamétuji. ,, Pojem trida oznacuje skupinu lidi stejného
ekonomického postaveni a tedy i podobnych pracovmnich a socidlnich zkuSenosti.
[Heywood 1994: 98] De¢lnicka tfida je dle socialisti v kapitalistické spole¢nosti
vykofistovana a znevyhodnéna. V prabchu 20. stoleti vSak vazba mezi délnickou tfidou
a socialisty oslabovala. Socidlni demokraté tak jiz neusilovali o uplné zruseni tfidnich
rozpord, ale pouze o jejich zmensovani.

V otdzce rovnosti, respektive nerovnosti, se socialismus opét obraci ke
kapitalismu. Ten podporuje soutézivé a sobecké chovani jedinct, ¢imz se spolecnost
stava nerovnou. Podle socialistii se lidé sice nerodi stejni, ale je tieba jim poskytnout
socialni rovnost k tomu, aby byli schopni rozvinout své schopnosti a nadani nejen
privilegovani, ale vSichni jedinci. [Heywood 2005: 123-125]

Princip rovnosti do ur¢ité miry souvisi sideou spolecenského vlastnictvi
prosazovaného nékterymi socialisty. Pfirozenost vlastnictvi soukromého majetku je
zpochybiiovéna z divodu podnécovani hrabivosti a materialismu, coz ve svém disledku
vede k rozpadu spolegnosti.' Navic, bohatstvi je tvofeno kolektivnim usilim, neni tedy
spravné, ze ho vlastni pouze soukromnici. Takto formulovana ptedstava spolecného
vlastnictvi viak neni spole¢nd pro vSechny zastince socialismu. Uplné zruieni
soukromého vlastnictvi predvidal Karel Marx, v jehoZ beztfidni spolecnosti by mé&l byt
majetek vlastnén kolektivné. Komunistické strany ve vychodni Evropé se po nastupu
k moci také vydaly cestou znarodnovani a statnim fizenim ekonomiky. Naopak,
socialn€ demokratické strany znarodiovani provadéli selektivné. Zejména v zépadni
Evropé byly pfedmétem znarodnéni oblasti, které byly povazovany za strategicky

dilezité, naptiklad vyroba oceli, tézba uhli a podobné. [Heywood 1994: 95 —102]
2.2 Formy socialismu

2.2.1 Marxismus

Ideologie socialismu je neoddélitelné spjata se jmény Karel Marx a Bedfich
Engels. Pfed Marxem piedstavoval socialismus piedevsim filozoficky a eticky impuls.
Byl to pravé Marx, ktery socialismu poskytl propracovanou ekonomickou teorii a

zasadil ho do kontextu d&jin. Giddens zminuje, ze jeho zakladni postoje piijali vSichni

! Lidem neni upirana moznost vlastnit majetek. To, co zplisobuje nerovnost, jsou vyrobni prostfedky nebo
kapital, nikoli osobni majetek jako jsou domy nebo auta.
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socialisté, a to 1 prfesto, Zze se Vjinych oblastech zcela nebo zcéasti lisili.
[Giddens 2001: 13-14]

Dle Marxe vede Kk socialismu pouze jedind cesta, cesta revoluce. Zajmy
kapitalismu a délniku jsou zcela nesluditelné, proto je tieba, aby moc byla uchopena
délnickou tfidou. Jedin€ tak Ize docilit toho, Ze délnicka tfida jiz nebude utlacovana.
Manifest komunistické strany, programovy dokument sepsany Marxem a Engelsem
vroce 1848, zaklada presvédceni, ze d¢jiny dosavadnich spole¢nosti jsou déjinami
téidnich boji. [Marx, Engels 1949]

V otazce cesty k socialismu byli Marx a Engels neustupni. Revoluce podle nich
byla jedinym moznym prostiedkem. Politickou moc chéapali jako moc jedné tiidy na
utiskovani jiné ttidy. ,, Politicka moc odrazi tridni zdjmy, stat je burzoaznim statem,
ktery zdkonité stoji na strané kapitalu.* [Heywood 1994: 105] Proletariatu se tak
nenabizi jind moznost, nez revolu¢né svrhnout politickou moc. Pfed uplnym odumienim
staitu a nastolenim beztifidni spolecnosti vSak bude tieba revoluci ochranit pted
kontrarevolu¢nimi utoky. To je docasné¢ obdobi, kter¢é Marx nazyva diktaturou
proletariatu.

Ideje marxismu nepochybné inspirovaly komunistické strany vzniklé ve
20. stoleti. Jelikoz vSak jejich cilem bylo uchopeni a udrzeni moci, bylo tieba tyto ideje
do urcit¢ miry pfizplsobit. K moci se komunisté dostali v pfevazné zaostalych a
agrarnich oblastech, nikoli ve vyspélych zemich zapadni Evropy, jak pfedvidal Marx. 1
tato skuteCnost nutila komunistické strany zrevidovat utopickou vizi nastinénou

Marxem v 19. stoleti. [Beyme 1985: 99-100]

2.2.2 Komunismus

Termin komunismus lze definovat a pouZzit v rizném vyznamu. Z historického
hlediska lze identifikovat troji pouziti pojmu komunismus. Jednak se pouziva pro
oznaceni utopické vize spolecnosti definované Marxem a Engelsem, pro kterou je
typickym rysem likvidace soukromého vlastnictvi a nastoleni beztfidni spolecnosti.
Druhé uziti terminu komunismus se vztahuje k politice a idejim, které prosazovaly a
zastavaly komunistické strany, a které byly inspirovany marxistickymi principy. Nutno
podotknout, ze tyto strany vznikaly dlouho po Marxové smrti. Za tieti, pojmem
komunismus byly oznaCovany rezimy, ve kterych vladla komunisticka strana, tedy

zejména Sovétsky svaz, Cina a rezimy ve vychodni Evropé. [Heywood 1994: 112-113]



Komunistické strany vznikaly zejména ve 20. stoleti. V prvnich dvou
desetiletich se zformovaly v témét vSech zemich Evropy. Nejcastéji byl jejich vznik
podnicen existenci radikaln¢ zaméfenych Cleni socialistickych a socialné
demokratickych stran. Levicova kiidla v ramci téchto umirnénych stran odmitala odklon
od revoluéni zmény spoleCnosti a politickou soutéz zaloZzenou na pluralité¢ a
respektovani zasad liberalni demokracie. [Strmiska 2005: 33] Jejich ideje a myslenky se
nepochybné opiraly o ideje a nazory Marxe, ale ty bylo nutné ptizpisobit konkrétnim
cilim. Témi bylo zejména ziskani a nasledné udrzeni politické moci, coz, jak se pozdéji
ukazalo, pfimélo vladnouci komunistické strany K praktikam, které Marx nezminoval.
Dalsi odklon od Marxovy piedstavy lze spatiit v jeho predpokladu uchopeni moci ve
vyspélych kapitalistickych zemich, zejména zapadni Evropy. Naopak, k moci se
komunistické strany dostaly v zaostalych a agrarnich zemich.? Jak uvadi Heywood, ,, Na
formovani vyslednych komunistickych rezimu se tak podilely stejnou mirou historické
podminky a praktické faktory i ideologicky model” [Heywood 1994: 113].
Komunistické strany tak spiSe neZ z marxismu vychdzely z tak zvaného marxismu-—
leninismu.? Lenin si byl védom diilezitosti vedouci ulohy komunistické strany, k ¢emuz
ptispél zalozenim strany bolSevikt. [Rosulek 2004: 151]

Na fungovani komunistickych stran méla vyrazny vliv také postava Josefa
Stalina. Ten se k moci dostal po Leninové smrti v roce 1924. Na rozdil od Lenina, ktery
v ramci Nové ekonomické politiky v roce 1921 vytvoftil zédklady smiSené ekonomiky,
tedy v rukou statu byla drZena jen dulezita a strategicka odvétvi, Stalin pomoci pétiletek
relativné rychle zlikvidoval soukromé podnikani a pozd¢ji 1 zapocal proces
kolektivizace. Stalin vSak provedl i1 zmény v politické oblasti, které Heywood
charakterizuje jako formu totalitni diktatury. [Heywood 1994: 117]

Typickym rysem komunistickych stran byl jednak centralismus a také
podiizenost Sovétskému svazu. Ta se projevovala zejména dislednou podtizenosti
komunistickych stran tak zvané Kominterné. Jednotlivé strany byly pouhymi sekcemi
této organizace, coz ve vysledku znamenalo nemoznost jakéhokoli vyboceni z kurzu

nastaveného Kominternou.

2 Symbol komunismu, srp a kladivo, je vysledkem nepocetné délnické t¥idy v Rusku. Z toho diivodu bylo
podporovano spojenectvi mezi délniky a rolniky, coz se promitlo do tohoto symbolu.

* Ditkazem odkazu komunistickych strany stran k této ideologii je naptiklad Ustav marxismu-leninismu
UV KSC. Ten byl vytvofen vroce 1970 jako teoretické pracoviité, jehoz tikolem bylo pokusit se
vyporadat se slozitymi teoretickymi a ideovymi problémy strany. Ustav mél ve svém dasledku piispét
k obnové vedouci tlohy KSC a celkovému rozvoji marxisticko-leninské teorie.
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V prubéhu 20. stoleti vSak komunismus, respektive komunistické strany,
podstoupily urcit¢é zmény ve své politice. Stejné¢ jako jiné stranické rodiny,
tak i komunisticka se musela pfizpusobit ménicim se podminkam. To se tykalo zejména
zapadoevropskych komunistl, ktefi fungovali v pon¢kud odlisSnych podminkéch, nez

jejich vychodni protéjsky.

2.2.2.1 Eurokomunismus

I piesto, Zze zépadoevropské komunistické strany byly charakteristické svou
podiizenosti moskevskému centru, v uritém okamziku lze spatfit vyrazny posun. Ten
sméfoval zejména k touze stit se v ramci zépadoevropskych politickych systémil
soucasti demokratického ztizeni a akceptovanou politickou silou.

Vyrazny posun ve smétovani zapadoevropskych komunistickych stran ptinesly
udélosti v 50. a 60. letech 20. stoleti. Vytvoreni nezavislého komunistického hnuti v
Jugoslavii a Cing, tajny projev sovétského viidce Nikity Chrui¢ova a potladeni
Mad’arského povstani mnoha zépadnim komunistim otevielo o¢i a pfineslo s sebou
odklon a do uré¢ité miry i odpoutani se od sovétského vlivu. [Beyme 1985: 104]
Konec 60. let znamenal v zapadni Evropé rist zivotni trovné vcetné dalsich socialnich
zmén. Dusledkem téchto promén byla ztrata voli¢ské podpory a vyznamnou podporou
disponovali pouze italsti, francouzsti a finsti komunisté. [srovnani Strmiska 2005;
Hlousek, Kopecek 2010; Dvorakova 2008; Beyme 1985] Dubdcekiiv experiment
socialismu s lidskou tvafi se pro zapadni komunisty stal popularnim a zajimavym.
Naslednou intervenci vojsk VarSavské smlouvy proto vétSina téchto stran odsoudila, coz
dale ptispélo k jejich jiz postupné probihajici transformaci.

Tato transformace, pro kterou se vzil pojem eurokomunismus, znamenala
odklonéni se od diktatu moskevského centra a akcentaci takovych principt, které byly
pro ortodoxni zastance marxismu-leninismu nepfiijatelné. Eurokomunisté se v prvni fadé
distancovali od ideje revoluce a za své pfijali pokojny piechod k socialismu. Uznanim
voleb jako jediného mozZného prostiedku ziskani moc tak komunisté zrevidovali
mySlenku stitu jako nastroje tfidniho ttlaku. VIadni angazmd né&kterych

zapadoevropskych komunistickych stran pak signalizovalo smifeni se s faktem, Ze jiz
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nejsou jedinymi reprezentanty délnické tfidy a jsou schopni spojenectvi s jinymi

stranami.*

Tabulka 1: Priimérna volebni podpora zapadoevropskych komunistickych stran
v 60. letech 20. stoleti®

Zemé Nazev strany (v ;‘%((jtg(r)l':gch)
Belgie Belgickéa komunisticka strana (PCB-KPB) 3,7
Dansko Komunisticka strana Danska (DKP) 1,0
Finsko Komunisticka strana Finska (SKP) 19,9
Francie Francouzskéa komunisticka strana (PCF) 21,4
Velka Britanie Komunisticka strana Velké Britanie 0,2
Italie Italska komunisticka strana (PCI) 26,1
Nizozemsko Komunistick4 strana Nizozemska (CPN) 3,1
Norsko Komunisticka strana Norska (NKP) 1,8
Rakousko Komunistické strana Rakouska (KPO) 1,5
Svédsko Komunisticka strana (KP) 4,2
Svycarsko Strana prace (PdA) 2,6

Zdroj: Beyme 1985, Dvotakova 2008, Strmiska 2005
2.2.2.2 Komunismus po roce 1989

Udalosti v 80. letech a zejména vlna lidovych protesti na prelomu 80. a 90. let,
znamenaly pro komunistické strany zasadni problém. Zejména ve stfedni a vychodni
Evropé byli komunisté postaveni pred otazku jejich dalSiho sméfovani a existence
viibec.

Po roce 1989 lze u komunistickych stran stfedni a vychodni Evropy spatfit
znaéné rozdily v jejich dalSim sméfovani. To bylo ovlivnéno mnoha faktory, z nichz
nékteré z nich maji pivod jiz v dobé vlady komunistickych stran. Céste¢na nebo uplna
socialdemokratizace komunistickych stran v n€kterych piipadech znamenala Uplné

zmizeni zastupce krajni levice. Tato situace nastala naptiklad ve Slovinsku. ,,Svaz

* Vladni angazmé zazili italiti a francouzti komunisté. Italska komunisticka strana byla souasti koalice
s kfestanskymi demokraty v letech 1977-1978. Francouzsti komunisté se v rdmci stranického systému
Francie stali soucasti Jednotné levice a jako partner Socialistické strany vstoupili do vlady premiéra
Mauroye.

%V tabulce neni uvedena Spolkové republika Némecko, Spanélsko a Portugalsko. Némecka komunisticka
strana (DKP) byla az do roku 1968 zakazana. Ve Spanélsku byla v obdobi frankistického rezimu
zlikvidovéana stranicko-politickd pluralita, Komunisticka strana Spanélska (PCE) se tak nemohla voleb
ucastnit. V podobné situaci se nachazela také Portugalskd komunistickd strana (PCP), kdy za vlady
Salazara byl Narodni svaz jedinou povolenou politickou stranou.
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komunistii Slovinska spolu se slabosti ortodoxné titoistického kiidla zde nevytvorily
podminky pro alespon pokus o etablovani tradicionalistické komunistické formace. Od
pocatku devadesatych let 20. stoleti tak neni ve Slovinsku krajni levice viibec
zastoupena. “ [Hlousek, Kopecek 2010: 68] V zapadni Evropé si po roce 1989 uchovaly
silné prvky komunistické ideologie napiiklad komunistické strany Francie, Itdlie a
Recka.® Ve viech piipadech se viak jednd o malé strany s nevyznamnou volidskou
podporou. [Strmiska 2005: 34]

V ramci Evropské unie lIze za nejvyznamnéjs$i komunistickou stranu povazovat
Komunistickou stranu Cech a Moravy (KSCM). Ta disponuje relativné stabilni
voli¢skou podporou, kdy od poloviny 90. let ziskava v celostatnich volbach v priméru
vice jak 12 % hlasti. Jesté vyrazné&ji je vSak podpora KSCM znatelna v ramci krajskych
voleb. Zde se jeji podpora pohybuje nad urovni 25 %.’

2.3 Sociadlné demokratickd ideologie
2.3.1 Vznik socialné demokratické ideologie

Socialn¢ demokratické strany, respektive socidlné demokraticka ideologie, hrala
jednu z hlavnich roli ve 20. stoleti. Po vétSinu minulého stoleti byla nejvyznamnéj$im
konkurentem liberaln¢€ konzervativnich stran. Zaroven se jednd o rozhodujici politickou
stranu v ramci stranické rodiny na levici.

Puvod socialné demokratickych stran pochdzi z obdobi primyslovych revoluci
Vv prib&hu 19. stoleti. Stfedem zajmu téchto stran se stali tovarni délnici, jejichz pocet
VvV pribehu primyslové revoluce rostl a tim silila i podpora socidlné demokratické
ideologie. Po vzniku se tyto strany vétSinou piihlasily Kk zasaddm marxismu, tedy
predstavé spoleCnosti zalozené na tfidnim boji a odporu vaci kapitalismu. ,, Ve svém
puvodnim vyznamu tedy socidlni demokracie znamenala oddanost myslence
kolektivniho viastnictvi vyrobnich prostiedkii a budovani beztridni spolecnosti. Kdyz
nekteré strany — napriklad némecka Socidalnédemokraticka strana (SPD) v roce 1875
nebo Ruska socidalnédemokraticka delnicka strana vroce 1898 - volily nazev

., Socidlnédemokraticka ™, davaly tim najevo svou veérnost marxistickym doktrinam.*

® V pripad¢ Itilie se jednd o Komunistickou obnovu (PRC) jenZ byla vytvofena tradicionalistickym
kiidlem byvalé Komunistické strany Italie (PCI).

"V krajskych volbach v roce 2012 dosahla KSCM vitézstvi v Karlovarském a Usteckém kraji. Jeji
podpora se pohybovala nad trovni 22 %, respektive 25 %. V Usteckém kraji ziskala kieslo historicky
prvniho komunistického hejtmana.

12



[Heywood 1994: 122] Ptiklon k marxismu, tedy revolucni cesté pfemény spolec¢nosti,
vSak témto stranam piinesl ptivlastek antisystémova.

Vliv marxismu ale nebyl ve vSech ptipadech tak dominantni. Odlisna tradice a
puvod jednotlivych stran vedly k tomu, ze marxismus neziskal u né€kterych socialné
demokratickych stran ptevladajici pozici a uplatnily se jiné sméry. Ve Velké Britdnii
byl vliv marxismu maly a socialisty ovliviiovala spiSe Fabianska spolecnosti zalozena
v roce 1884. Podle téchto myslenek mél socialismus vyrtst zcela ptfirozené a pokojné
Z liberalniho kapitalismu. Labouristickd strana, jeden z nejvyznamnéjSich zastupcu
socialn¢ demokratické stranické rodiny, byla myslenkami fabian vyrazné ovlivnéna.
[Heywood 2005: 132]

Délnické politické strany vznikajici na prelomu 19. a 20. stoleti jiz zpravidla
vznikaly pod vlivem mysSlenek zaloZzenych na evolu¢ni cesté k socialismu. Jako
teoreticky zéklad témto stranam mohlo poslouzit dilo Eduarda Bernsteina, ktery se jako
jeden zprvnich =zabyval rozsdhlou o empirii opfenou revizi marxismu.
[Heywood 2004: 78] V obdobi konce 1. svétové valky jiz byl rozdil mezi
komunistickym a socidlné demokratickym socialismem velmi dobie znatelny. Odklon
od marxistickych myslenek a akceptovani voleb jako jediného moZného prosttedku
k ziskani politické moci znamenaly uzndni socidlnich demokratii jako legitimni
politické strany a oteviely cestu k Gcasti ve vlad€. Za vyznamny meznik lze povazovat
Bad Godesbersky program piijaty Vroce 1959 némeckou Socidlné¢ demokratickou
stranou (SPD). SPD jim, jako jedna z nejvyznamnéjSich zastanci marxistickych
myslenek, definitivné rezignovala na marxismus a piijala hodnoty jako je solidarita,

spravedInost a princip svobody.

2.3.2 Ideologie socialni demokracie

V rédmci revizionismu socialni demokraté ptijali principy, které jsou stale platné,
a vetsina Clend této stranické rodiny je dodnes obhajuje a prosazuje. Ve vétSine pripada
tyto strany reflektovaly ekonomicky vyvoj a vyhody kapitalismu a postupné upustily od
principu planovani. Odmitnuti planovani, jako jedné z moznosti fizeni ekonomiky,

znamenalo pfiklon k principim smiSené ekonomiky. Ta se vyznacuje mixem statniho
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(vefejného) a soukromého vlastnictvi s tim, Ze znarodiiovani a vetejné vlastnictvi by se
mélo tykat pouze strategickych, pro chod statu dilezitych hospodarskych odvétvi.?

Kapitalismus byl socidlnimi demokraty v nékterych oblastech vniman
problematicky, a proto pro n¢ jsou statni zdsahy do ekonomiky nezbytné. Pro udrzZeni
nizké urovné nezaméstnanosti a ekonomického ristu vétSina znich vyuziva
ekonomickou teorii Johna Maynarda Keynese spocivajici v rozsahlé vydajové politice
statu. ,,Skutecnost, Ze keynesianska teorie vénuje strané nabidky relativne mdalo
pozornosti, odpovida pojeti socialni demokracie. Keynes ukazal, jak je mozné trzni
kapitalismus stabilizovat Fizenim poptivky a vytvorenim smisené ekonomiky.*
[Giddens 2001: 18]

Po druhé svétové valce byl v ekonomické oblasti pfijat koncept tak zvaného
welfare state, neboli koncept socialniho statu. Socidlni stat byl do ur€ité miry reakci na
problémy vyvoje kapitalismu. Bylo by vSak chybou ho spojovat vylu¢né s vladami
socialn¢ demokratickych stran. Obdobi po druhé svétové valce se vyznacovalo
konsenzem ve prospéch nové socidlni politiky vyuZzivajici zkuSenosti ziskané béhem
hospodaiské krize a druhé svétové valky. [Vecefa 1996: 57] Socidlni stat stoji na
principu pferozdélovani. Jeho typickymi rysy jsou existence Zivotniho minima, dlraz na
politiku zaméstnanosti a zejména podpora v nezameéstnanosti, rozvoj Skolstvi a
ptispévky na bydleni. [Veceta 1996: 61]

I pfes takto nastavend kritéria neni zcela jednoduché definovat, ktery stat lze
povazovat za socialni a ktery nikoli. Obecné lze za silny socialni stat oznadit Svédsko,
kde ma socidlné¢ demokraticka vlada dlouhou tradici a je nej€astéjs$i vladni stranou.
Nizozemsko a Rakousko také predstavuji zastupce welfare state, avsak v pfipade
Rakouska se jednd o tak zvany korporativisticky socidlni stat. [Rostlek 2004: 155]
Navzdory stejnému historickému ptivodu, cilim a struktute lze identifikovat nékolik
skupin socialnich statd. V ramci evropského prostoru Ize hovofit o britském,
skandindvském (severském), stfedoevropském a v jiznich statech zastoupeném socialni

statu. Britsky typ socidlniho statu klade vétsi diiraz na socidlni sluzby a zdravi, zatimco

8 Britska Labouristické strana v teoretické roving zastévala princip planovéni a vefejného vlastnictvi az do
roku 1995. Tento clanek fadil Labouristickou stranu k jedné znejlevicovéjsich stran socialné
demokratického charakteru. [Rovna 2009: 9] Klauzule IV byla ze stanov odstranéna az v obdobi
ptedsednictvi Tonyho Blaira. Clause 1V of the Labour Party Constitution. ,, To secure for the workers by
hand or by brain the full fruits of their industry and the most equitable distribution thereof that may be
possible upon the basis of the common ownership of the means of production, distribution, and exchange,
and the best obtainable system of popular administration and control of each industry or service.”
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skandinavsky typ se vyznacuje vétsi mirou zdanéni a celkové vice univerzalistickym
pojetim. [Giddens 2001: 16]

Socialni stat vSak po celou dobu neptinasel (nepfinasi) jen sama pozitiva. Jiz od
70. let minulého stoleti lze jeho stav povaZzovat za krizi zpusobenou nékolika faktory.
Predev§im se jedna o rlst nakladd na welfare state, které nejsou umérné rastu
ekonomiky. Vyhody, které pifinési, jsou tak ptili§ drahé. Podle liberalnich kritikil jiz
také ztratil efektivnost zptisobenou slozitym systémem pierozdélovani. To zpusobuje
takové situace, kdy nelze plné pokryt poptavku po nékterych socidlnich sluzbach.’
V neposledni tadé Ize také spatfit problém spocivajici v demografickych zménach.
Starnuti populace, a S tim souvisejici zostfujici se napeti mladi versus stafi, znamena jak
naruSeni tradi¢nich vazeb, tak ekonomickou neudrzitelnost do budoucna.

V praxi nejviditelnéj$Sim se pro socidlni demokraty stalo prosazovani principu
rovnosti, zakladni mys$lenky socialismu. Stejné jako jiné oblasti, i tato zaznamenala
v ¢ase urCity vyvoj, ktery se prizpisoboval konkrétnim podminkdm. Zatimco
marxismus vidél ditvody nerovnosti v existenci soukromého majetku a v jeho odstranéni
vidél cestu k dosazeni rovnosti, socidlni demokraté jiz princip soukromého majetku za
strijce nerovnosti nepovazuji. Rovnost tak neni socidlnimi demokraty chdpana jako
absolutni, ale spiSe jako rovnost pfilezitosti. Toho cht&ji tyto strany dosdhnout pomoci
prerozdélovani bohatstvi, zvySenim a zkvalitnénim pecovatelské role statu nebo

zavedenim progresivniho zdanéni. [Heywood 2005: 123-125]

2.3.3 Koncept tzv. Tieti cesty™”

Pojem Tteti cesta by pro svou zdanlivou nejednoznaénost a neurc¢itost mohl byt
pouzit v mnoha odvétvich, nejen v politologii a politické ideologii. Slovo tfeti evokuje a
prvoplanove podsouva myslenku alternativy k jakési prvni a druhé cesté. Pro tuto praci
je vSak relevantni zabyvat se tfeti cestou ve smyslu politického konceptu. Za ten je

vvvvv

v oblasti politické ideologie povazovana alternativa ke dvéma nejdalezitéjSim

myslenkovym proudim minulého stoleti, tedy socialismu a neoliberalismu. *

Pravdépodobné nejpropracovanéjs$i a nejobsédhlejsi pojeti tohoto konceptu nastinil

9 Prikladem miize byt systém plné statniho zdravotnictvi, kde se v n&kterych piipadech vyrazné prodluzuji
¢ekaci doby na operace.

9 pojem Treti cesta bude v nasledujicim texu z diivodu zachovani kontinuity s Anthony Giddensem
uvadén s velkym T. Vyjimka z tohoto pravidla bude uplatnéna ve tieti kapitole, kdy pojem tieti cesta
odkazuje k né¢emu jinému.

11 Oxford Dictionaries definuje termin ideologie jako ,soustavu myslenek a idedlli, zejména v oblasti
formovani zakladd ekonomické a politické teorie” (pielozeno z anglické verze slovniku).
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ve své praci britsky sociolog Anthony Giddens. Jeho kniha T7eti cesta: Obnova socialni
demokracie se stala jakymsi zakladnim kamenem novodobého pojeti tohoto pojmu.
Giddens vSak samotné oznaCeni Treti cesta povazuje pouze za jedno z moznych.
Argumentuje tim, Ze je mozné jej nahradit synonymy, jako napiiklad modernizovana
levice nebo modernizovana socialni demokracie. Ve prospéch uziti pojmu Tieti cesta
vSak hovofi jeho vSeobecna znamost. [Giddens 2004: 33]

Pocatky konceptu Tieti cesty, jakozto propracované a do ur¢ité miry definované
politické ideologie, je mozno spojit zejména s obdobim druhé poloviny 90. let minulého
stoleti s britskou Labouristickou stranou pod vedenim Tonyho Blaira. Ten byl
ideologicky spjat s britskym sociologem Anthony Giddensem, povazovanym za
inspiratora Blairovy politiky New Labour. Vyraznym zastancem politiky Tteti cesty byl
vSak také némecky socialné demokraticky politik Gerhard Schroder. Bylo by vsak
chybou nezminit i koncept oznacovany jako New Democrats prosazovany byvalym
americkym prezidentem Billem Clintonem.*?

Jaké jsou vSak divody, které socialné demokratické politiky donutily zabyvat se
otazkou preformulovani klasické teorie socialni demokracie? Anthony Giddens vychazi
Z pojeti, Ze ,,(...) treti cesta se tykd myslenkového ramce a ramce tvorby politiky, které
se snazi socialni demokracii prizpiisobit svétu, jenz se za poslednich dvacet i tricet let
podstatné zmenil. “ [Giddens 2001: 31] Klasicka socialni demokracie jiz podle né&j neni
schopna reagovat na zménu podminek, ktera je nevyhnutelna a je tfeba se ji pfizpisobit.
V ménicich se podminkach tedy nastala potteba zmény. Giddens tuto zménu dokonce
ptirovnava k tak radikélni redefinici uceni, kterou socialni demokracie podstoupila
v dobé rozchodu s marxismem. Pro socialni demokraty vSak stile budou existovat
hodnoty, které jsou pro né nedotknutelné. Radi se mezi né &estnost, socialni
spravedlnost, svoboda, solidarita a rovnost pfilezitosti. [Blair, Schroder 2000: 51]

V souvislosti s uplatnénim a rozvojem politiky Tteti cesty zejména ve Velké
Britanii a Spojenych statech americkych Ize jako jeden z prvki inicializujicich zménu
Vv socialné demokratickém mysleni spatfit uspéch pravicovych stran, respektive jejich
dlouholeté vladni angazma. Dlouhé obdobi vlady britské Konzervativni strany pod

vedenim Margaret Thatcherové, pozdé&ji Johna Majora, bylo signalem pro zménu kurzu

12 Sméfovani k principim Treti cesty definované v dalsi &asti prace Ize viak v USA spatfit jiz koncem 80.
let minulého stoleti. Jednalo se o reakci na zvoleni republikdna George H. W. Bushe americkym
prezidentem, tedy potieti za sebou vyhral kandidat Republikanské strany.
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politiky Labouristické strany.™® Usp&ch neoliberalismu tedy znamenal pottebu odpovédi
ze strany socidln¢ demokratickych stran. Jak tvrdi Giddens, ,, To také nakonec udélali,
jenomze s tim, jak se pokouseli odolavat vyzve, kterou neoliberalismus ve své dobé

predstavoval, najednou zjistili, Ze jim nezbude nic jiného, nez ustoupit ze svych starych

Nebyl to vSak pouze konkurenéni boj s neoliberalismem, ktery by znamenal
nutnost zmény politiky socialnd demokratickych stran. Ubytek tovarnich délnikd a
vstup zen do pracovniho procesu byly faktory, které do urcité miry narusily preference
podle tfidniho kli¢e. Giddens dale zminuje posun v oblasti hodnot zastdvanych
spole¢nosti. Od nedostatkovych se posunuly smérem k postmaterialistickym, které jiz
tolik nesleduji t¥idni kritéria. [Giddens 2001: 27]. Cesky politolog Pfemysl Rostilek v
programovém posunu socialnich demokratl vidi také zménu v socidlni oblasti. Starnuti
populace, nardst zavislosti obyvatel na socidlnich podporach a vyrazné zvyseni poctu
statnich zaméstnancti znamenalo netinosné zatizeni socialni sité. [Rosulek 2004: 156]

Pro snaz$i pochopeni principti, na kterych je koncept Tieti cesty postaven, je
dalezité jeho zatazeni do pravolevého chépani politického spektra, respektive urceni
toho, z jakych ideologickych zakladl pochazi. Ackoli jiz bylo zminéno, Ze se jedna o
alternativu k socialismu a neoliberalismu, nelze tento koncept povazovat za pouhy
kompromis mezi témito dvéma ideologiemi. V tomto smyslu hovoii jak Giddens, tak
napiiklad i Tony Blair, ktery mluvi 0 ,,(...) hledani zdkladnich hodnot stiedové a
levostredove politiky a jejich aplikace ve svété socidalnich a ekonomickych zmén bez
pouziti prezitych ideologii. “* [Blair 1998]. Z vyse zminéného tedy vyplyva, Ze ideologie
Treti cesty nestoji na pili cesty mezi dvéma ideologiemi. SpiSe nez to se jedna o

syntézu myslenek a ndzort reflektujici ménici se svét a reagujici na politické oponenty.

2.3.3.1 Politika Treti cesty

Hovofit o Tteti cesté jako o politickém programu by nebylo spravné. Ackoli se
jeji mySlenky v mnoha zemich uplatnily Vv praxi, nelze je povaZovat za naprosto
dogmatické a univerzalné platné. SpiSe nez mluvit o politickém programu je tedy
vhodnéj$i pouzivat slovni spojeni politika Tteti cesty. Tato prace ndm nedava prostor

pro detailni analyzu toho, co spoleCenské zmény piinaSeji a jak konkrétné by na né

3 Margaret Thatcherova, prvni Zena v Gfadu ministerského predsedy ve Velké Britanii, tento ufad
zastavala v letech 1979 az 1990. Po vitéznych volbach vroce 1990 ji na postu premiéra vystiidal
konzervativec John Major.
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socialni demokraté méli reagovat. Zamétime se tedy na konkrétni dillezita témata, kterd
by méla byt v politice Treti cesty reflektovana, respektive modifikovana. Pozornost
bude vénovéana tématim, kterd ve své knize zminuje Anthony Giddens, avSak jsou
reflektovana i v manifestu vydaném Tony Blairem a Gerhardem Schroderem. * Jedna se
o klicové oblasti, jakymi jsou fizeni statu, ekonomiky a v neposledni fad¢ také otazka
socialnich spravedlnosti.

Mohutnost a tézkopadnost statu v nékterych ptipadech zapfiCinila neefektivitu a
neuspornost, coz nabizi argument pro zastance neoliberalismu. Na druhou stranu by
vSak stat nemél plnit ulohu pouhého hlidace, tato koncepce totiz nezarucuje klicovou
ulohu statu, kterou je snaha o udrzeni socialniho a obcanského ramce. V podobném
duchu zni také manifest Tonyho Blaira a Gerharda Schréedra. Ukolem statu dle nich
neni ,,(...) veslovat, ale ridit". [Blair, Schroder 2000: 55] S tim do ur¢ité miry souvisi
také mira byrokracie, kterou je tfeba omezit na nezbytné minimum. Jak zminény
manifest, tak Giddens zminuji nezbytnost postoupeni pravomoci na takovou urover,
ktera se s nimi dokaze nejlépe vyporadat. Jedna se o takzvany proces devoluce, ktery
Ize, i pfes svou interpretacni problémovost, vykladat jako pifenos kompetenci smérem k
mezinarodnim institucim, ale také jako pfenos kompetenci smérem od statniho celku k
regionlim a mistnim orgémﬁm.15 V globalizovaném svéte je tieba nékteré problémy fesit
na vy$$i Grovni, nez je ta statni. Jedna se naptiklad o feSeni ekonomickych krizi, které
vyZaduji hlub8i mezinarodni spolupraci. Pravé mezindrodni spoluprace, konkrétné
napiiklad Evropska unie, mohou posilit proces demokratizace.

Koncept danové politiky modernich socidlnich demokratti by mél byt zalozen na
relativng vysoké daiové zatézi.'® Celkem pochopitelnd nelze odekavat ustup od
progresivniho zplisobu zdanéni, kde vSak Giddens poukazuje na nutnost eliminace
vyrazné odstupnovanych rozdild. Na druhou stranu, v otazce korporatnich dani se
manifest vyslovuje ve smyslu reformy danového systému. Za tu je povazovano jak

zjednodusSeni, tak 1 snizeni daniové povinnosti. Cilem konceptu Tteti cesty by tedy mélo

4 Bude-li v této kapitole pouZito slovo manifest bez uvedeni odkazu, jedna se o dokument vydany Tony
Blairem a Gerhardem Schréederem v roce 2000.

1> Blanka Richové uvadi dva koncepty pojeti devoluce. Zmifuje jednak pojeti Michaela Keatinga, ktery
za devoluci povazuje jak prenos pravomoci smérem nahoru (k mezindrodnim institucim), tak smérem
dolt (k regionalnim institucim). Pojeti Vernona Bogdanora vsak za devoluci povazuje pouze proces
pfenaseni moci z nadiizenych k podiizenym politickym autoritam. (Fiala, Richova 2002: 22—23)

16 Vyssi danovou zatézi je mysleno zavedeni nebo uchovani stadvajicich dani. Majetkova dan a dan z
dédictvi by mély byt zachovany, nékteré dané teprve zavedeny. Mezi takové patfi napiiklad ekologicka
dan, ktera do urcité miry souvisi s ochranou zivotniho prostiedi, které se stava tématem politiky Tieti
cesty. (Giddens 2004: 104)
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byt "pokusit se nastavit danovy zdklad tak, aby se odvijel od politiky, jejimz cilem je
vytvoreni co nejvice pracovnich moznosti"” [Giddens 2004: 103]

Ekonomicky tGspéch vidi Treti cesta zejména v lidském kapitalu. Ekonomika by
tedy méla byt zalozena na védéni. Jedna se o tak zvanou znalostni ekonomiku. Prioritou
politiky socialnich demokratl se tedy musi stat oblast vzdélavani, ktera vsak do urcité
miry bude sledovat potieby trhu.

Zména struktury spole¢nosti S sebou pfindsi také potiebu zmény sociadlni
politiky, respektive socidlniho systému. Zména vztahu k rodin€ a praci, prodluzujici se
délka Zivota a jiné naroky v oblasti vzdélavani zpusobuji dlouhodobou neudrzitelnost
stavajicich socialnich systémi. Projevem této neudrzitelnosti mize byt jednak budouci
finan¢ni netnosnost takového systému, ale také situace, kdy nedostatek investic do
socialni oblasti mlze zplsobovat socidlni konflikty. Kli¢ovym pojmem v socidlni
oblasti je zodpoveédnost. Tieti cesta nadale zdliraznuje rovnost pfilezitosti ve smyslu
rasy, véku nebo jakéhokoli handicapu. Bojuje tim tak proti socialnimu vylouceni, které
sméruje proti reformée celého systému. V obdobi nezaméstnanosti by mél hrat jednu z
klicovych roli stdit. Ten by mél byt schopen nezaméstnanym zajistit dostate¢nou
kvalifikaci k naslednému uplatnéni na trhu prace. Toho lze docilit jak naptiklad
podporou c¢astecnych tvazki, tak zejména podporou dal§iho vzdélavani lidi. Tento
systém by bylo mozné nazvat v Cesku hojné uzivanym terminem aktivni politika
zaméstnanosti. Oklikou se tak lze v otazce socialniho systému dostat zpét k otazce
danové politiky, kdy by cilem mélo byt sniZzeni dafové a socidlni zatéZe firem a tim tak
usnadnit tvorbu novych pracovnich mist, které budou mit za néasledek snizeni transferu

do socialni oblasti.

19



3 Vyvaoj levicovych politickych stran na Slovensku

3.1 Obdobi pied rokem 1989

Stranicko-politicka struktura Ceskoslovenska byla v obdobi po 2. svétové valce
ovlivnéna atmosférou doby. Politické strany se staly zdkladnim kamenem a
spolutviircem politického systému. Pii porovnani s mezivalecnym obdobim se pocet
politickych stran zna¢né zredukoval. V Ceskych zemich a na Slovensku mé¢l
zjednodusSeny stranicky systém odliSnou podobu. Spole¢nym prvkem vsSak byla
existence Nérodni fronty, jez v povale¢ném Ceskoslovenském politickém systému
tvorila novy a svym vyznamem dulezity organ. Jako spojeni vSech antifaSistickych sil
vznikla jiz béhem valky. Vznik nebo obnoveni jakékoli politické strany bylo vdzano na
souhlas Nérodni fronty, respektive existujicich politickych stran.’” Vysadni postaveni
Narodni fronty se promitlo také do de facto neexistujici opozice, jejiz ulohu plnila
Vv omezené miie pouze obcanskd spolecnost a vetejné minéni. V prvnich povalecnych
letech neexistovaly celostatni politické strany. Komunisticka strana Ceskoslovenska
nebyla navzdory svému nazvu celostatni politickou stranou a pusobila jen na Gzemi
Ceskych zemi. Jedinym celostatnim subjektem se v obdobi let 1945-1948 stala
Ceskoslovenska socialni demokracie, do které se na konci roku 1947 zaélenili slovensti
socialni demokraté. [Kocian 2005: 1126—1128; Barnovsky 2005: 1189-1190]

Po prevzeti moci komunisty v inoru 1948 doSlo k velmi razantni zméné jak
politického, tak stranického systému. Narodni fronta, do t¢ doby fungujici jako jakési
sdruzeni politickych stran, se postupné stala organizovanou instituci s niz§imi organy a
aparatem. Jeji uloha byla zcela podfizena potfebdm Komunistické strany a jejimu
mocenskému monopolu. Obcanska spolecnost, kterd plnila roli opozice, byla v rozporu
se zajmy komunistd, a proto byla jeji existence potlacena. Stejnym zpisobem bylo
zlikvidovano také vetfejné minéni. Novy systém mél za tikol generovat takové vetejné
minéni, které zcela reflektovalo aktudlni potfebu. Rezim si tak vlastné vytvofil
mechanizmus na jeho vyrobu.

V obdobi nastupu reformniho hnuti ve 2. poloviné 60. let prochazely jednotlivé
slozky systému ur¢itymi zménami. Do jisté miry se probudila ob¢anska spole¢nost, coz
se projevovalo mimo jiné ve vys$i mife samostatnosti odborti. Byla obnovena ¢innost

nékterych organizaci, jako napiiklad Junaku, a jiné, kupiikladu Ceskoslovensky svaz

7 Tento fakt v povaleném obdobi vyrazng ovlivnil neexistenci klasickych pravicovych stran.
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mladeze, naopak prochdzely vnitini krizi. I ptes jisté spory uvnitf strany zistalo vedouci
postaveni Komunistické strany Ceskoslovenska zachovano. Funkcionafi KSC odmitali
vytvareni jakychkoli opozicnich uskupeni mimo Narodni frontu a politicky pluralismus
byl spatiovan v délb& moci, svobodé tisku a novém postaveni KSC véetné jeji vnitini
demokratizace. Udalosti srpna 1968 znamenaly opét uréitou zmeénu v postaveni
hegemonni Komunistické strany. Strana prosla dikladnou Ccistkou, kterd dopadla
zejména na inteligenci. Vysadni postaveni nebylo naruseno ani textem Charty 77, ktera
predstavovala spiSe moralni apel, nez snahu o vytvotfeni formalni opozicni platformy.
Komplexni sit' zajmovych skupin strané¢ nadale poméahala zajistovat dohled nad
spolecnosti. Ve druhé poloving 80. let zesiloval tlak neoficidlnich opozi¢nich uskupeni,
a to nejen téch disidentskych. AZ demokratickd revoluce v listopadu 1989 umoznila
plnohodnotny  politicky  pluralismus  vcetné¢ pluralismu politickych  stran.

[Kocian 2005: 1225-1241]

3.1.1 Komunisticka strana Slovenska

Jako samostatnd politickd strana vznikla Komunistickd strana Slovenska v roce
1939. V obdobi pted Slovenskym narodnim povstanim pisobila v ilegalité. V roce 1944
se spojila s Ceskoslovenskou socialné demokratickou délnickou stranou na Slovensku,
¢imz vSak nevznikla syntéza socidlné¢ demokratickych a komunistickych myslenek, ale
strana byla budovéna ve smyslu komunistické ideologie.18 Relativné kratké plsobeni
strany jako autonomniho politického subjektu bylo v roce 1945 vysttidano podtizenosti
centralisticky zaméfené KSC. V té dobé se jestd jednalo o neformalni nadiazenost
prazského centra, ktera vSak stranu vyrazné ovliviiovala a urcovala smér jejiho
pisobeni. K formalnimu splynuti KSC a KSS doslo na zasedani UV KSC v zaii 1948,
kdy Komunisticka strana Slovenska piestala de iure existovat a stala se pouhou Gzemni
organizaci KSC plné podléhajici centrdlnim organiim. V tomto postaveni strana setrvala
az do listopadové revoluce v roce 1989. [Liptak 1992: 263268, 283]

Na sjednocovacim sjezdu KSS v zati 1944 byl predsedou strany zvolen Karol
Smidke, jednim z mistopiedsedi se stal Gustav Husak. V prvnich mésicich legalni
existence byla pozornost vénovana budovani organiza¢ni struktury. Ta v letech
1945-1948 obsahovala ¢tyfi ¢lanky — mistni a zavodni organizace, okresni organizace,

oblastni organizace a ustfedni vybor strany. Ak¢ni program pfijaty v bfeznu 1945

18 Cast ¢lenti Ceskoslovenské socialnd demokratické délnické strany nesouhlasicich se za&lenénim do
KSS zalozila novou politickou stranu. Viz kapitola Strana prace.
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obsahoval mimo jiné pozadavek zrovnopravnéni obou narodd. Toho se mélo stat
pomoci federativniho usporadani Ceskoslovenska. V oblasti statopravniho uspoiadani
se tak KSC a KSS ve svych nazorech rozchazely. Slovensti komunisté tak alespoi
v pocatcich diky obran¢ slovenskych narodnich prav ziskali urcity politicky kapital.
[Liptak 1992: 269]

Od poloviny roku 1945 byla politické linie &im dal vice uréovana vedenim KSC.
Zvoleni nového vedeni na konferenci KSS v Ziling tuto skute¢nost dale jen podpotilo.
Piedsedou strany byl zvolen Viliam Siroky, komunista oddany Praze. Otazka
statopravniho usporadani byla v zajmu fesSeni industrializace upozadéna. Pravé zvoleni
Sirokého do Gela Komunistické strany Slovenska znamenalo faktickou podiizenost
prazskému vedeni KSC. Vysledek voleb v kvétnu 1946 byl pro stranu zklamanim. Pod
vlivem volebniho neuspéchu strana prehodnotila sviij postoj k federdlnimu uspotadani
Ceskoslovenska a spolu s KSC podpotila pfijeti tieti prazské dohody omezujici
pravomoci slovenskych narodnich organt. * [Just 2004] Oslabeni vlivu v rémci
narodnich struktur bylo ze strany KSS kompenzovano vyuzitim mocenskych pozic KSC
Vv Gstfednich orgdnech statu. Této taktiky bylo vyuZito zejména proti Demokratické
stran¢ (DS), kterd byla ze strany KSS obvinéna z protistaitniho spiknuti.
[Liptak 1992: 269] Napjata situace vyustila v krizi ve Sboru povétenct, ktera vedla
k demisi né€kterych ¢lenti za Demokratickou stranu, ¢imz doslo de facto k posileni
pozice KSS.? V obdobi unoru 1948 byly kroky KSC a KSS do znatné miry
koordinované a slovens$ti komunisté kopirovali opatfeni a kroky své sesterské strany.
Pomoci protizakonného opatfeni se Gustavu Husakovi podafilo dosdhnout vétSinového
postaveni KSS ve Sboru poveéfencli, ¢im byl proces pievzeti moci dovrSen i na
Slovensku.”*

Z rozhodnuti UV KSC byla pro volby v roce 1948 vytvofena v ramci Nérodni
fronty jedina spole¢na kandidatka. Tento model voleb byl poptenim zékladnich pravidel
demokratické volebni soutéze. Postupné uplatiiovand centralizace fizeni spolecnosti se
Vv zafi 1948 promitla do organiza¢ni zmény a postaveni Komunistické strany Slovenska.
Piijeti rezoluce UV KSS o jednotné Komunistické strané Ceskoslovenska znamenalo de

ture ukonceni ¢innosti KSS jako samostatné a formalné autonomni politické strany na

19 Marxisticko-leninské teze, kterymi se KSC i KSS inspirovaly, vychézely z teze o podfazenosti narodni
otazky ve prospéch tfidy, respektive boje o moc. [Barnovsky 2005: 1208]

% Sbor povefenct byl vykonny organ Slovenské narodni rady. Pravomoci Sboru povéfenci viak byly
postupem casu vlivem tak zvanych prazskych dohod zna¢né oklestény.

LV bieznu 1948 méla KSS ve Sboru povéienci celkem 10 zastupci, coz bylo piiblizné 70% zastoupeni.
Ve volbach v roce 1946 vsak ziskala pouhych 30 % hlast.
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Slovensku. Strana se stala pouhou organizaéni jednotkou KSC a ve vét$iné kompetenci
byla podtizena schvaleni ze strany UV KSC. D&jiny strany v letech 1948—1989 jsou tak
spojeny s fungovanim KSC a ve vétsiné piipadi je nelze vnimat oddéleng.

Po unoru 1948 zadala KSC (a tedy i KSS) vytvafet ve staté strukturu, ktera ve
svém disledku znamenala postupné srlstani strany, statu a spoleCenskych organizaci.
Vytvérely se tak podminky pro uskutec¢novani politiky zalozené na vedouci uloze
strany, ktera je charakteristickd pro vladnouci strany v totalitnich rezimech. Clenska
zakladna se v navaznosti na vSudyptitomnost KSS a existenci kadrovych limita pro
nestraniky po roce 1948 vyrazné rozsifila. Z 200 tisic ¢lent v prosinci 1947 se jejich
pocet vySplhal az na vice nez 400 tisic ¢lent v Cervenci 1948. Nasledujici roky vsak
byly ve znameni postupného snizovani clenské zdkladny, které bylo disledkem
provérek a vylucovani za nejriiznéjsi tchylky. Funkcionafi KSS se obavali z pfilivu
mladé inteligence, kterd by mohla ohrozit ustalené vztahy ve stranickych organizacich.
[Liptak 1992: 285]

Centralizace a byrokratizace vykonnych organti méla za nasledek koncentraci
moci ve stale menSim okruhu funkciondit. V KSS byla politickd moc soustfedéna
v rukou generalniho tajemnika UV KSS Viliama Sirokého, Karola Bacilka a dalich.
Vykonstruované procesy se na zacatku 50. let dotkly i vedoucich predstaviteli KSS,
ktefi v minulosti obhajovali rovnopravné postavené Cechii a Slovaki a ktefi byli
obvinéni ztzv. burzoazniho nacionalizmu. Procesy se dotkly naptiklad Vladimira
Clementise, odsouzeného k trestu smrti, nebo Gustava Husaka, odsouzeného na
dozivoti. [Just 2004] Kritika kultu osobnosti J. V. Stalina na 20. sjezdu KSSS pfinesla
moznost alespont ¢aste¢né humanizace socializmu sovétského typu. V podminkach
KSC, respektive KSS se viak problémem stalo problémem setrvani proti reformé
zamétenych komunistli ve funkcich. Pravé stranickd obména byla jednou z podminek
humanizace metod strany.

Casteéné uvolnéni pomérii na za¢atku 60. let vedlo k pozadavku rehabilitace
cleni KSS. Rehabilitovani byli jak funkcionaii odsouzeni v procesu s Rudolfem
Slanskym, tak i burZoazni nacionalisté v ¢ele s Gustavem Husakem. Nutno podotknout,
ze uvedené rehabilitace byly prosazeny proti vuli tehdejSiho prvniho tajemnika
UV KSC Antonina Novotného. V ramci KSS vedly rehabilitace ke zméné ve vedeni.
Z funkce prvniho tajemnika byl odvoldn Karol Bacilek a na jeho misto nastoupil
Alexander Dubcek. V nasledujicim obdobi se nové vedeni KSS pokusilo etablovat jako

narodné politicky subjekt. Tyto snahy vSak naraZely na tvrdy odpor KSC v ele
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s Novotnym, ktery podobné snahy povazoval za obnoveni burzoazniho nacionalismu.
Uvniti Komunistické strany Slovenska se v t¢ dobé okolo Gustdva Husdka zacala
vytvaret opozice vehementnéji prosazujici emancipaci slovenského naroda. Ve své
podstaté se jednalo o navazani na aktivity KSS po druhé svétové valce, které spocivaly
v pozadavku federalizace Ceskoslovenska.

Vyména na postu prvniho tajemnika UV KSC v lednu 1968 piedznamenala
uvnitt strany zmeény, které se daji srovnat pouze se zménami, které pifinesl 5. sjezd
strany v roce 1929 nebo unor 1948. V rozmezi fijna 1967 a ledna 1968 se na tiech
zasedanich Ustfedniho vykonného vyboru KSC ubiral vyvoj smérem ke zna¢né kritice
soucasného vedeni. V napjaté situaci Novotnému nepomohla ani navstéva Leonida
Ilji¢e Bieznéva, prvniho tajemnika UV KSSS. Po rozdéleni funkce prezidenta a prvniho
tajemnika UV KSC a odvolani Novotného z funkce prvniho tajemnika, byl za jeho
nastupce v této funkci zvolen Alexander Dubdek. [Balik, Holzer, Sedo 2005: 1256]
Brzdou reformniho procesu uvnitt KSS se stal nové zvoleny prvni tajemnik UV KSS
Vasil Bilak. Uvniti strany vSak existovaly minimalné dva opozi¢ni proudy. Jeden,
umirnény reprezentovany Gustdvem Husdkem, a druhy radikélné reformni, pisobici
zejména ve slovenskych sdélovacich prostiedcich. V souladu s aktivitou slovenskych
reprezentantii  ohledné federalizace Ceskoslovenska, byl prosazovan pozadavek
pfizplsobeni stranické struktury struktufe statnich organti budouci federace.? [Liptak
1992: 290]

Invaze vojsk VarSavské smlouvy znamenala u KSS odklon od reformni ¢innosti
k pomérim pied lednem 1968. Gustav Husak byl nejdiive zvolen prvnim tajemnikem
UV KSS, pozdgji také prvnim tajemnikem UV KSC. Zvoleni Husika tak znamenalo
navrat k sovétské formé socializmu a opétovnou podiizenost KSS organim UV KSC.
V ramci stranickych ¢istek bylo z KSS vylouceno vice jak 53 tisic ¢lenti. Normaliza¢ni
aktivity KSC (tedy i KSS) byly posvéceny dokumentem Pouceni z krizového vyvoje ve
strané a spolecnosti po XIII. sjezdu KSC. Ten v nasledujicich dvaceti letech sehral
vyznamnou roli jako hraz proti jakymkoli demokratizacnim tendencim uvnitf
Ceskoslovenska. Obdobi klidné a stabilni éry v 70. a prvni poloviné 80. letech minulého

stoleti bylo vystfiddno nartstajicim napétim ve spolecnosti. V obdobi listopadu 1989

2 Mezi pozadavky predstaviteli KSS bylo mimo jiné zavedeni mechanizmu pfijimani rozhodnuti na
sjezdu KSC, kdy by pro pfijeti bylo tfeba 3/5 hlasii &eskych a 3/5 hlasi slovenskych komunistii. Déale byl
vznesen pozadavek vytvofeni izemni organizace komunisti v Cechich a na Moravé pii zachovani
paritniho zastoupeni ¢lenii z Cech a Slovenska.
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KSS zpietrhala své vazby s KSC a vytvofenim Akéniho vyboru zapocalo slozité obdobi

transformace KSS na stranu socidln¢ demokratického typu.

3.1.2 Strana prace

Strana prace, existujici v letech 1946-1947, byla stranou socialné
demokratického typu. Ve své dob& se jednalo o jedinou socialn¢ demokraticky
zaméfenou stranu na Slovensku. To byl praveé jeden z diivodu, které vedly jeji pozdéjsi
predstavitelé k zalozeni podobné smyslejici politické strany. Vedle iniciativy
vychazejici zfad funkcionaiti predvale¢né Ceskoslovenské socialnédemokratické
délnické strany, ktefi nesouhlasili s jejim zaclenénim do KSS, pfisel druhy podnét
k zalozeni socialné demokratického subjektu na Slovensku ze strany Ceskoslovenské
socialni demokracie, kterd v zaloZeni slovenské pobocky spatiovala moznost rozsifeni
své plisobnosti a zarovei upevnéni jednoty Ceskoslovenska.

V dobé¢ existence Narodni fronty vSak nebylo mozné, aby jakéakoli strana vznikla
bez jejiho souhlasu, respektive souhlasu Clenskych stran. Jako mozného konkurenta
novou stranu vidéla predev§im Komunisticka strana Slovenska. Navzdory pocateCnimu
odporu bylo dosazeno kompromisu, ktery pocital se zaloZenim autonomni slovenské
politické strany, kterd neponese jméno Ceskoslovenské socialni demokracie. Souhlas
KSS se vznikem nové politické strany Ize zd@ivodnit snahou nepokazit vztahy KSC
s Ceskymi socialnimi demokraty. [Liptak 1992: 276] Konference v lednu 1946 schvalila
nazev strany ve znéni Strana prace a zvolila dogasny Ustfedni vykonny vybor. Cestnym
predsedou se stal Ivan Dérer.”®

Ve volbach vroce 1946 Strana prace ziskala pouhych 3,11 % hlasti. Volebni
neuspéch byl pfipisovan jednak nazvu strany, ktery mohl urcitou cast volich
dezorientovat, ale také atmosféie doby, ktera spiSe nez umirnéné socidlni demokracii
pfala radikalnéji zaméfené Komunistické stran€ Slovenska. Jiz v kvétnu 1946 bylo
Ustiednim vykonnym vyborem piijato usneseni umoziiujici zménu nézvu strany, ke
které doslo po sérii mistnich referend v zafi téhoz roku. Povolebni obdobi ve strané
pfineslo kritické hlasy smérem k vedeni. Zaroven od zacatku roku 1947 probihala
vnitrostranickd diskuze o dal$im sméfovani strany, respektive zdali budovat stranu i

nadale jako samostatnou, nebo ji zaélenit do CSSD. Rozhodujici byl v tomto sméru

2 Jeho ulohou vak nebylo stranu formélng ¥idit, ale poskytnout ji moralni a ideovou podporu.
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sjezd konany v fijnu 1947 v Bratislavé, ktery s velkou pievahou rozhodl o zaclenéni do
CSSD a vytvofeni jedné celostatni socialné demokratické strany.

Zakladnimi programovymi dokumenty Strany prace byly Ohlas ke slovenskému
lidu, ktery byl vydan jiz v lednu 1946 a dale Ohlas ke slovenskému voli¢stvu, vydany
pted volbami v roce 1946. Strana byla typickym pfedstavitelem socialné¢ demokratické
ideologie. Hlasila se k zasadam védeckého socialismu a obhajovala politiku predvale¢né
socialni demokracie. Program strany dale hlasal podporu budovani pravniho statu,
dodrzovani zakladnich obCanskych prav a podporu parlamentni demokracie. V otazce
statopravni se strana vyslovovala pro podporu silné CSR pii soudasné rovnopravnosti

slovenského naroda.

3.1.3 Satelitni politické strany v letech 1948-1989

Pod oznadenim satelitni politické strany Ize v rozmezi let 1948—-1989 hovofit o
dvou politickych stranach. Jednalo se o Stranu svobody (SSL) a Stranu slovenské
obrody (SSO). V obou piipadech lze po tnoru 1948 sice hovofit o formalné
samostatnych politickych stranach, jejich aktivity vSak byly dusledné kontrolovany
vladnouci KSC. Hlavni alohou, kterou satelitni politické strany v obdobi totalitni vlady
Komunistické strany plnily, bylo kamuflovani podstaty komunistického reZimu a
vytvafeni iluze o Siroké socialistické demokracii. [Pesek 2005: 1307]

Strana svobody vznikla kratce pfed volbami v roce 1946. Vliv strany v obdobi
let 1946-1948 byl tmérny volebnimu zisku 4,2 % z kvétna 1946. Po unorovém pievratu
byla SSL postavena pfed rozhodnuti pfipojeni se do k bloku Narodni fronty, ¢i nikoli.
Po podate¢nim vahani a natlaku predstavitelt KSC $irsi predsednictvo strany rozhodlo o
spolecné kandidatni listin€ v rdmci Narodni fronty. Skupina funkcionatt, ktefi nebyli
ochotni s KSC spolupracovat, na jafe 1948 emigrovala. Udalosti z roku 1948 zménily
charakter strany natolik, Ze se jednalo o de facto novou stranu, a to i piesto, ze puvodni
nazev zustal zachovan. Strana trpéla vyraznym snizovanim poctu ¢lenti. Kdyz se v roce
1954 tehdejsi predseda Vincent Pokojny snazil pocet ¢lenti zvysit, narazil na tuhy odpor
vnitrostranické¢ opozice, respektive KSS. Vysledkem byly tvrdé tresty v ramci
vykonstruovanych procesti, které na dlouhy cas zastavily veskeré usili o emancipaci
strany. Neméné dilezitym disledkem snah KSC v oblasti poétu &lent satelitnich stran
bylo prosazeni Zasad pro ¢innost Strany svobody a Strany slovenské obrody. Ty

stranam urCovaly dasledné prosazovani politiky Narodni fronty bez masové clenské
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zakladny. Tim mélo dojit k eliminaci pfilivu zivld, které by vyvijely nepratelskou
¢innost uvnitt legalni platformy. [Pesek 2005: 1309-1312]

Zacatkem 60. let minulého stoleti byla obnovena diskuze o poctu ¢lenti. Vysoky
vek funkcionait, a z toho plynouci nemoznost obnovy a omlazeni predstavitell strany,
znamenaly vzneseni pozadavku na individudlni pfijiméani ¢lend. Ustfednim vyborem
KSS byly vypracovany Zasady pro dopliovéani ¢lenské zakladny Strany svobody a
Strany slovenské obrody. Navzdory narGstu poctu ¢lenti ¢innost strany nadale pod
vlivem KSC stagnovala. Uréité znamky samostatného fungovani lze spatfit na za¢atku
roku 1968. Strana svobody, nadale pusobici v Narodni fronté, se pokusila vymanit
z vlivu KSC. Clenskou zékladnou byl pozadovan vlastni politicky program, ktery
vedeni strany stale odkladalo. Tydenik Svoboda v bieznu 1968 zvetejnil rozsahlou
kritiku vedouciho tajemnika strany Frantiska Stefanika, ktera vedla k jeho rezignaci.
| po invazi vojsk VarSavské smlouvy strana pokracovala ve svych emancipacnich
snahach. Byl vypracovan politicky program, ktery odkazoval k zakladajicimu obdobi
strany, a zapocata byla také organizacni pfestavba strany. Az nasledné normalizaéni
praktiky ukoncily veskeré snahy o samostatnost a znamenaly navrat do 50. let, tedy
totalni podfizenosti KSC.

ZvySenou aktivitu strany piineslo aZ uvolnéni pomérti ve druhé poloviné 80. let.
Nepfipravenost strany na listopadové udalosti vSak znamenala, Ze stanovisko
k 17. listopadu bylo vydano az o Sest dnti pozd&ji. [Pesek 2005: 1315] Zvoleni nového
vedeni v prosinci 1989 a schvéleni programu strany Vv lednu 1990 zapocalo novou
kratkou kapitolu ve vyvoji strany. Po netispé$nych volbach v roce 1992 strana zanikla.

Stranu slovenské obrody (SSO) Ize v obdobi vlady komunistické strany
povazovat za druhou satelitni politickou stranu. Jeji fungovani bylo v urcitych oblastech
velmi podobné fungovani Strany svobody. Jednalo se o zcela podiizenou stranu, jejimz
ukolem bylo prosazovani politiky Narodni fronty a jako nekomunisticka strana méla
prezentovat demokraticnost tehdejsiho rezimu.

Strana vznikla zacatkem bifezna 1948 z ¢asti ¢lenl v té dob¢ jiz v troskach se
nachazejici Demokratické strany (DS). Funkcionafi DS po unoru 1948 emigrovali a ti,
co zustali, byli diskriminovani a perzekuovéani. ZaloZenim Strany slovenské obrody
doslo k distancovani se od ptedchéazejici politiky DS a piijeti SSO do Slovenské narodni
fronty. Dukladné c¢istky znemoznily jakékoli snahy o vypracovani vlastniho programu.
K urcitému posunu doslo az s prichodem udalosti v roce 1968. Stejné jako v piipadé

Strany svobody, 1 SSO trpéla nizkym poctem clenti. Na natlak KSS bylo strané
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zakazéano orientovat se na byvalé ¢leny Demokratické strany a misto toho se soustiedit
na nové piivrzence. Pocet ¢lenti se tak neustale snizoval a v roce 1963 strana vykazala
pouhych 86 ¢lenti. Obrat nastal az ve druhé poloving 60. let a navzdory normalizacnim
Cistkam se jejich pocet ustalil na piiblizné 1300 [PeSek 2005: 1324-1325]

Na rozdil od Strany svobody byly SSO ptidéleny posty i ve vykonnych organech
na celostatni i slovenské urovni. Pisobeni funkcionafii se vSak omezovalo pouze na
takové tikony, jakymi bylo vydavani novin a projednavani materialts KSC. Az do roku
1968 se strana nebyla schopna vymanit ze svého Cisté formalniho postaveni uvniti
Narodni fronty. Zména piiSla az pod tlakem ¢lenské zakladny, ktera v souvislosti se
spoleCenskym zménami kritizovala vedeni strany a pozadovala podstatné zmény
V pisobeni strany. Nastup normalizace upozadil opozi¢ni kiidlo uvniti strany a
znamenal zaujeti takovych pozic, které byly pro SSO typické pied rokem 1968. Strana
Vv nasledujicich letech nevyvijela vlastni politickou ¢innost a neméla vlastni politicky
program. Jeji postaveni nejlépe vystihuji stanovy schvalené v unoru 1983, které hovoti
o tom, Ze ,, Zakladnimi principy cinnosti Strany slovenské obrody je realizace politiky
Narodni fronty a vedouci sily ve spolecnosti a ve staté — Komunistické strany

Ceskoslovenska a aktivni ucast na budovani rozvinuté socialistické spolecnosti.

[Pesck 2005: 1326]

3.2 Levicové politické strany po roce 1989

Udalosti roku 1989 vytvotily na Slovensku ptedpoklady pro vznik pluralitniho
politického systému zaloZeného na soutéZivosti politickych stran. Obdobi zacatku
90. let znamenalo zformovani novych politickych stran, stejné jako zanik nékterych
jinych. Na rozdil od zdpadni Evropy, kde byli zastoupeni zéastupci vSech tii hlavnich
stranickych rodin, tedy socialisté, liberdlové a konzervativci, se na Slovensku tento
systém dé€leni teprve utvarel a zastupci socialné demokratické, konzervativni a liberalni
rodiny teprve postupné vznikali.

V pravni roviné byly pifedpoklady pro vznik pluralitniho systému urceny
nékolika normami. Jiz vlednu 1990 byly pfijaty dva dilezité zakony tykajici se
moznosti odvolani poslancli a stanoveni ramcovych pravidel pro vznik politickych
stran. V prvnim ptipadé se jednalo o Ustavni zdkon €. 14 umoZiujici odvolani poslancti
Federalniho shroméazdéni, Ceské narodni rady, Slovenské narodni rady a narodnich

vyborti vSech stupnd, ktefi ,,(...) v zdjmu vyrovndni rozlozeni politickych sil nebo
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vzhledem k svéemu dosavadnimu pusobeni neskytaji zaruky rozvoje politické demokracie
(...) [Ustavni zakon & 14/1990 Sb.] Zakon &. 15 dale upravoval podminky vzniku
a zaniku politickych stran a uznal za jiz existujici nékolik politickych stran.* Volebni
soutéze se tykaly zédkony €. 45, 46 a 47. Hlavnimi zménami, které tyto pravni normy
pfinasely, bylo zkraceni volebniho obdobi a zména volebniho systému ve prospéch
pomérného zastoupeni.

Témét vSechny nové vzniklé strany na Slovensku lze v pocatcich vzniku
stranického systému identifikovat jako slab¢ institucionalizované. Celkem logicky jim
chybéla pevna organizacni struktura a Clenskd zakladna, kdy je mozno hovofit spise
0 sympatizantech nez c¢lenech. Anti-stranickd atmosféra se navic promitla do
vSeobecného odmitani modelu politické strany. Né&kterd uskupeni tak v nazvu
symbolicky volila spiSe pojem hnuti nez strana.?® Jen pozvolné obnovovéni tradiénich
konfliktnich linii, nebo velmi pomalé vytvareni novych, mélo zpravidla za nasledek jen
velmi obecné volebni programy piedstavené ve volbach v roce 1990. Rozdilné stupné
institucionalizace politickych stran znamenaly a do ur¢ité miry determinovaly Zivotnost

jednotlivych formaci, coz se projevilo v ndsledném vyvoji stranického systému.

[Kopecek 2003: 179-180]
3.2.1 Komunisticka strana Slovenska — Strana demokratické levice (SDL)?®

3.2.1.1 Obdobi transformace

Nazev této kapitoly by bylo mozné chapat jako odkaz k dvoumési¢nimu obdobi
z prelomu let 1990 a 1991, kdy byl nazev nastupnické strany Komunistické strany
Slovenska ptesné takovy, jako je uvedeno v ndzvu. Ve skuteCnosti je volen z divodu,
ktery prekracuje pouhé sémantické chépani tohoto vyrazu. Strana demokratické levice
(SDL), nastupnicka formace slovenskych komunistii, byla se svou historii velmi uzce
spjata, coz do urcit¢é miry ovlivnilo i jeji pozdé€jsi fungovani v ramci politického
systému Slovenska. Po vétsinu 90. let vSak na Slovensku hrala vyznamnou roli a v této
dobé zastavala pozici nejsilngjsi levicové politické strany v zemi.

Zarodky vzniku, respektive transformace KSS, je tfeba hledat mnohem diive,

nez v obdobi zmény nazvu na konci roku 1990. Pocatky transformacnich snah spadaji

2 Jako jiz existujici politické strany byly uznany Ceskoslovenska strana lidova, Ceskoslovenska strana
socialisticka, Demokraticka strana, Komunisticka strana Ceskoslovenska a Strana svobody.

% Viz naptiklad KDH, MKDH a pozdgji i HZDS.

% Nazvy slovenskych politickych strany budou uvadény v Seském jazyce. Zkratky t&chto stran vsak
budou pro vétsi prehlednost prevzaty ze slovenského jazyka.
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do obdobi po listopadu 1989 a snahy KSS ptizpisobeni se danému vyvoji. Vedouci
&initelé, v &ele s piedsedou Slovenské narodni rady a prvnim tajemnikem UV KSS,
odmitali jakékoli spolecenské zmény a zpocatku také ukonceni mocenského monopolu
strany. 2 Silny tlak na vedeni strany, které v té dobé piedstavovalo piedsednictvo
a sekretariat UV KSS, vyustil 6. prosince 1989 k jeho odstoupeni. Jako vedouci organ
vznikl Akéni vybor povéteny piipravou sjezdu, kde bude zvoleno nové vedeni strany.
Z hlediska pfemény KSS na moderni levicovou stranu lze jako rozhodujici okamzik
spatiit obsazeni nové vytvoreného Ak¢niho vyboru, ve kterém ziskali pfevahu reformné
naladéni komunisté v ¢ele s Petrem Weissem. Navzdory kratkému obdobi fungovani
Ak¢niho vyboru ho lze povazovat za vyznamny okamzik. Nejenze tak poprvé dostali
reformn¢ orientovani komunisté moznost i€asti na vedeni strany, ale jednim z prvnich
kroki bylo naptiklad oznaceni normaliza¢niho dokumentu Pouceni z krizového vyvoje
za neplatny. Timto se tak vedeni KSS jasné profilovalo jako reformni uskupeni.
[Kopecek 2007: 185]

Mimoftadny sjezd KSS strany konany 17. prosince 1989 potvrdil kurz, ktery byl
nastolen Ak¢énim vyborem a ktery znamenal sméfovani k zdsadam socialné
demokratické ideologie. Zintenzivnény byly kontakty s predstaviteli zdpadnich socialné
demokratickych strany a ze strany byli vylouceni nejvice zdiskreditovani ¢lenové KSS,
ktefi pred rokem 1989 zastavali pozice na riznych trovnich. [Kopecek 2002: 243]
Voleb v ¢ervnu 1990 se Komunisticka strana Slovenska tcastnila jesté pod hlavickou
KSC, ale jiz 16. Gervna byla na zasedani ustfedniho vyboru KSS formulovana myslenka
budovani KSS jako narodni politické sily a prosazovani zasadni zmény ve vztazich
a kompetencich ustiednich organti KSC. [Rudé pravo 1990, KSS o volbach] Snaha KSS
o vétsi miru autonomie doznala praktickych krokt na 18. sjezdu Komunistické strany
Ceskoslovenska v listopadu 1990. KSCM a KSS se dohodly, Ze ,,(...) jako vyraz
spolecného prani a presvédceni Zit ve spolecném staté (...)“ vytvoii federaci a pfijmou
spoleéné programové dokumenty. [Organizacni ¥ad KSCS] Tim se stala Programovd
deklarace, ktera odkazovala k formovani nové moderni strany hlasici se k tradici levice
v socialné demokratickém hnuti. ReSeni politickych a spolecenskych rozport nadale
spatfuje pouze v demokratické soutézi mysSlenek anazort. [Programova deklarace

KSCS] Ve federaci vytvotené nereformovanou KSCM a o transformaci usilujici

27 Zajimava je v tomto kontextu hegemonie Komunistické strany Slovenska v oblasti periodického tisku.
Tato problematika byla feSena az v tnoru 1990 na jednani UV KSS a koordina¢niho vyboru VPN.
[Rudé Pravo 1990, Jednani predstavitelt VPN a UV KSS]
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nastupkyni slovenskych komunistt (v té dobé jiz pod ndzvem SDL), v§ak bylo otazkou
Casu, kdy dojde ke sporim zpusobenych pravé témito dvéma rozdilnymi pfistupy.
V zéti 1991 doslo ve Federdlnim shromazdéni k ustaveni samostatného klubu poslanct
Strany demokratické levice (SDL), ¢imz doslo de facto k rozpadu spole¢ného klubu
federace KSCS. Predstavitelé SDI tak reagovali na nedostateénou transformaci KSCM,
ve které nadadle spatfovali vyrazné rysy tradiéni komunistick¢ = strany.
[Rudé pravo 1991, Poslanecky klub KSCS...] Ve volbach vroce 1992 jiz Strana
demokratické levice kandidovala jako samostatny subjekt.

Stejné jako v nékterych jinych post-komunistickych zemich, i na Slovensku byla
soudasti transforma&niho procesu zména nazvu strany.”® Uvahy o zm&né& nazvu se ze
strany Petera Weisse objevily jiz vunoru 1990, avSak vté dobé se nesetkaly
s uspéchem. Rozhodujicim se v tomto sméru stal sjezd strany konany v fijnu 1990
Vv Presové. Vedouci Cinitelé strany povazovali zménu nazvu za soucast rozchodu
s konzervativnimi komunisty a za jistou ideovou konvergenci se socialnimi demokraty.
[Capko 1990] Vedle pfijeti nového programu odmitajiciho marxismus, bylo na sjezdu
rozhodnuto o zméné nazvu na Komunistickou stranu Slovenska — Strana demokratické
levice (KSS-SDL). Novy nazev zacala strana pouzivat od 1. 12. 1990. Vedeni strany si
vSak jiz v dobé sjezdu bylo védomo nutnosti vypustit z nazvu vSechny odkazy sméfujici
K minulosti. Proto bylo sjezdem pfijato opatieni, které davalo ustfednimu vyboru strany
pravomoc definitivné rozhodnout o nazvu strany. Pfevaha reformné naladénych
komunistl v ustifednim vyboru tak v lednu 1991 rozhodla o vypusténi prvni ¢asti nazvu,
tedy Komunisticka strana Slovenska. S G¢innosti od 1. tinora 1991 se tak byvala KSS
pfejmenovala na Stranu demokratické levice (SDL). Touto zménou tak
doglo k pferuseni pravni a politické kontinuity SDL s piedlistopadovou KSC.
[Capko 1991] | pfes nutnost preregistrace &lenti pfinesla zména nazvu pozitiva ve formé
zlepSeni komunikace s politickymi partnery a ziskani vétsiho prostoru ve sdélovacich

prostiedcich. [Pergl 1991]

%8 Komunisticka strana Cech a Moravy je jednou z mala postkomunistickych stran, ktera si v nazvu
tyto nikdy neuspély. Nejnové&ji se k problematice ndzvu strany vyjadiila poslankyné KSCM Sona
Markova. ,,(...) myslim si, Ze ten ndzev skutecné rika ano, my jsme komunisté, rikame to zcela oteviené a
neschovavame se za néjaké jiné nazvy, rikame otevieené, kdo jsme, o co usilujeme a prokadzali jsme za téch
20 let, Ze jsme, Ze se na nas lidé mohou spolehnout.“ [Rozhovor s poslankyni Sofiou Markovou. Cesky
rozhlas 1 Radiozurndl. 25. 2. 2013.]
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3.2.1.2 Obdobi existence SDD’

Transformacni spor o identitu strany v obdobi po listopadu 1989 byl rozhodujici
pro smétfovani strany v nésledujicich letech. Zména nazvu strany méla navenek jasné
ukazovat odklon od minulych dob a symbolizovat pfeménu v moderni levicovou stranu.
Na formalné prvnim sjezdu SDL v prosinci 1991 byla odhlasovana rezoluce s cilem
vstoupit do Socialistické internacionaly, organizace sdruzujici socialistické a socialné
demokratické strany. 2 Proces povinné pieregistrace &lenti sice vyraznou mérou
zredukoval pocetni stav Clenstva, nadale vSak ve stran¢ zlstal nezanedbatelny pocet
funkcionait, ktefi se se socialné demokratickym sméfovanim strany neztotoZnili.
[Kopecek 2007: 188] Jak se pozdé&ji ukazalo, pravé existence dvou nazorovych prouda
znamenala rozkol ve stran¢, ktery vyrazné ovlivnil jeji plisobeni v politickém systému
Slovenska.

Jiz pted volbami v roce 1992 se stale vice projevovala ochota ostatnich stran
spolupracovat s SDL. Blizkym partnerem SDL byla zejména Socialné¢ demokraticka
strana Slovenska (SDSS), ktera v bifeznu 1992 souhlasila s uzavienim spole¢né volebni
koalice. [Rudé pravo 1992, SDL a SDSS do...] Navzdory tomu, ze k dohodé nakonec
nedoslo, byla plivodni snaha SDSS jasnym signalem, Ze se ze Strany demokratické
levice stava akceptovana politicka strana.®

Volebni vysledek vroce 1992 pIné odrazel o¢ekavani vedeni strany v Cele
S Peterem Weissem. Zisk 14,7 % hlasi a 29 mandati znamenal druhé nejsilngjsi
zastoupeni ve slovenském parlamentu, hned za HZDS. Sestaveni menSinové vlady
Vladimira Mec¢iara pro SDL znamenalo smifit se s Glohou opozi¢ni strany. SDD
deklarovala, Ze bude plnit Glohu konstruktivni opozice. Ze strany politickych
konkurenti vSak byla povaZovdana za stranu dvou tvaii a libivé politiky.
[Perknerova 1992] Ilustrovala to napiiklad podpora Deklarace o svrchovanosti
Slovenska, kterou SDL podpofila navzdory svému odmitavému postoji k rozdeleni
Ceskoslovenska. Roztrzky mezi dvéma nejsilngj$imi stranami nakonec vedly k padu
vlady Vladimira Meciara, kdy pro vysloveni nediveéry hlasovali skoro vSichni poslanci

SDL. [Kopecek 2007: 190] Definitivni teckou za polistopadovou ostrakizaci byl potom

2 Sjezdem bylo dale odhlasovano ukon&eni &innosti SDI ve Federaci KSCM a SDL. Divodem bylo
zejména rozdilné pojeti politiky, kdy KSCM byla ze strany pfedstaviteli SDI vidéna jako obhajce
ptvodnich ideali a hodnot. [Rudé pravo 1991, SDL odesla...]

%0 Neuzavieni volebni koalice bylo ovlivnéno zejména prijetim Alexandera Dubeka za ¢lena SDSS a
jeho nominaci na lidra kampané. [Rudé pravo 1992, Slovenska soc. demokracie...]
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vstup SDL do prechodné vlady Jozefa Moravéika.®! T pies odpor vétsiny koali¢nich
partnerd se Weissovi podafilo prosadit pied¢asné volby. Toto rozhodnuti bylo
motivovano zejména vysokymi volebnimi preferencemi strany, které na pielomu let
1993/1994 dosahovaly hranice 20 %.

Levicova volebni koalice s ndzvem Spole¢na volba (SV), jejiz hlavni stranou
byla SDL, ve volbach propadla. Dle tehdejSich volebnich pravidel se ziskem 10,4 %
hlast jen tésné piekonala uzaviraci klauzuli potfebnou pro vstup do parlamentu.32 Pravé
tento Spatny volebni vysledek znamenal ve vyvoji strany zasadni meznik. Pozice
reformniho vedeni strany byla znacné oslabena, cemuz zcela jisté prispél také odliv
Cleni Vvletech 1994 a 1995. Neuspésné volby pro vrcholné predstavitele strany
znamenaly  nutnost  sebereflexe, ktera  vyustila v nabidku  k odstoupeni.
[Rudé pravo 1994, Vedeni SDL nabidlo...] Pouhé ¢tyfi mésice pied fadnym sjezdem se
vSak tyto tivahy jevily jako bezptfedmétné a o dal$im vyvoji mél rozhodnout az inorovy
sjezd. Na ném sice Peter Weiss svou funkci obhajil, ale jiz ne s tak velkou pievahou,
jako v letech minulych.

O rok pozdéji se dlouholety pifedseda Weiss jiZz necitil tak silny a rozhodl se na
sjezdu v Nitfe v dubnu 1996 na post lidra strany nekandidovat. Novym ptedsedou byl
zvolen Jozef Migas, predstavitel levicovéjsiho pojeti politiky. Nové vedeni strany (jehoz
byl jako mistopfedseda ¢lenem také Peter Weiss) zastavalo z hlediska vztahu
k vladnouci HZDS podobné pozice, jako to puvodni. Pfedseda Miga$ dal nékolikrat
jasné najevo, 7e nehodla do krizi zmitané koalice vstupovat. Usty svého mistoptedsedy
Roberta Fica vSak dal najevo ochotu v pifipadé potieby podpofit menSinovou vladu
HZDS. [Hospodatské noviny 1996, R. Fico vysvétlil...] Varianta podpory mensinové
vlady nakonec donutila tehdejsi koali¢ni partnery ZRS a SNS vladu neopustit a SDL tak
do voleb plnila roli plnohodnotné levicové opozi¢ni strany. Predseda strany Miga$
prezentoval nutnost hrat ulohu jakési tieti sily, tedy zastavat pozici mezi vladni a
opoziéni pravici. [Hospodaiské noviny 1996, SDL chce byt...] Dulezitou udalosti
Vv tomto obdobi bylo pfijeti SDL do Socialistické internaciondly, ¢imz byla zavrSena

n¢kolikaleta snaha o ziskani ¢lenstvi v této organizaci.

31 Uznani SDL jako standardniho politického partnera lze spattit napiiklad i v ugasti prezidenta Michala
Kové&e na druhém sjezdu strany. Naopak, zastupci Komunistické strany Cech a Moravy na sjezd pozvani
nebyli.

%2 Lubomir Kopedek shrnuje neuspéch této koalice ve tiech bodech. Za prvé, SDI byla oslabena ze strany
ZRS, ktera pretdhla ¢ast pivodnich volich. Za druhé, SDL byla odpovédna za nepopularni socialni
reformy z dob Moravéikovi vlady. A kone¢né za tieti, vytvoieni koalice s malo znAmym nazvem bylo pro
voli¢e nesrozumitelné. [Kopecek 2007: 191]
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Témét s roénim predstihem se zacala SDL ptipravovat na volebni kampan pro
volby v roce 1998.% Ze strany vedeni byla odmitnuta jakékoli piedvolebni koalice,
stejné jako nepiimo vyloucena povolebni spoluprace s vladnoucim HzDS.* Volby pro
stranu se ziskem 14,6 % a 23 mandati znamenaly uspéch a vyhlidky Gc¢asti v budouci
vlade. Navzdory snahdm HZDS o vytvoifeni vlady se SDL nakonec rozhodla podpofit
relativné heterogenni vladni uskupeni ve slozeni SDK, SMK, SOP a SDL. Pravée
heterogenita této vladni koalice zplisobovala strané zna¢né problémy jak uvniti koalice,
tak uvnitf strany samotné. Navenek se krize projevila v roce 2000, kdy predseda Migas
vyzval poslance za SDL, aby hlasovali pro opozici vyvolané hlasovani o neduvéte
premiérovi. [Kopecek 2007: 197] Urcita schizofrenni situace se projevila smérem
dovnité strany. V lednu 1999 odstoupil z funkce mistopiedsedy strany tehdy jeden
Z nejpopularnéjSich politiki Robert Fico. Ten pfitom pouhé tfi mésice pfed timto
rozhodnutim svlij post obh4jil na stranickém sjezdu. V zéii téhoz roku Fico stranu
opustil  upln¢, vt¢ dobé jiz sumyslem zalozeni vlastni  strany.
[Rovnost 1999, Poslanec Fico...] Ugast ve vladé, ktera &inila nepopularni kroky, a
odchod Fica, znamenaly pro stranu vyrazny propad voli¢skych preferenci. Ke stietu
dvou ve strané existujicich kiidel doslo na sjezdu v KosSicich vroce 2000.
Modernistické kiidlo vSak neuspélo a do vedeni strany byli zvoleni ptedstavitelé
levicovéjsiho kiidla v ¢ele se staronovym predsedou MigaSem.

Do voleb v roce 2002 vstupovala SDL pod vedenim radikalné socialistického
Pavla Koncose a oslabena o nekteré ze svych clent, kteti stranu opustili a zalozili
vlastni. Mezi témito byla mimo jiné odvoland ministryné financi Schmognerova
a byvaly pfedseda strany Weiss. [Lidové noviny 2002, Byvali ¢lenové...] | ptes jistou
integracni snahu vytvofit jakousi levicovou piedvolebni koalici s SDSS a SOP byl
volebni vysledek zklamanim. SDL ziskala pouhych 1,4 % hlasi a poprvé od listopadu
1989 neziskala tato postkomunisticka strana parlamentni zastoupeni. Vysledek voleb
znamenal okamzitou rezignaci piedsedy strany KoncoSe a snahu nalézt vychodisko
ztéto politické agonie. VyuUsténim krize strany, ktera znamenala jeji postupnou
marginalizaci, bylo odsouhlaseni slouceni se stranou SMER byvalého c¢lena SDL

Roberta Fica. Kone¢nym rozhodnutim o tom rozhodli delegati 10. sjezdu SDL v Banské

3 Jiz v srpnu 1997 se piedseda strany Jozef Miga§ vydal mezi voliGe. Zajimavé je, Ze pouzil podobny
zpusob cestovani za voli¢i, jako Milo§ Zeman. V piipadé¢ Migase se jednalo o tak zvany Migmobil, coz
byla upravena a klimatizovana Avia.

% Ke zformovani piedvolebni koalice byla SDL vyzvana KSS. Vedeni SDL viak tuto moznost vylouéilo,
a to i presto, Ze na komunalni tirovni spoluprace téchto stran vyloucena nebyla.
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Bystrici, kde pro slouteni hlasovalo 151 ze 159 piitomnych delegatd. *° Strana
demokratické levice tak po 14 letech plisobeni na slovenské politické scéné prestala

existovat. [Pravo 2004, SDL se integrovala...]

3.2.2 Socialné demokraticka strana Slovenska (SDSS)

Socidlné demokraticka strana Slovenska byla stranou historickou, jejiz kofeny
spadaji az do 19. stoleti. V obdobi Uherska a nésledné i prvni republiky vSak byla jeji
plsobnost podiizena celostatnim socialné demokratickym strukturam. Unor 1948 pro
stranu znamenal zaglendni do KSC a tim i faktickou ztratu existence. Udalosti roku
1989 stran¢ piinesly moznost obnovy samostatného ptsobeni. Stejné jako jiné strany,
I SDSS v 90. letech trpé€la vnitini krizi, ktera byla zplsobena vytvaiejicimi se
nazorovymi proudy. Vice nez ¢imkoli jinym tak bylo fungovéni této strany ovlivnéno
vnitini rozhddanosti, jez nakonec vedla ke slouceni se stranou SMER v roce 2003
a faktickému zéaniku této tradi¢ni socialné demokratické strany.

Jiz 7. ledna 1990 se v Bratislavé uskutecnila konference, ktera dala zaklady
vytvofeni organiza¢ni struktury strany vcetné€ zakladnich programovych bodt. Oficialné
byla strana zaregistrovana 1. tnora 1990. Obnovujici sjezd 3. inora 1990 schvalil nazev
strany a zvolil nové vedeni v €ele s Ivanem Paulickou (v dubnu téhozZ roku vystfidanym
Borisem Zalou). ** Parlamentni ani komunalni volby vroce 1990 strand Gspéch
nepfinesly. V prib¢hu roku 1991 byla strana nucena hledat moZnosti zvySeni jejiho
spoluprace s SDI upozadéna. Socialni demokraté do svych fad v bfeznu 1992 pitijali
byvalého reformniho komunistu Alexandera Dubceka. Ten se na konci biezna téhoz
roku stal predsedou strany. [Rudé pravo 1992, Predsedou SDSS...] Paradoxem je, Ze to
byl pravé Dubcek, ktery odmitl jiz pfipravovanou piedvolebni dohodu s SDL.
Alexander Dubcek strané ve volbach v ¢ervnu 1992 pfinesl jediny vyraznéjsi uspéch,
kdy pravé jeho kandidatura do Snémovny narodu Federdlniho shroméazdéni znamenala
prekroceni 5% klauzule a zisk péti poslanct v této komote.

Jiz vroce 1992 se uvnitt SDSS objevovaly rozdilné pohledy na budouci
sméfovani strany a zejména na budouci potencidlni partnery socialnich demokratt.

Proud reprezentovany byvalym ptredsedou Borisem Zalou zastaval pozici orientace na

% Podrobngji ke sjednoceni se stranou SMER v kapitole 0 SMERu.

% 0d ustavujiciho sjezdu aZ do roku 1993 nesla strana nazev Socialn& demokraticka strana na Slovensku
(SDSS). Vroce 1993 byl piijat nazev Socidlné demokratickd strana Slovenska. Zkratka SDSS byla
zachovéana. [Kopecek 2007: 210]
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HZDS, zatimco kiidlo zastoupené budoucim piedsedou strany Jaroslavem Volfem
soustfedilo svou pozornost na spolupraci s SDL. Vitézstvi Volfa na sjezdu v Petrzalce
stranu v nasledujicich letech nasmérovalo do anti-meciarovského tabora.
[Kopecek 2007: 213] Kandidatura v ramci volebni ¢tyikoalice Spole¢na volba (SV)
socialnim demokratim nepfinesla uspéch ani navenek, ani dovnitt strany. Nekolik ¢lenti
vedeni strany na protest SDSS opustilo a volebni vysledek 10,4 % znamenal pouhé dva
poslanecké mandaty pro stranu.

Obdobi nasledujicich let bylo symbolizovano soubojem jiz zminénych proudt
uvniti strany. Bratislavska konference v bieznu 1995 tento souboj dale vyhrotila.
Na podzimnim sjezdu Volf pfedsednickou funkci obhdjil, na coz opozi¢ni proud
reagoval vytvofenim vnitrostranické platformy Obroda socidlni demokracie. Postupné
se také objevil ¢aste¢ny odklon od dosavadniho partnera SDL. Mezi SDL a SDSS se
objevily rozdily zejména v chapani opozi¢ni politiky. Zatimco Socialnédemokraticka
strana Slovenska dusledné zastavala opozi¢ni postoje vii¢i koaliéni vladé Vladimira
Meciara, SDL koordinaci opozi¢ni politiky odmitala. [Meseznikov 1997: 31-35]
Rozpor v otdzce opozi¢niho piisobeni se projevil také napiiklad v piipadé nazoru na
referendum o ptimé volbé prezidenta. Tato udalost znamenala dalsi posun pozice SDSS,
kdy strana vstoupila do predvolebni koalice SDK.*” Spojeni n&kolika riizné ideologicky
zam&fenych prouddl uvnitf strany zpusobilo rozkol, ktery vyulstil mimo jiné ve
vystoupeni poslankyné Gburové ze SDSS.*® V diisledku novelizace volebniho zakona
bylo uskupeni SDK nuceno zalozit volebni stranu s tim, Ze kandidati SDSS byli
donuceni z této strany vystoupit a vstoupit do noveé vzniklé Strany demokratické koalice
(SDK). Navenek byla tGéast v tomto stfedopravém subjektu zdivodnovana potiebou
sjednoceni opozice a strana nadale zdiraznovala svou socialn¢ demokratickou orientaci.
[Meseznikov 1999: 81]

V dobé, kdy SDSS wvstupovala do SDK, jiz nedisponovala dostateCnou
podporou, ktera by ji zajist'ovala jistotu zisku poslaneckych mandatt. Stejné jako jiné
sttedné velké opozicni strany se ji dlouhodobé nepodafilo piekrocit potiebnou
pétiprocentni hranici. [Butorova, GyarfaSova, Velsic 1999: 245] Od roku 2000 se
v nékterych prizkumech u Socidlnédemokratické strany Slovenska dokonce objevila
hodnota 0 %. Jeste vétsi pokles davéry voli¢u byl dusledkem ucasti ve vladni koalici, za

jejiz nepopularni reformy nesla SDSS sviij dil odpovédnosti. K propadu volebnich

37 Cleny této koalice dale byly KDH, DU, DS a SZS.
% Po jejim vystoupeni tak mé&la SDSS v Narodni rad& jen jednoho poslance, jimz byl predseda Volf.
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preferenci strany dale pfispéla i voli¢skd expanze SMERu, ktery cilil na podobny typ
voli¢u jako SDSS. [Kopecek 2007: 216]

Postupné se snizujici relevanci SDSS jako politické strany se vedeni snazilo pied
volbami v roce 2002 vyfeSit spolupraci s jinymi subjekty. V bfeznu roku 2001 se
nékolik ¢lent pokusilo za pomoci noveé vzniklé Socialni a demokratické platformy
prosadit slouteni s SDKU. Mnohem pravdépodobnéjsi viak bylo spojeni se SDL, se
kterou probihala jednani o umisténi kandidati SDSS na kandidatni listinu SDL jiz od
pocatku roku 2002. V ramci dohody o pfedvolebni spolupraci byl ze strany SDL kladen
pozadavek na neucast Jaroslava Volfa na piednich mistech spolecné kandidatni listiny.
Jaroslav Volf se kandidatury nasledné vzdal. [Meseznikov 2002: 93]

Po neuspésnych volbach, které pro SDSS znamenaly odchod z parlamentnich
lavic, se pozornost uptela k hledani vhodného partnera, se kterym by se strana mohla
sloucit. V nov¢ nastalé situaci, kdy se novy aktérem jednani o integraci v levé ¢asti
politického spektra stala strana SMER, bylo jen otazkou ¢asu, kdy dojde k dohod¢ o
vzajemné spolupraci. SMER byl v té dob€ jedinou nalevo od stiedu se profilujici
stranou, ktera disponovala parlamentnim zastoupenim a vyraznéj$i volicskou
podporou.® Historick4 tradice a mezinarodni zakotveni SDSS (Glenstvi v SI a PES)
bylo zajimavym bonusem, ktery Ficovi napomohl v legitimizaci strany na mezinarodni
scéné. [Kopecek 2007: 218] Jakymsi predstupném splynuti obou stran byla dohoda o
umisténi kandidati SDSS na kandidatni listinu SMERu pro volby do Evropského
parlamentu. Vzhledem ke c¢trnécti mandatim, které byly Slovensku pro tyto volby
pridéleny, se sedmé misto na kandidatni listiné pro zastupce SDSS jevilo jako
nevolitelné.*® Definitivni slougeni se stranou SMER bylo schvaleno na sjezdu v fijnu

2004. Strana ziskala pravo na obsazeni jednoho postu ve vedeni SMERu.

3.2.3 Sdruzeni délnikd Slovenska (ZRS)

Pozici nejvyznamnéjsi levicové politické strany zastavala po vétSinu 90. let
Strana demokratické levice (SDL). Vedle ni lze vSak identifikovat dalsi levicové
subjekty, které se v ur¢ité mife Ucastnily at’ uz pfimo fizeni zemé, nebo byly vice €i

vvvvvv

Sdruzeni délniki Slovenska (ZRS). Tento subjekt, ktery vznikl odStépenim od SDL,

% Volby vroce 2002 prinesly uspch také KSS, tu viak nelze vzhledem jeji ideologické profilaci
povazovat za mozného partnera pro sjednoceni levice.
0 Pro volby do Evropského parlamentu v roce 2009 byl pocet mandati Slovenska zredukovan na tfinact.
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zastaval dulezité pozice ve druhé Meciaroveé vlade a stal se rozhodujicim ¢lenem tohoto
koali¢niho kabinetu.

U zrodu ZRS stal byvaly &len KSS a SDL Jan Luptak.* Sdruzeni délniki
Slovenska zalozené v roce 1992 nejprve vzniklo jako obCanské sdruzeni. Pro zalozeni
podobného subjektu byly v té dobé vytvofeny vhodné podminky. ,, Prizniva byla i
zvolend doba. Rozbihajici se ekonomicka transformace méla ve slovenskych
podminkach znacné negativni socialni dopady, rostla nezaméstnanost a ve spolecnosti
se zvySovala socialni nejistota.“ [Kopecek 2007: 223] Jan Luptak nebyl ochoten
akceptovat zmiriiujici se populistickou rétoriku, kterou uplatiovala SDL v letech 1990—
1992. [Kopecek 2007: 224] Kritika pravicové politiky, ze které Cuptak obvinoval SDL,
ho ptfiméla vbifeznu 1994 Kk transformaci ZRS na politickou stranu. Tvrzeni o
pravicovosti lidr ZRS dokladal naslednym vstupem SDLI do koalice se SDK a
mad’arskymi stranami v Morav¢ikove vlade. [Just 2010: 99] I presto, ze ZRS fungovala
zpocatku jako obcanské sdruzeni, méla v dobé transformace na politickou stranu
V dubnu 1994 jiz kolem tfindcti tisic ¢len.

Vysledna podpora ve volbach vroce 1994 pln€ odrazela vyzkumy vetejné¢ho
minéni. Se ziskem 7,3 % se ZRS stala klicovym subjektem pro sestaveni vlady. 42
SdruzZeni délniki se tak stalo ¢lenem vladni koalice spolu s HZDS a SNS. Ziskdnim
nékolika vyznamnych posti se strana stala pomérné vlivnou. ® Souziti v této
heterogenni koalici v§ak nebylo vzdy zcela idylické. Nejvaznéji se koaliéni roztrzky
projevily v roce 1996, kdy se obé mensi koali¢ni strany tvrdé postavily proti vyméné
vedeni Slovenské pojistovny a dosazeni lidi blizkych HZDS. [Just 2010: 108]
V ponékud schizofrenni situaci se strana ocitla v otdzce privatizace. Ackoli bylo jeji
odmitnuti hlavnim bodem pfedvolebni kampané a strané¢ se v tomto sméru podafilo
ziskat klicové ministerstvo, néktefi poslanci vcetné predsedy Luptdka v bfeznu 1997
podpofili privatizaci dvou kliCovych bank. V tomto sméru je zajimavy fakt, ze v Cervnu
1998 strana kvili privatizatnim aktivitam ze svych fad vyloucila poslance J. Garaie.

[Hospodatské noviny 1998, Vladni ZRS vylucuje...]

* Puptak byl &lenem i piedlistopadové KSS.

*2\/olby do NR SR 1994. Dostupné z: <http://app.statistics.sk/volby98/1994/volby21.htm>.

* ZRS ziskala post vicepremiéra, ministra privatizace, ministra spravedinosti, nové ziizeného ministra
pro vystavbu a dalsi. [Vlada Slovenské republiky od 13. 12. 1994 do 30. 10. 1998. Dostupné z:
<http://www.vlada.gov.sk/vlada-slovenskej-republiky-0d-13-12-1994-do-30-10-1998/>]
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Vzhledem k nenaplnénému oéekavani elektoratu zacala podpora strany postupné
klesat.** Jednim z hlavnich divodi je jiz zmin&na rozpolcenost v oblasti privatizace.
[Meseznikov 1998: 66] Reseni problému nizkych volebnich preferenci formou uzavieni
piedvolebni koalice bylo nemozné, nebo alespon ztizené hned dvéma divody. Za prvé,
Jan Luptdk odmital uvahy o spolupraci sjinymi politickymi subjekty. Za druhé,
Meciarova vlada, tedy vcetné hlasit ZRS, schvalila zménu volebniho zakona spocivajici
Vv potiebé zisku 5 % pro kazdého ¢lena volebni koalice. Parlamentni volby skonéily
vyraznym neuspéchem. Strana ziskala pouhych 1,3 % hlast a ocitla se mimo parlament.
Naésledujici roky se nesly ve znameni Ubytku ¢lenské zékladny a postupné marginalizaci
strany. Posledni volby, kterych se strana ucastnila, byly parlamentni volby v roce
2010.% Podle vysledki v jednotlivych letech lze spatfovat dalsi postupny ubytek voli&a.
Od voleb v roce 2002 s vysledkem 0,54 % se strana dostala az na hodnotu 0,24 % v roce
2010.%

Sdruzeni dé€lniki Slovenska byla levicova politickd strana, kterda sama sebe
zatadila nalevo od SDL. Levicové populisticky program z pocatecnich let existence
strany znamenal narist podpory a vladni angazma v letech 1994-1998. Zpronevéieni se
vlastnimu programu vSak znamenalo ztratu voli¢ské zdkladny a po parlamentnich
volbach 1998 se strana stala mimoparlamentni. Dle idaji registru Ministerstva vnitra

Slovenské republiky je Sdruzené délniki Slovenska stale aktivni politickou stranou.*’

*V tomto sméru je tieba zminit fakt, Ze jiz po volbach v roce 1994 se strana ocitla pod 5% uzaviraci
klauzuli a po zbytek volebniho obdobi se ji nepodatilo tuto hranici piekrocit. [Novakova 2009]

*V/ roce 2010 se strana tdastnila také voleb do organti samospravy obci (komunalnich voleb). V ramci
celého Slovenska vSak ziskala zcela zanedbatelny pocet zastupcii. Za ZRS bylo zvoleno 37 zastupiteld.
[Statisticky ufad Slovenské republiky. Dostupné z: <http://wwuw.statistics.sk>]

*® Statisticky ufad Slovenské republiky. Dostupné z: <http://www.statistics.sk>.

" Registr politickych stran na Slovensku. Dostupné z: <http:/portal.ives.sk/registre/startps.do>.
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4 Strana SMER*
4.1 Zakladatelské obdobi

4.1.1 Okolnosti vzniku strany

Strana SMER vznikla v obdobi vlady Siroké anti-meciarovské koalice ve slozeni
SKD, SDL, SMK a SOP.* Strana demokratické levice, jako druhy nejsiln&jsi &len
vladni koalice, ziskala pfi rozd€lovani vladnich postii celkem Sest ministerskych kiesel.
Jeji vstup do této heterogenni koalice byl motivovan jednak dlouhym plisobenim
V opozici a také jakymsi anti-meciarovskym étosem, ktery v té dobé ve stranickém
systému Slovenska pievladal. Ugast ve vladé viak zacala ovlivitovat voli¢skou podporu
strany, coz bylo déle doplnéno dalSim naruSenim vnitini integrity strany.50 Pravé toto
byl okamzik, kdy se poslanec a mistopiedseda SDL Robert Fico rozhodl uéinit jedny
z prvnich krokt k pozdéjsimu zalozeni strany SMER.

Robert Fico byl jiz od zac¢atku roku 1999 jednim z nejdivéryhodnéjsich politikti
na Slovensku. Kombinace tohoto faktu spole¢né s mistopiedsednickou funkci v SDD
byla ptedpokladem pro zisk ministerského pos'[u.51 JiZ na zacatku roku Fico rezignoval
na mistopfedsednickou funkci s umyslem vénovat se zahranicnim aktivitdim a odborné
praci. [Hospodaiské noviny 1999, Fico odstoupil...] Robert Fico i nadale zGstaval
¢lenem SDL, za kterou ziskal nejvySsi pocet preferencnich hlasi ve volbach v roce
1998. Opusténi postu mistopiedsedy strany Ficovi ¢astecné rozvéazalo ruce v otazce
kritiky vladni politiky. ,, PredloZili jsme lidem uz tolik her v podobé jazykového zdakona
nebo pripadu Lexy a Krajciho, Ze lidé opravnéné ocekavaji, ze prijde i politika chleba.
(...) Lidé z opozice prichdzeji vcelku s rozumnymi navrhy a jejich odmitani za kazZdou
cenu pokladam za nesmysiné. ** [Zabojnik 1999] Zaroven jiz v ¢ervnu 1999, tedy v dobg,
kdy byl jesté¢ ¢lenem SDL, avizoval moznost vytvoreni nového politického subjektu.
., Nyni jsem clenem vladni koalice a pocituji velkou zodpovédnost k volictim SDL (...).
Ve velmi rozkolisaném politickéem Zivote v nasi zemi se vSak miize velice rychle vytvorit

prostor pro vznik nového politického subjektu. © [Zabojnik 1999]

*® Ackoli se oficialni nazev strany po dobu jeji dosavadni existence dvakrat zménil, v celé praci je v ramci
zjednoduseni pouzivan pouze nazev SMER. Ob¢ zmény nazvu jsou vSak v praci zminény.

* Slovenska demokraticka strana (SDK) vznikla sdruzenim vice politickych stran. V disledku zmény
volebniho zakona vSak formalné vystupovala jako samostatna politicka strana s institutem ¢lenstvi.

%0 Je tieba zminit, 7e vyrazny pokles podpory strany lze spatiit az na za¢atku roku 2000. Jeité v lednu
1999 bylo strané naklonéno vice jak 15 % voli¢h. [InStitat pre verejné otazky (online).
Dostupné z: <http://www.ivo.sk>]

>/ souvislosti s Ficem se uvazovalo také o funkci generalniho prokurétora.
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V zati 1999 se Robert Fico definitivné rozhodl stranu SDI opustit. V této dobé
se jiz netajil pfimym Gmyslem zalozit politickou stranu. Dne 29. fijna. 1999 byla na
Ministerstvo vnitra podana zadost o registraci strany SMER a 8. listopadu byly strana
oficialn¢ zaregistrovana pod nazvem SMER.

Samotny vznik strany byl zajimavy miniméalné z jednoho hlediska. Jiz
v lednu 2000, tedy pouhé dva mésice po oficialnim vzniku, se SMER objevil ve
vyzkumech vefejného minéni. Prizkumy mu tehdy piipisovaly bezmala 11% voli¢skou
podporu, coz stranu zafadilo na ¢tvrté misto hned za SMK. [Butorova, Gyarfasova,
Velsic 2000: 295] Jedno z moznych vysvétleni 1ze nalézt jesté v dobé, kdy se Robert
Fico stavél do opozice vuci své vlastni stran€. Jako nejpopularnéjsi politik a byvaly
vrcholny pifedstavitel SDE mél Fico v médiich zajiSténou relativné vysokou pozornost.
V dobé& letnich prazdnin, tedy v obdobi tak zvané okurkové sezény, lidr SMERu
vydaval jedno prohlaseni za druhym. Medialni pozornost, v kombinaci s Ficovym
politickym umem, bezpochyby pfitahla pozornost velkého mnozstvi potencidlnich
voli¢u. Stranou je zdmérné ponechana otazka programové profilace strany, ktera v sobé
alespoil z pocatku nesla jisté rysy populismu. Tomuto tématu bude vénovana pozornost

v zavérecné kapitole.

~vrw

Graf 1: Zeb¥igek politikii na Slovensku podle diivéryhodnosti
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%2 Citovéno podle Butorova, Gyarfasové, Velsic 2000: 295.
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4.1.2 Etablovani strany a krajské volby 2001

Postupné etablovani strany v politickém systému Slovenska bylo usnadnéno
vysokymi volebnimi preferencemi, kterych SMER doséhl jiz v prvnich mésicich své
existence. Maxima v tomto obdobi strana dosahla jiz v dubnu 2000, kdy se jeji podpora
vySplhala na vice jak 23 %. Po zbytek roku 2000 SMER sice zaznamenaval jisty
pozvolny tbytek voli¢l, ke konci roku v§ak podpora dosahla hodnoty kolem 20 %, jiz si

strana drzela i v nasledujicich mésicich.

Tabulka 2: Vyvoj volebnich preferenci na Slovensku po volbach 1998 (v %)

o|lolololo|lolo|lololololo|la| a9 o
o> |l ol o|lolo|loaloloalolalololo|lolo
> |l ool ool ool ool o
Strana | & €9 @g || g|g|g|dgg9g9gd
S|l g|lo|lF|v|lg|R|ldg|lg|lc|la|lQ|la|lq|
S|lo|Q0|o|o|o|loco|o|o|a |44 0| 0| o
SMER 108 | 193 | 232 | 203 | 17,4 | 166 | 18 | 151 | 176 | 162 | 19,7 | 209 | 193 | 204

N

HZDS 33 30,2 | 281 | 255 | 274 | 288 | 281 | 26,7 | 26,1 | 21,5 | 257 | 21,7 19 | 225 | 246

SDKU = = 10,3 13 11,8 | 143 | 12,8 | 145 | 134 | 169 | 135 | 12,8 | 13,2 | 11,9 | 12,2

SDK 197 | 171 - - - - - - - - - . -

SMK 106 | 124 | 105 | 83 | 115 | 104 | 10,9 10 9,4 9,9 98 | 125 | 11,5 | 10,6 | 10,9

SNS 8,6 9 78 74 7 8,9 10 84 | 10,6 9 101 | 101 | 85 | 11,7 | 97

KDH - - 43 43 3,6 4,6 35 5 4,9 6,6 7 54 53 74 5,7

SDDE 133 | 85 6,7 59 5 6,4 84 75 71 6,3 6,8 45 6 74 54

Zdroj: IVO, FOCUS, UVVM pii SU SR>

Pro zakladatelské obdobi strany byly typické dva hlavni rysy. Z hlediska
piislusnosti SMERU ke konkrétni stranické rodiné mnoho politologti mluvi o slozitosti
takového zarazeni. Robert Fico SMER prezentoval jako neideologickou stranu a odmitl
presnéjsi definovani ideového zaméfeni a zafazeni na tradi¢ni Skale levice — pravice.
Tato taktika se vzhledem Kk problematickému uplatnéni socioekonomické konfliktni
linie ve stranickém systému Slovenska zdala byt vhodné zvolena, v dlouhodobém
méfitku viak neudrzitelna. V ramci svého vystoupeni na 37. sjezdu Ceské strany
socialné demokratické v bieznu 2013 se Fico problematiky zatazeni své strany dotkl,

kdyz hovotil o uplatiovani racionalni a pragmatické politiky. ,, V roce 1999 vznika

%3 Citovéno podle Butorova, Gyarfasové, Velsic 2000: 295.
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SMER a nastavaji i u mé urcité experimenty. Nejdiive SMER stredni cesta, ani pravice,
ani levice, budme raciondlni, budme pragmaticti. Ridili jsme se starym cinskym
prislovim, Ze je jedno, jestli je kocka cerna mnebo bila, duleZité je, Ze chytda mysi.
V politice musi platit hodnoty a my jsme na to doplatili. (...) «o4 Pragmatismus, ktery
programatice aideologickému vymezeni strany dominoval v pocate¢ni fazi
sebeidentifikace strany, se projevoval obecnymi cili definovanymi SMERem.
[Marusiak 2006] Piesnéjsi ideologické zaméteni lidr SMERu odkladal do voleb v roce
2002. Jiz vprosinci 2001 se vSak strana ptihlasila k principiim Tteti cesty, tedy
koncepci politiky zastdvané britskou Labouristickou stranou, némeckou SPD
a Demokratickou stranou v USA. [Marusiak 2006] Od cervna 2003 se odkaz k Tteti
cest¢ objevil 1 vnazvu strany, kterd se nov€ jmenovala SMER (tfeti cesta).
[Registr politickych stran na Slovensku] Odkaz k tomuto pojmu mél vSak konotace také
v ramci politického systému Slovenska. Navenek mél ptisobit jako alternativa ke dvéma
politickym taborim zastoupenym vladni koalici na jedné strané a opozi¢ni HZDS na
strané druhé.

Druhym vyznamnym rysem, ktery se projevoval v politice SMERu, byl vztah
K ostatnim politickym stranam. Vzhledem k zaméfeni SMERu jako alternativy vuci
vladnim i opozi¢nim strandm se Robert Fico vyhranoval viéi vSem politickym
subjektim.  Postupné upozadovani  konfliktni linie  meciarismus  versus
anti-meciarismus, ktera byla pro stranicky systém Slovenska typicka po vétSinu 90. let,
znamenalo vhodné umisténi SMERu mezi vladni koalici a tehdejSi opozici. Lubomir
Kopecek v souvislosti se vztahem k politickym konkurentim hovoii o anti-stranickém
apelu.  Ten byl provazen mimo jiné otevienim strany odbornikiim.
[Kopecek 2007: 284-285]

Ve vztahu kvladni koalici se SMER vyznacoval znaénym kriticismem.
Prakticky jakakoli pftilezitost byla predstaviteli SMERu vyuzita pro kritiku vladni
politiky. Kritice podl¢haly témét vSechny oblasti véetné ekonomické a socidlni politiky
a procesu privatizace. A¢ byl SMER neparlamentni stranou, mirou kritiky se vyrovnal
nebo dokonce i predstihl stanoviska parlamentnich stran. [Meseznikov 2001: 104-105]
Kritika a nesouhlas s vladni politikou se projevily také v piipadé reformy vefejné spravy

pocitajici s vytvorenim vyssich tizemnich celk (VUC).

> Projev Roberta Fica na 37. sjezdu CSSD dne 16. 3. 2013. [online] Dostupné z: <http://www.cssd.cz/ke-
stazeni/videogalerie/video-novinky/37-sjezd-cssd-zahajeni-2-dne/> [ovéieno k 23. 3. 2013]
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Vztah s nejsilngjsi opozi¢ni stranou HZDS byl ovlivnén vzajemnymi verbalnimi
utoky mezi obéma piredsedy. Navzdory tomu piedseda SMERu spolupraci s HZDS
zcela nevylucoval, tidil se vSak heslem HZDS bez Meciara. Fico vid¢€l problém zejména
vV mezinarodni neakceptovatelnosti Vladimira Meciara. V osobé piedsedy HZDS Fico
dokonce spatfoval potencialni mezinarodni izolaci, a to v ptipade¢, kdy by HZDS volby
vroce 2002 vyhrala. Meciara dokonce obvinil z vyfazeni Slovenska z integrace do
NATO, kdy ho obvinil z nedemokratické¢ho zptisobu vlady. [Palata 2001]

V roce 2001 se strana zucastnila prvnich voleb. Jednalo se o volby do vyssich
uzemnich celkt zfizenych v ramci reformy verejné spravy. SMER, ale naptiklad i nové
se rodici Aliance nového ob¢ana (ANO), byly zasadné proti decentralizaénim snaham
vlady a kritizovaly vladni koalici za jejich prosazovani. SMER vV této reformné vidél
potencialni desintegraci statu a vyrazné posileni pravomoci samospravnych organt.
Motivem pro odmitani reformy vetejné spravy mohla byt v ptipadé strany SMER také
nedostate¢né vytvorend organizacni struktura. V prvnich dvou letech ve strané nebyly
zfizeny pozice mistopiedsedi. SMER byl de facto stranou jednoho muZe a vyznacoval
se dominanci piedsedy. Ve vztahu k reformné vefejné spravy bylo dilezité, ze az do
zaii 2001 existovaly pouze jakési manazerské regiondlni kanceldfe. Az na podzim 2001
a Castetné kvuli blizicim se regionalnim volbam bylo rozhodnuto o vybudovani
krajskych a okresnich organizaci. [Kopecek 2007: 286] Odmitani HZDS jako
politického partnera na celostatni irovni bylo v z4jmu vytvotfeni ptedvolebnich koalic
na regiondlni trovni potla¢eno. V celkem Sesti z osmi volebnich kraji byla vytvorena
koalice s HZDS. Ve dvou ptipadech se dokonce jednalo o koalici tvofenou pouze
dvéma subjekty, tedy stranou SMER a HZDS. Zisk 29 mandati, tedy 7,2 %, lze

vzhledem k ambicim strany hodnotit jako neuspéch.

4.1.3 Volby do NR SR 2002: ocekavané vitézstvi nenaplnéno

vvvvvv

moment V jeji historii. Jiz pfed rokem 2002 Robert Fico hovofil o odhodlani podilet se
na sestavovani piisti vlady a dle jeho vyjadfeni si moZnost netispéchu nepiipoustsl.”® Na
zacatku roku 2002 bylo rozhodnuto, Ze SMER bude kandidovat jako samostatna
politickd strana, neutvoii tedy koalici s Zddnym politickym subjektem. Cilem SMERu

byl zisk 32 poslaneckych mandati a situace, ve které nebude mozné bez této strany

® Uz v é&ervnu 2000 Robert Fico prohlagoval, Ze v piipadé neucasti SMERu na spolurozhodovani
0 sloZeni nové vlady z funkce piedsedy strany odejde. [Meseznikov 2000: 122]
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sestavit zadnou mezinarodn¢ akceptovatelnou vladu. [Meseznikov 2002: 86]
V nasledujici kapitole bude ¢astecné nastinén prabeh volebni kampané, ktery do urcité
miry ovlivnil vysledek strany v parlamentnich volbach v roce 2002.

Strana SMER zacala s ptedvolebni kampani jiz na pocatku roku 2002. Ve vztahu
k vladni koalici byl typicky pokracujici kriticismus spojeny S konfrontaénim tonem.
Navzdory deklarovanému cili vstoupit do NATO a EU, SMER v této otazce kritizoval
pristup vlady Mikuldse Dzurindy. Svij pfistup, vyjadieny predvolebnim billboardem
znazoriiujicim pozadi Ctyiclenné rodiny a hlésajicim Do Evropské unie! Ale ne s holymi
zadky..., byl povazovan za velmi konfrontaéni. [Prokopova 2002] Utoénost kampané
byla zifejma i z dal$iho billboardu stextem Kradlo se za Meciara, krade se i za
Dzurindy. [Prokopova 2002] Nazorovou kontinuitu lze spatiit také ve vztahu k HZDS,
respektive v osobé Vladimira Meéiara. Fico na piedsedu HZDS né&kolikrat zattocil a
obviloval ho mimo jiné z neprithledného financovani jeho vily v Trencianskych
Teplicich. Meciar lidra SMERu na oplatku nazval polodiktitorem a kadrovakem.
[Vil¢ek 2002]

Pti prezentaci predstav SMERu o vhodnych koali¢nich partnerech byl hlavni
diraz kladen pfedevSim na personalni rozmér. Strana nevylucovala povolebni
spolupraci s Zadnou stranou, vyluovala vSak ucéast nékterych politikii v potencialni
koalici. ,, Zddna legitimni politicka strana nemiize byt predem vyloucena z moznosti
jednat o sestaveni nové vladni koalice. SMER bude ale trvat na tom, aby prislusné
organy vyvodily konkrétni osobni zodpovédnost za poskozeni Slovenska, jeho zajmu a
lidi vletech 1994 — 2002. [SMER 2002, Volte poriadok...] Za nepfijatelné byli
povazovani Vladimir Meciar, Mikuld§ Dzurinda a Ivan MikloS. Podminkou pro
potencialni koali¢ni partnery byl souhlas s pfijetim zdkona o prokazovani pivodu
majetku, ktery Fico povazoval za stéZejni ukol své budouci vlady. Pfedseda SMERu
znovu zopakoval zavazek odstoupit, pokud se mu do konce roku 2002 nepodafii prosadit
klicové body svého programu. Takto silnd prohlaseni a vyjadfované sebevédomi bylo
bezpochyby podpotfeno vysokymi volebnimi preferencemi strany pied volbami v roce
2002.

Volebni program pro volby v roce 2002 pod nazvem Volte pordadek a slusny
Zivot, jiz v prvnim odstavci odkazuje k principim Treti cesty. SMER se timto
dokumentem hlasi k prvkim socidlni solidarity a socialniho stitu. Ve volebnim
programu se dale vyjadiuje k otazce sestaveni koali¢ni vlady, kdy za nejlepsi variantu

povazuje koalici zmalého poétu stran. Casteénd se dotyka také oblasti volebniho
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systému, kde navrhuje zavedeni smiSené¢ho volebniho systému a zvySeni uzaviraci
klauzule z péti na sedm procent. V programu prakticky nenalezneme oblast zahrani¢ni
zaméfenou stranu.

Volebni preference zvetejiiované pied volbami jasné ukazovaly silné postaveni
strany SMER v kombinaci s pozici nejoblibenéjsiho politika pro Roberta Fica. Na
zacatku zati 2002 prizkumy SMERu piipisovaly vice jak 17% podporu. Vysledek
13,5 % a 25 mandati byl vzhledem k vySe zminénému logickym zklamanim. Strané se
nepodaftilo ziskat dostate¢ny pocet mandati na to, aby hrala pfi sestaveni nové vlady
vyznamngjsi roli. Relativné necekany vysoky zisk v souétu obdrzely pravicové strany,
¢imz byl SMER v nasledujicim obdobi piedurcen K roli opozi¢ni strany.

Bezprostfedné po volbach Robert Fico vysledek hodnotil slovy ,,SMER bude
dulezity pri dalsich politickych jednanich. O to nam slo. Jsme mezi nejsilnéjsimi
politickymi stranami, naplnili jsme své ambice (...)" [Lidové noviny 2002, Rozhovor
s Robertem Ficem] SMER sice dle vysledkii voleb nehral a ani vzhledem k zisku
pravicovych stran nemohl hradt vyznamnéjsi roli v procesu sestavovani nové vlady,
Robert Fico viak vycitil piileZitost, kterou mu dané vysledky daly. ,, Cisté pravicova
vidda jesté neni zarukou stability. Teésnd veétSina v parlamentu vyvolava potrebu
korektnich vztahii s opozici jako predpokladu takové stability.* [IDNES 2002, Online
rozhovor s Robertem Ficem]

Vyjdeme-li z ptedpokladu, Ze zisk 25 mandati byl pro stranu SMER netspéch,
muzeme se pokusit tento vysledek alespon z ¢asti analyzovat. Po celé obdobi volebni
kampané se SMER prezentoval vyrazné¢ konfrontacni kampani, ktera mohla mnoho
pfiznivet odradit. ,,Nevnimala jsem vysledek jako selhdani. Mozna to bylo prilis
postavené na konfliktu. Kampan mozna odradila jistou cast volicii tim, zZe byla prilis
agresivni (...)" [Sudor 2007] Negativni vliv mohla mit také délka volebni kampané a
jakési prepaleni uvodu, coz cast volich v pozd€jSich mésicich unavilo.
[Kopecek 2007: 288] Dalsim divodem mohl byt ne zcela vyjasnény postoj ve vztahu
k potencialnim koali¢nim partnerﬁm.s6 Konkrétn¢ HZDS se kromé voli¢ii ji samotné
jevilo pro vétsinu ostatnich jako nepfijatelné. To i pfes prvni misto a znaénou podporu

ziskanou ve volbach zaroven predstavovalo subjekt, ktery disponoval nejvétSim poctem

% SMER byl jedinou stranou, ktera explicitné neodmitla HZDS jako povolebniho koali¢niho partnera.
Ostatni strany, které ve volbach 2002 ziskaly parlamentni zastoupeni (do vyctu neni zahrnuta KSS), tuto
spolupraci pfedem jednozna¢né odmitly. [Meseznikov 2002: 62, 66, 69, 73]
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negativnich preferenci. Tuto skutecnost ukazuje i graf ¢islo 2 znazornujici negativni a
pozitivni preference vybranych slovenskych politickych stran v roce 2001. Podobné
udaje 1ze vSak vycist také z grafu ¢islo 3. Ten jasné ukazuje, Ze Vladimir Meciar je pro
drtivou vétSinu voli€l jinych stran nepfijatelny. Pomérné vysoké procento
nerozhodnutych voli¢i tak s nejveétsi pravdépodobnosti dalo pfednost jinym subjektiim.
L, Analytici se shoduji, zZe pro relativni neuspech SMERu byl dilezity prikion
nerozhodnutych volicit k SDKU. “ [Kope&ek 2007: 289]

Graf 2: Porovnani negativnich a pozitivnich volebnich preferenci pro vybrané
politické strany
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Graf 3: Duvéra a nediivéra k Vladimiru Meciarovi podle volebnich preferenci

-100,0% -75,0% -50,0% -25,0% 0,0% 25,0% 50,0% 75,0% 100,0%

populace SR

HZDS _
SNS .*
SMER ———
SDD #
nerozhodnuti ———
ANO #
nevoli¢i —
SMK | e———
KDH
SDKU

®m duvéra ®neduvéra

Zdroj: IVO

47



4.2 SMER v opozici 2002-2006
4.2.1 Opozi¢ni chovani na piidé NR SR

V obdobi let 2002-2006 zastavala strana SMER roli kritické opozice.
Po pfechodu dvou poslanci do poslaneckého klubu SMERu v pribéhu volebniho
obdobi se strana stala nejsiln€ji zastoupenym opozi¢nim subjektem v NR SR.
V prubéhu téchto Ctyf let se SMER jasnéji ideologicky vyprofiloval a stal se ¢lenem
mezinarodnich socialistickych organizaci. Prvni misto v zebfi¢cich vefejného minéni,
spolu s vyraznym naristem ¢lenské zakladny, ¢inilo ze SMERu silnou politickou stranu
s ambici vyhrat volby v roce 2006. VétSina vySe zminénych véci byla ovlivnéna snahou

0 integraci levicové ¢asti politického spektra, ve které byl Robert Fico velmi tspésny.

Graf 4: Porovnani vyvoje po¢tu ¢lent a vyvoje stranickych preferenci strany
SMER za obdobi 2003-2012°’

19000 50,00%
17000 - 45,00%
g L
15000 / 40,00%
- 35,00%
_. 13000 Z °
= - 30,00% ©
£ 11000 z
o= - - 2500% 2
£ 9000 5
5 / - 20,00% 2
K 5
g 7000 o - 1500% 3
n‘ J
5000 - 10,00% S
3000 - 5,00%
1000 0,00%

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

| @ Pocet Clenl strany e % potencionalnich voli¢t l

Zdroj: Udaje o poétu &lend viz vyroéni zpravy strany SMER a sekretariat strany SMER.
Udaje o volebnich preferencich viz FOCUS.

V nové zvolené Narodni radé¢ SR ziskal SMER dva vyznamné posty piedsedi

parlamentnich vyborti. Jednalo se o vybor pro obranu a vybor pro evropskou integraci.

%" S vyjimkou udaje o stranickych preferencich za rok 2003 jsou viechna ostatni data v grafu vztazena
vzdy ke konci roku. V pfipadé stranickych preferenci za rok 2003 vychazi uvedeny tdaj z hodnoty
vV mésici fijnu.
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SMER se stal nejviditeln€jsSim kritikem vétSiny vladnich reforem. Zastinil tak i
Meciarovo HZDS, které, motivovano snahou o prolomeni politické izolace, uplatiiovalo
relativné vstiicny postoj vuci Dzurindové vladé. [Hlousek, Kopecek: 2005: 21] Kritice
podléhaly zdkony tykajici se mimo jiné socialni, danové a zdravotnické reformy.
Kontinualni byla také kritika privatizacnich aktivit vlady. SMER odmital postup vlady
pfi privatizaci Slovenské energetiky a privatizaci Slovenského plynarenského primyslu
oznacil za korupcni. Kritickd byla také vyjadieni ke ,,kupovani® hlasi nezavislych
poslanct vladnouci SKDU. Fico dokonce zadal zvefejnéni ceniku takovych hlasi.
[Meseznikov 2004: 100]

Jiz ve druhé poloviné roku 2003 se SMER aktivné ti¢astnil aktivit zamétenych na
vyhlaseni referenda o pfed¢asnych volbach. Referendum vypsané na 3. dubna 2004 bylo
poznamenano nizkou volebni Gcasti, kterd znamenala jeho formalni neplatnost. Robert
Fico piesto vysledek referenda, ve kterém vice nez 86 % zucastnénych volict souhlasilo
s navrhem na zkraceni funk&niho obdobi, hodnotil jako Gspéch a jasny signal vlads.*®
V prvni poloviné€ roku 2005 byl SMER aktivni v otdzce iniciovani hlasovani o nedivéte
&lenim kabinetu.>® V Gervnu se uskute¢nilo hlasovani o nedivéfe ministru $kolstvi
Froncovi a o mésic pozd¢ji premiéru Dzurindovi, a tak de facto i celé vladé. I pres
neuspéch téchto aktivit povazoval Robert Fico konani predCasnych voleb za jednu
z priorit. Cile konani pfedCasnych voleb Fico sice dosahl, konaly se vSak pouhé tfi
mesice pred faddnym terminem v cervnu 2006.

Relativni netispéch SMERU ve volbach v roce 2002 nebyl ve strané¢ doprovazen
Zzadnymi vyraznéjSimi zménami. Robert Fico se vtomto obdobi stal pro stranu
nepostradatelnym a jeho pozice se stala dominantni. Potvrdil to i sném konany v kvétnu
2003, ktery Fica zvolil do c¢ela strany 99% vétSinou pfitomnych delegat. Poslanecky
klub byl jednotny a poslusné podporoval navrhy vedeni strany. % Fico tak
pravdépodobné téZil z centralistického pojeti strany, které bylo typické pro prvni roky
existence strany. Jisty spor na urovni nejvyssiho vedeni strany se objevil v roce 2003,
kdy mistopfedseda Boris Zala tésné pied konanim snému svou kandidaturu na

mistopfedsednické kieslo stahl. Zala kratce pfed snémem prezentoval odlisny postoj

% Otazka v referendu znéla ,,Ste za to, aby poslanci Narodnej rady Slovenskej republiky prijali ustavny
zékon o skrateni III. volebného obdobia Narodnej rady Slovenskej republiky tak, aby sa volby do
Narodnej rady Slovenskej republiky konali v roku 20047

% Tento zajimavy néastroj ve form& vysloveni nediivéry konkrétnimu ministrovi, ktery v Ustavé Ceské
republiky chybi, vyzaduje pro jeho iniciovani souhlas nejméné jedné pétiny poslanci.
[Jednaci fad NR SR]

® pied volbami 2002 strana své kandidaty zavazala, Ze se jeji poslanci vzdaji poslaneckého mandatu,
pokud v pribéhu volebniho obdobi vystoupi z poslaneckého klubu. [Vil¢ek 2002]
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Vv otdzce predcasnych voleb. Jinym projevem nesouhlasu bylo hlasovani ptfedniho ¢lena
SMERu Bohumila Hanzela ve prospéch zdravotnické reformy na podzim 2004. Hanzel
se po hlasovani musel vzdat ¢lenstvi v pfedsednictvu strany. [Meseznikov 2004: 99]
V roce 2006 vyvrcholil konflikt mezi vedenim strany a tehdej$i mistopredsedkyni
SMERuU a poslankyni Evropského parlamentu Monikou Benovou. Ta mimo jiné
vyjadfila ur¢ité pochopeni pro postoj Strany evropskych socialistd (PES), ktera na
zaCatku roku SMERu pozastavila ¢lenstvi v této organizaci. Beniova se pied volbami
vroce 2006 své kandidatury dobrovolné¢ vzdala a na jeji misto byl nominovan
mistopfedseda strany Robert Kalinak.

Volby konané v letech 2002—2006 piinesly SMERu z hlediska voli¢ské podpory
ruzné vysledky. Ani jedny vSak svym vysledkem nepotvrdily prognézy urcované
pruzkumy vefejného minéni. Komunalni volby v roce 2002 naprosto nereflektovaly
vysledky, kterych strana dosahovala ve vyzkumech volebnich preferenci. Jiz bylo
zminéno, ze budovani mistnich organizaci nasledovalo az v pozd¢jsi fazi
zakladatelského obdobi. To byla pravdépodobné jedna z pficin velmi slabého vysledku,
kterého strana v téchto volbach dosdhla. Druhé v poradi, volby do Evropského
parlamentu v ¢ervnu 2004, skoncily pro stranu taktéz netuspéchem. Tento zavér lze
vyvodit z tehdejSich volebnich preferenci, které znacné predCily vysledek 16,8 %.
V tomto ptipadé byl vysledek znacn€ ovlivnén nizkou volebni ucasti, kterd byla
necelych 17 %. Nizkd volebni ucCast obecné nesvédéi masovym strandm
s nedisciplinovanou voli¢skou zakladnou, kterou v té dobé SMER disponoval. Prakticky
stejného vysledku strana dosahla také ve volbach do VUC v roce 2005. I tento vysledek

1ze hodnotit jako relativni neuspéch.
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Graf 5: Porovnani vyvoje volebnich preferenci v letech 2002-2006 a vysledki
vybranych voleb strany SMER
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Zdroj: Hodnoty volebnich preferenci od 01/2002 do 01/2004 viz Meseznikov 2005,
hodnoty volebnich preferenci od 02/2004 do 05/2006 viz FOCUS, hodnoty
vysledku voleb viz SU SR.
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4.2.2 Uspésny pokus o integraci stiedolevych stran do SMERu

Proces sjednoceni levice si strana SMER vytkla za svij cil jiz po volbach v roce
2002. ,, Uz v roce 2002—2003 jsem vyzyval tyto tri strany (SDL SDSS a SDA poznamka
autora) k integraci, ale jejich vedeni tvrdilo, Ze maji dostatecny vnitini potenciondl (...)
Dobre jsem vSak znal jejich vnitrni strukturu a védel jsem, Ze jejich pokusy budou bez
uspéchu a nakonec kintegraci dojde* [Pravo 2007, Rozhovor s Robertem Ficem]
Proces integrace stfedolevych stran mél pro SMER vyznam hned z nékolika davodu.
Slouc¢enim s levicovymi oponenty strané¢ ubyla konkurence v levé ¢asti politického
spektra. MoZny unik hlast tak byl eliminovan. Dvé nejvétsi strany, které se SMERu
podarilo pohltit, byly SDSS a SDL. Kazda z nich méla pro stranu Roberta Fica jiny
vyznam. V ptipadé¢ SDSS se jednalo zejména o jeji historickou tradici a mezinarodni
zakotveni. SMERu se tak prostfednictvim SDSS prtiblizilo c¢lenstvi ve Strané
evropskych socialistt (PES) a slouceni s historickou socialné demokratickou stranou mu
zaroven dodalo potfebnou legitimitu jako socidln¢ demokraticky se profilujici strané.
SDL, jakozto nastupce piedlistopadové komunistické strany, disponovala velkym
majetkem a vybudovanou siti mistnich organizaci. To SMERu pomohlo v etablovani na
regionalni a mistni rovni.®

Strana obcanského porozuméni (SOP) byla prvni stranou, kterd podlehla
integraénim snahdm SMERu. Lubomir Kopecek ji nazyvé stranou na jedno pouziti.
[Kopecek 2007: 279] Strana byla zaloZena pied volbami vroce 1998 Rudolfem
Schusterem. Jeji snaha o zafazeni mezi dva existujici tdbory tvofené meciarismem a
anti-meciarismem znesnadiovala jeji zafazeni do konkrétni stranické rodiny. Svou
programatikou vsak inklinovala k levému stfedu. [Kopecek 2007: 278] Integracni snahy
SOP byly disledkem dramatického propadu volebnich preferenci a postupné
marginalizaci strany. V roce 2000 probihala urcita jednani se SDSS, avsak po zji§téni,
ze neni realné, aby SOP sloucenim ziskala Clenstvi v Socialistické internacionale, strana
tuto fuzi odmitla. Do voleb 2002 vstupovala strana na kandidatce SDL a logicky se
nabizelo stouto stranou spolupracovat i po volbach. V unoru 2003 vsak bylo
rozhodnuto o sloueni se stranou SMER a v bfeznu na mimofddném sjezdu strana
zanikla. Z péti tisic ¢lend moznost pfechodu do SMERu vyuzila jen mala ¢ast Clenské

zakladny. [Meseznikov 2003: 94]

%1 7de je vhodné zminit vysledek SMERu v komunalnich volbach v roce 2002. Strana tehdy ziskala
pouze 4,5 % hlasu.
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politického spektra, zejména SDSS a SDI byly pro SMER z mnoha divoda zajimavé.
Integrace se vSak tykala jest¢ mensi SDA, jenz vznikla odstépenim ze SDL. Model
integrace, ktery byl pouzit na SOP, byl na jate 2003 ptedstaviteli SDSS, SDI a SDA
odmitnut. V zafi 2003 byl zminénym strandm nabidnut prostor na kandidatni listiné
SMERuU pro volby do EP, coz byl jakysi prvni krok k postupné integraci. Proces
slucovani nabyl rychly spad na podzim 2004. VSechny tfi strany na svych sjezdech
postupné schvalily slou¢eni se SMERem a v prosinci 2004 tuto fizi schvalil i sném
strany SMER. [Palata 2004] Smlouvy upravujici integraci vstoupily v platnost 1.
ledna 2005. Ve strané SMER byla integraéni snaha zavrS§ena zménou nazvu. Od
18.ledna 2005 tak nese oficialni nazev SMER - socialni demokracie. [Registr
politickych stran na Slovensku]

V roce 2007 se stran¢ podafilo pohltit dal§i z levicovych politickych stran —
Levicovy blok (LB). Tento krok, SMERem prezentovany jako pokraCovani procesu
integrace levice, ve skutecnosti znamenal odstranéni dalSiho potencidlniho konkurenta
Vv levé casti politického spektra. Nutno podotknout, ze z hlediska volebni podpory se
jednalo o bezvyznamnou politickou stranu disponujici podporou mensi nez 0,5 %
hlasi.®? V roce 2008 byla mezi stranou SMER a Stranou zelenych podepsana dohoda o
spolupraci, ktera ovSem neznamenala slouc¢eni obou stran. Takto vytvofena spoluprace

vSak trvala pouze devét mésicil.

%2 Ve volbach v roce 2006 Levicovy blok ziskal 0,39 % hlasi, coz bylo 9174 voli&a.
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4.3 Obdobi hegemonie
4.3.1 Volebni vitézstvi 2006

Parlamentni volby na Slovensku v roce 2006 byly oproti volbam ptfedchozim
odlisné hned v né€kolika rovinach. Jako predcasné se uskutecnily 17. Cervna 2006, tedy
pouhé tfi mésice pred fddnym terminem voleb v zafi téhoz roku. V pravni roviné lze
odlisnosti hledat zejména v souvislosti se zakonem ¢. 333/2004 Z. z., ktery nové
vyznamné posilil vahu preferencnich hlasii, kdy pro posun na kandidatni listin¢ stacilo
nove¢ ziskat pouhd tfi procenta namisto ptiivodnich deseti. Zakon dale nové umozioval
distanéni hlasovani a jako wvolebni den stanovoval pouze jeden den.
[Zakon ¢. 333/2004 Z.z.] Mnohem vyznamnéj$i zména se vSak udala v roving politické.
V téchto volbach se totiz v celém polistopadovém vyvoji nejvice projevil klasicky stiet
levice — pravice, typicky pro vétsinu demokratickych zemi zapadniho typu.
[Just 2009: 163] K vyrazngjsimu etablovani tohoto klasického déleni napomohlo obdobi
vlady relativn€ homogenni pravicové vlady uskutecnujici socioekonomické reformy.
Pravé ty byly pfedmétem volebni kampané a na jejich obhajobé a odmitdni se
profilovali hlavni aktéti voleb do Narodni rady v roce 2006. [Hynéica 2007: 130]

Konfliktni linie levice — pravice, ktera ve volbach v roce 2006 hrala vyznamnou
roli, napomohla k vyraznému volebnimu vysledku zejména strané SMER. Ta se po celé
pfedchéazejici obdobi stavéla do role kritika vladnich reforem a na této kritice také
zalozila volebni kampaii. Jeji profilace na stranu socialn€ demokratického typu ji v dobé
dopadi radikalnich reforem davala legitimitu a protestni potencial. [Hyn¢ica 2007: 133]
Pro stranu SMER byly parlamentni volby vroce 2006 prvni, ve kterych dosahla
vysledku, ktery byl pfedurCovén prizkumy vefejného minéni. Zisk lehce prekracujici 29
% byl potvrzenim vysokych preferenci z ptedchdzejicich mésict. 6% prvka, které
ovlivnily uspéch SMERu vsak bylo vice. Jiz ¢tyfi roky jeji zastupci pusobili na pudé
NR SR, strana tedy byla mnohem vice viditelna, nez pied volbami v roce 2002. ,,(...)
predtim nebyl SMER v parlamentu a jedinym jeho znamym clovékem byl Robert Fico.
Nyni se uz ukdzali i jini lidé ve SMERu, pricemz kazdy politik ma tendenci nabalovat na
sebe dalsi sympatizanty. To nam pomohlo.” [Sudor 2007] SMER v roce 2006
zaznamenal nejvys$i nariist absolutniho poctu voli¢lh. Spoleéné se SNS si rozebral

podstatnou ¢ast volici LS—HZDS. [Krivy 2006: 113] SMERu také dale pomohl fakt, ze

83V kvétnu 2006 prizkum agentury FOCUS SMERu piipisoval 31,7 % potencialnich voli&i.
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Vv levé casti politického spektra prakticky neexistovala politicka konkurence. Vyjimkou
byla KSS, ktera vSak oproti pfedchozim volbam ztratila vice jak polovinu volicd,
Z nichz velka cast ptesla pravé ke SMERu.

Pragmatismus, ktery lze spatfovat prakticky po celé obdobi existence SMERu a
ktery je spojovan zejména s piedsedou strany Robertem Ficem, se promitl také do
postoje strany pfed volbami. Mnohem vice byl vSak tento princip uplatnén v ramci
povolebniho vyjednavani a nésledného sestaveni koalicni vlady v Cele se stranou
SMER. Pied volbami v roce 2006 nebyla z povolebnich jednani vylou¢ena zadna strana,
byla vSak stanovena podminka mezinarodni akceptovatelnosti piipadné koali¢ni vlady.
[Meseznikov 2007: 69] Zpétné lze viak piipadnou koalici SMER a SDKU hodnotit jako
velmi malo pravdépodobnou. Ze vSech diivodi je tfeba zminit hlavni dva. Jednalo se o
dva hlavni politické rivaly, jejichz programové priority neddvaly pfili§ prostoru
k nalezeni shody. Robert Fico se také stavél do ¢ela opozice vici pravicovym reformam
prosazovanym pravé SDKU. Druhym déivodem byly osobni spory obou lidrii téchto
stran. Toto kritérium, jak se ukdZe pozd¢ji v ptipadé Vladimira Meciara a HZDS, vSak
nemusi byt zcela rozhodujici.

V nové zvolené NR SR ziskala strana SMER 50 poslaneckych kiesel a stala se
tak jednoznaénym vitézem volem. I ptesto, Ze pocatecni jednéani o sestaveni nové vlady
probihalo se v§emi stranami, byla relativné rychle z dalSich jednani nepfimo vyloucena
SDKU.% Dle vyjadieni SMERu sice s Zadnou stranou neexistovaly zasadni programové
rozdily, v p¥ipadé SDKU viak bylo hledani shodnych programovych bodii slozité.
[SMER 2006, Vysledky povolebnych...] Pfistup, ktery se odrazil v nasledujicich
povolebnich jednanich, 1ze nejlépe ilustrovat vyjadifenim Roberta Fica. ,, My nechceme
jit do vlady deélat byznys, chceme naplnovat socialné demokraticky program a jeho
priority, které povazujeme za spravné a potrebné z pohledu béznych lidi. Podle toho
jsme pristoupili k povolebnim jedndanim.“ [SMER 2006, Vysledky povolebnych...]
Navzdory vitézstvi ve volbach mél SMER sestavovani nové vlady ztizené minimalné ze
dvou ditvodii. Nalevo od stfedu totiz neexistoval Zadny potencidlni koali¢ni partner a
teoreticky hrozilo, Ze se na sestaveni vlady domluvi konkurenti v éele s SDKU.

SMER v ramci povolebnich rozhovori jednal velmi rychle. Jiz 29. ¢ervna, tedy

pouhych 12 dni po volbach, byl Robert Fico pfedsednictvem strany povéefen pfizvat na

% SDKU byla jedina strana, se kterou byl SMER schopen vytvofit dvouclennou koali¢ni vladu.
Ve prospéch sestaveni vlady s co mozna nejmensim poctem stran se Robert Fico nékolikrat vyslovil.
Viz napfiklad jiz zminény volebni program pro volby v roce 2002 nebo dokument s ndzvem Ludia si
zaslizia istoty vydany pted volbami v roce 2012.
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dalsi jednani o sestaveni vlady HZDS a SNS. ,, Rozhovory ukdzaly, ze pravé koalice ve
slozeni SMER, SNS a HZDS umozni v nejvétsi mire realizovat program moderniho
distribuci vysledkii ekonomického riistu. [SMER 2006, Rokovat’ o zostaveni...] Volba
téchto dvou stran byla pravdépodobné motivovana tim, ze praveé tyto strany budou
ochotny ,, poskytnout SMERu v nové vladé dominantni postaveni a oteviit volny prostor
pro upravu reforem predchazejici viady* [Kope¢ek 2007: 294] Duvod dobrovolného
pfistoupeni na podiazené postaveni v ramci nové vznikajici koalice 1ze hledat ve velmi
omezeném koali¢nim potencidlu obou stran a jejich snaze ucastnit se na vladé za
jakoukoli cenu. [Just 2009: 167] Tabulka ¢islo 3 jasné ukazuje, jak vyrazné byly obé

mensi strany ve Ficove vladé podreprezentovany.

Tabulka 3: Zastoupeni vladnich stran v NR SR a v koalici

sana | H1aSy | Mandity | Podit | 15235’2 . | Kreslave | Podil
(%) VNR SR | manddti Lo viade ki‘esel
mandatii
SMER 29,14 % 50 33,33 % 58,83 % 11 68,75 %
SNS 11,73 % 20 13,33 % 23,53 % 3 18,75 %
I’S-HZDS 8,79 % 15 10 % 17,64 % 2 12,50 %
Celkem 49,66 % 85 (ze 150) 56,66 % 100 % 16 100 %

Zdroj: ptevzato z Just 2009

Vlada ve slozeni SMER, HZDS a SNS vSak nebyla pfijata velmi pozitivné.
Dle prizkumu z Cervence 2006 bylo takto sestavené koalici naklonéno pouze 26 %
respondentli. Pouze neceld polovina (46 %) voli¢i SMERu pokladala tuto vladu za
nejlepsi feSeni. Piekvapenim vSak nebyla vyrazna podpora u voli¢t HZDS a SNS. Ti
tuto variantu podporovali z82 % v ptipadé HZDS a 72 % v piipadé SNS.
[Butorova 2006: 2] Takovou podporu lze zdivodnit védomim voli¢t téchto stran, Ze
ucast nebo neucast ve vladé pravdépodobné predstavovala otazku politické budoucnosti
a postaveni jejich lidra. Z hlediska strany SMER vsak byl dulezitéjsi jiny okamzik. Jako
reakci na prizvani SNS do koali¢ni vlady bylo stran¢ pozastaveno ¢lenstvi ve Strané
evropskych socialistd (PES). Podrobnéji bude tomuto tématu vénovdna pozornost

Vv zavérecné kapitole.

56



Po celou dobu fungovani koali¢ni vlady sehraval SMER ulohu dominantniho
partnera s nejveétsim poslaneckym klubem a nejvySSim poctem zdstupcli ve vlade.
Komunikace s koali¢nimi partnery byla vzhledem k dominanci SMERu do urcité miry
potlacena stim, ze Robert Fico neni zastancem castych koali¢nich jednani.
[Meseznikov 2007: 73] Navrhy koali¢nich partnert, se kterymi SMER nesouhlasil, byly
zpravidla odmitnuty hned na poc¢atku. Strané to umoznovalo jeji dominantni postaveni a
znacna prevaha v poctu ministerskych kiesel. Navrhy, které HZDS piedkladala a které
se v néem odliSovaly od navrhti predklddanych SMERem, byly z velké casti
motivovany mocenskymi ambicemi Vladimira Meciara. Ten se tak snazil posilit pozici

HZDS ve vladg, kde hral SMER naprosto dominantni roli. [Meseznikov 2006: 3]

4.3.2 Volebni vitézstvi 2010

Ve volbach vroce 2010 se potvrdila jista zvlastnost stranického systému
Slovenska, kdy s vyjimkou voleb v roce 2006, se pokazdé do parlamentu dostala nové
vznikla politicka strana. Do voleb v roce 2010 vstupovala strana SMER jako nejsilngjsi
strana vladni koalice a nejsilnéji zastoupeny subjekt NR SR. Strana SMER se
Vv pfedvolebnim obdobi snazila vyzdvihovat ispéchy své vlady, stabilitu a prosazovani
principt silného socialniho statu. Ugast SMERu ve vladé s sebou pfinesla zménu vedeni
pfedvolebni kampané, kdy jiz nebylo moZzné se zaméfit na kritiku kroka pfedchozi
vlady. Robert Fico se proto zamé&fil na zdliraziiovani nasledkd, které by s sebou pfinesla
pfipadnd budouci stfedopravicova vlada. Za hrozbu SMER povaZoval pifedevSim
politickou nestabilitu, privatizaci strategickych podnikt, deregulaci cen energie,
zavedeni poplatkii ve zdravotnictvi a podobné. [Meseznikov 2011: 67] Vuci
sttedopravym strandm se SMER vymezoval zejména v otdzce boje proti korupci a
klientelismu. Robert Fico obvifioval SDKU z prani $pinavych penéz, kdy v obdobi
vlady této strany meclo dochazet v ramci procesu privatizace k ziskdvani provizi.
[SMER 2010, Robert Fico zverejnil...]

Robert Fico si byl velmi dobfe védom toho, Ze jeho strana, navzdory silnému
postaveni, disponuje relativné malym koali¢énim potencialem. Na zacatku roku 2010
v souvislosti s oekavanym poctem poslaneckych mandatd uvedl (...) my bychom
povazovali za obrovsky uspéch to, kdyby to bylo tolik, Ze bez nas se neda sestavit viada
(...) Ten kdo vyhraje volby, by mél sestavovat i viddu. Je velmi Spatné, kdy dochdzi ke

staviim, Ze politicka strana vyhraje volby, nékdy i s velkym ndskokem, ale vznikne
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néjaka dohoda sesti, péti subjektii a vytvori jakousi koalici proti takovému politickému
subjektu (...) [SITA 2010, Fico: Uspech bude...] Fico tak alespoii v teoretické roving
piipoustél moznost odsunuti SMERu v ramci povolebnich vyjednévani na druhou kole;.
Nutno v8ak zminit, ze dle prizkumi vefejného minéni podobné situaci v lednu 2010 nic
nenasvédcovalo. Graf 6 jasné ukazuje, Ze na pocatku roku se jako mozni koali¢ni
partneti jevili strany tehdej$i Ficovi vlady, tedy HZDS a SNS. Situace vSak byla
zkomplikovéna snahou vyvarovat se piipadné opétovné koalicni spolupraci se SNS.
[Meseznikov 2010: 69] Ke znaénému snizeni koali¢niho potencialu doSlo také
v souvislosti s odmitnutim povolebni spoluprace se SMERem ze strany SDKU a nové
vzniklé SaS v ¢ele s Richardem Sulikem.

Graf 6: Porovnani hodnot volebnich preferenci a vysledkii voleb vybranych
politickych stran
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Zdroj: Hodnoty volebnich preferenci viz FOCUS, vysledky voleb viz SU SR.

Ve vztahu ke strané SMER vysledky voleb potvrdily ocekavéani davana
prizkumy vefejného minéni. Strana ziskala 34,8 % hlastli, coz v ptepoctu Cinilo zisk
62 mandatd. Druha v pofadi, SDKU, ziskala o vice jak polovinu mandati méng.
Vysledek SMERu se d4 povazovat za potvrzeni hegemonického postaveni strany ve
stranickém systému Slovenska.

Vysledky voleb a nasledny proces sestavovani nové vlady potvrdily tezi o
nizkém koali¢nim potencialu strany. Opozi¢ni stiedopravé strany v &ele s SDKU

odmitly o vytvoieni nové vlady jednat, ¢imz bylo de facto rozhodnuto o odchodu
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SMERu do opozice. Navzdory vySe zminénym faktim byl Robert Fico jiz 14. Cervna
prezidentem republiky Ivanem Gasparovi¢em povéfen sestavenim vlady. Prezident toto
rozhodnuti zdtvodnoval dodrzenim tradice, kdy povazoval za spravné povérit
predstavitele vitézné strany. ,,(...) bylo by nespravné, kdybych nepoveril vitéze voleb,
ktery ziskal nejvetsi diveru volicu.” [TASR 2010, Prezident poveril...] Povéieni
S platnosti do 23. ¢ervna Robert Fico pfijal se slovy ,,(...) pokud nenajdeme pochopeni
pro nasi predstavu silné vlady, viady sestavené jen ze dvou subjektii, viady, ktera se ma
orientovat na socidalni charakter stdtu, udélame vSechno pro predani moci.
[TASR 2010, Prezident poveril...] Vzhledem Kk odmitavému postoji a jiz existujici
deklaraci o povolebni spolupréci s cilem vytvotit viddu mezi SDKU, SaS, KDH a Most-
Hid, se Robertu Ficovi nepodafilo s Zadnou s potencialnich koali¢nich stran navazat
spolupraci. Dne 23. cervna lidr SMERu povéfeni prezidentu republiky vratil.
[SME 2010, Fico poverenie vratil...]

Neuspéch SMERu v procesu sestaveni nové vlady znamenal vznik stfedopravé
koalice ve slozeni SDKU, SaS, KDH a Most-Hid. Ptedsedkyni vlady se stala volebni
lidryné Iveta Radi¢ova.®® Snahu prezidenta Ivana Gasparovice, ktery povetil Roberta
Fica sestavenim vlady, lze krom¢ vySe zminénych divodi vnimat také jako jisty druh
podékovani za podporu, kterou mu strana SMER vyjadfila v obou prezidentskych
volbach, ve kterych GaSparovi¢ kandidoval. Pro stranu SMER byl vysledek voleb
pravdépodobné nejvetsim zklamanim od doby jejiho zalozeni. Ve velmi podobné situaci

se po parlamentnich volbach v roce 2010 ocitla také CSSD, kterd i pies volebni vitézstvi

a zisk nejvyssiho po¢tu mandati skoncila v opozici.
4.3.3 Volebni vitézstvi 2012

Zklamani zpiisobené nucenym pobytem v opozici po vitéznych volbach v roce
2010 bylo o dva roky pozdéji kompenzovano suverénnim vitézstvim v parlamentnich
volbach 2012. SMER ziskal 44,4 % hlasii, coz v pfepoctu znamenalo 83 mandatu a
moznost sestavit jednobarevnou vladu.

Stejné jako v ptfedchozich letech, i v kratkém obdobi piisobeni vlady Ivety
Radicové piisobil SMER jako vyrazna opozice kritizujici vétSinu krokl tohoto kabinetu.
Ackoli strana Roberta Fica zastdvala tlohu opozi¢ni strany, stala se rozhodujicim

politickym subjektem Vv otazce nevysloveni duvéry vladé v fijnu 2011. Koali¢ni spory

8T presto, Ze piedsedou SDKU byl Mikula§ Dzurinda, strana jako svého lidra pro volby v roce 2010
zvolila sociolozku a tcastnici druhého kola prezidentské volby v roce 2009 Ivetu Radi¢ovou.
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tykajici se schvaleni Evropského stabiliza¢niho mechanismus, ktery byl odmitan
koalicnim partnerem SaS, vyustily ve spojeni hlasovani o tomto mechanismu
s hlasovanim o vysloveni diivéte vladé Ivety Radi¢ové. I pies vyjadieni podpory pro
tento stabiliza¢ni mechanismus ze strany lidra SMERu, bylo jeho rozhodnuti neucasti na
tomto hlasovani motivovani snahou o ukonceni Cinnosti této vlady. ,, Tak jako je
narodnéstatnim zdajmem Slovenska schvalit euroval, tak je narodnéstatnim zdjmem
Slovenske republiky mit silnou, stabilni, proevropsky orientovanou a v zdkladnich
ndrodnich otdzkach zocelenou viddu (...) “[SME 2012, Mintta po minute...]

Z hlediska moznych budoucich koali¢nich partnerti se pted pred¢asnymi
volbami vypsanymi na 10. bfezen 2012 ocitl SMER v nezavidéni hodné situaci.
Piipadnéd spoluprace byla pfedem odmitnuta jak ze strany SDKU, tak ze strany KDH.
Negativné se k povolebni spolupraci stavél 1 predseda SaS Richard Sulik, ktery se pied
volbami pokousel o jakési sjednoceni pravice. [SME 2012, Sulik ziadal...] SMERu tak
realné hrozilo, Ze se ocitne v podobné situaci, jako po volbach v roce 2010, kdy nebyl
schopen najit Zddného koali¢niho partnera.

Pted volbami se strana Roberta Fica prezentovala zejména jako zaruka stability a
jistoty. Jako jiz v minulosti, i tentokrat se SMER vyslovil pro sestaveni vlady s co
mozna nejmensim  pocftem mezindrodné akceptovanych  politickych  stran.
[SMER 2012, Cudia si zasliizia...] V dokumentech strany vydanych pted volbami Ize na
nékolika mistech spatfit negativni odkazy k osmnéctimésicnimu plsobeni vlady Ivety
Radi¢ové. SMER se tak stavél do role jakéhosi zachrance Slovenska. Dale byly
vyzdvihovany takové hodnoty, jako je proevropska orientace strany, diraz na silny
socialni rozmér a celkovy duraz na stabilitu vSech odvétvi. [SMER 2012, Cudia
si zasluzia...]

Koneé¢né vysledky voleb nebyly piilis velkym ptekvapenim ani pro SMER, ani
pro ostatni politické strany. Celkovy vysledek SMERu piedcil ocekavani a znamenal
moznost sestaveni jednobarevné vlady s vyraznou vétSinovou podporou v NR SR.
Tabulka 4 porovnava index deformace jednotlivych politickych stran. Hodnota 1,2
Vv pfipadé strany SMER ukazuje, Ze zisk nadpolovi¢ni vétSiny poslaneckych kiesel nebyl

nijak vyrazné ovlivnén nadreprezentaci strany.
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Tabulka 4: Hodnoty indexu deformace pro vybrané politické strany®

Strana Volby 2010 Volby 2012
SMER 1,2 1.2
SDKU 1,2 1.2
KDH 1,2 1,2
MOST-HIiD 1,1 1,3
SaS 1,2 1,2
SNS 1,2 -
OLaNO - 1.2

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé udaja SU SR

Jako vladnouci strana si SMER i nadéale udrzuje vysoké volebni preference.
Tomuto faktu pfispiva 1 situace v pravé casti politického spektra. Pravicové strany
nejsou schopny vytvofit jednotnou opozici, coz je disledkem zejména rozhadanosti a
Stépenim vétsSiny opoziénich stran. Od voleb v roce 2012 jiz devét opozi¢nich poslancti
bud’ opustilo svou stranu pln¢, nebo zalozilo nazorovou platformu. Nejvice tento trend

postihl stranu Svoboda a solidarita. [Berger 2013]

% Index deformace piinasi informaci o podreprezentaci nebo nadreprezentaci konkrétni politické strany.
Vypocitd se jako podil mezi procentem ziskanych mandatd a procentem ziskanych hlasi.
[Novak, Lebeda 2004: 414-415]
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5 Analyza ideového postaveni strany SMER
5.1 Vyvoj ideového zaméieni strany
5.1.1 Ideova vychodiska v zakladatelském obdobi

V ptedchozich ¢astech této prace jiz byla stru¢né naznacena slozitost zafazeni
SMERu do klasického konceptu stranickych rodin v pocatecnim obdobi existence
strany. Toto zatfazeni bylo odmitano 1 samotnymi pfedstaviteli strany, kteii se snazili
SMER prezentovat  jako pragmatickou a neideologickou stranu.
[Meseznikov 2000: 119]

Ustavujici sném strany piijal prvorady cil, kterym se stalo nastoleni potadku,
spravedlnosti a stability. [Marusiak 2006] Pravé pojmy jako pofadek a stabilita byly
VvV prvnich letech velmi Casto akcentovany a zminovany. Prvni naznaky politického
programu lze nalézt v dokumentu Preco sme tu!, ktery shrnuje pohled strany na
zakladni oblasti spolecenského zivota. Ani tento dokument neobsahuje odkaz k né&jaké
z existujicich ideologii. Za zakladni nastroj k nastoleni jiz zminéného potfddku SMER
povazuje silny stat zasahujici do vSech oblasti spolecenského Zivota.

Dilraz na nastoleni pofddku a stability lze vnimat jako jeden z prvnich
problematickych prvkl socialné¢ demokratické identity strany. Je vSak otdzkou, do jaké
miry je toto posuzovani vhodné v ptipadé prvnich roki existence SMERu, kdy jasnéjsi
zafazeni na pravo-levé Skdle odmitali samotni pfedstavitelé strany. Dokument Preco
sme tu! je spiSe nez propracovanym programem vyjadienim obecnych postojli a ndzora
v mnoha tradi¢nich odvétvich, jako je oblast ekonomiky, fizeni statu, vzd€lani, ale
napiiklad i Zivotniho prostiedi. SpiSe nez na ideologicky tézko uchopitelny program je
na nasledujicich tadcich vénovédna pozornost fenoménu populismu, ktery lze v urcité

formé u strany SMER pozorovat i v dnesni dobé.

5.1.2 Populismus jako politicka metoda

Chybgjici ideologické zakotveni strany v prvnich letech existence S sebou
pfineslo problém, ktery spocival v nemoznosti profilace SMERu na tématech blizkych
jedné ze stranickych rodin. Strana tak zamérn¢ udrzovala velmi Siroky okruh témat a
cili, jejichz ukolem bylo oslovit co nejvétsi spektrum volict. Vedle charismatu lidra

strany Roberta Fica byl pro ziskdni pozornosti voli¢li pouzivan zejména populismus,
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ktery do urcité miry pfispél k vyraznému narlstu voli¢ské podpory v zakladatelském
obdobi strany.

Spise nez o politickém postoji Ize v souvislosti s populismem hovofit o metodé
politické propagace. ,,Je to zpiisob jak oslovit lid, ziskat podporu verejnosti a s jeji
pomoct i politickou moc. K tomuto cili jsou vyuzivany predevsim aktuadlni ndlady,
predsudky a afekty obyvatelstva.“ [Cerny 2005: 43] Populisté se snazi vytvatet obrazy
neptatel a vinikl, za které jsou oznacovani cizinci, vladnouci skupina nebo mensSiny.
Pravé zneuzivani lidovych predsudki a odvolavani se k lidu jsou typickymi znaky
populistického chovani politika. [Cerny 2005: 44] DileZitym prvkem populistickych
stran se stava také jakysi anti-establishmentovy apel. Ten nesméfuje proti rezimu jako
takovému, ale proti aktudlni politické elité. Politické strany vyuZzivajici prvky populismu
se tak stavi do role obhdjct Ccisté politiky, boje proti korupci a podobné.
[Havlik, Pinkova: 130] Za dalsi rys populismu lze povazovat obhajobu a prosazovani
zdanlivé jednoduchych feseni slozitych problémd. I piesto, Ze zminénou definici a rysy
populismu nelze povaZzovat za zcela vyCerpavajici, pokusime se pomoci ni urcit, zdali se
v programovych dokumentech a jinych prohldSenich SMERu vyskytuji prvky
populistické metody.

V politice SMERu lze spatfit dva vyznamné prvky, které lze na zékladé
ptedlozené definice oznalit za populismus. Prvni roky existence strany byly typické
znaénym kriticismem projevujicim se jak viici vlade, tak také ve vztahu k nejsilnéjsi
opozi¢ni stran¢ HZDS. Pravé tento silny anti-establishmentova apel lze povazovat za
jeden z projevtu populismu SMERu. Velkou ¢ast své pozornosti Robert Fico vénoval
také otazce postaveni romské menSiny. Zejména u nékterych navrhii souvisejicich
s touto problematikou je zcela nesporné, Ze se v politice SMERu nachéazely prvky
populismu.

Anti-establishmentovy apel se v politice strany SMER projevoval jiz od samého
pocatku existence strany. Tuto skutecnost je mozné zdiivodnit nespokojenosti Roberta
Fica s cinnosti vlady jest¢ v dobé, kdy zastaval funkci mistopfedsedy ve SDL.
Predmétem kritiky se staly prakticky vSechny oblasti, ve kterych se vlada angazovala,
vcetné kritiky a poukazovani na projevy nejednoty uvnitt vlady. Silnou kritikou se Fico
snazil u vefejnosti vzbudit pocit, ze v dasledku vladnuti vSech dosavadnich vlad
sméfuje vyvoj ve spolecnosti k chaosu. [Meseznikov 2002: 86] Konkrétnim piipadem
populistické rétoriky bylo interpretovani odkladu pozvani Slovenska do OECS jako

disledku neredlnych slibu koalice a obviilovani vlady z posunu Slovenska smérem
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k mezinarodni izolaci. Uéelovost téchto prohlaseni Ize doloZit pozvanim SR do OECD o
nékolik tydnt pozdg€ji. Dalsim piikladem bylo prohlaseni tykajici se krachu
nebankovnich subjekt, ze kterého Fico vinil vlddu. Piedseda SMERu navrhy na
vyfeseni tohoto problému formuloval tak, aby vznikl dojem odskodnéni poSkozenych
v piipad¢ ucasti SMERu ve vladeé po volbach v roce 2002. ,, Vsichni poskozeni by méli
posilat  svoje pozadavky na urad vilady, my si je tam vzdri najdeme.”
[SME 2002, Fico: Okamzite treba...] Se zminénou definici populismu také koresponduje
vyrazné poukazovani lidra SMERu na korup¢ni aktivity ¢lenit vlady. Jmenovité Fico
uto¢il zejména na MikulaSe Dzurindu a ministra financi Ivana MikloSe.
[Meseznikov 2003: 91]

Otazka problematiky romské menSiny se ve vyjadienich SMERu objevovala
piedevsim v obdobi do roku 2002. Zdliraziiovanim tohoto tématu se strana snazila
ziskat podporu u vice nacionalné¢ zaméfené Casti obyvatel Slovenska. [Marusiak 2006].
Romové byli postaveni do role nepfitele, coz odpovida klasickému populistickému
schématu my —oni. V roce 2000 Robert Fico vyjadfil znepokojeni nad nartstajicim
poftem Romi spoukazem na neudrZitelnost takového vyvoje Vv souvislosti
s fungovanim socialniho systému. Navrhy feSeni spocivajici v omezeni vyplaceni
pfidavkil na omezeny pocet déti lze vnimat jako snahu o regulaci porodnosti romské
populace. To, co Ize oznacit jako nepfimou regulaci porodnosti romské menSiny, lze
Vv pfipad€ volebniho programu pro volby vroce 2002 oznacit za zcela explicitné
vyjadieny postoj zaméfeny na ovlivnéni rustu poctu Roma. ,, SMER je pripraveny svoji
ekonomickou a socialni politikou prostrednictvim specialné zamérené zdravotnické
osvety a kvalifikované socidlni prace aktivné ovliviiovat nezodpovédny riist romské
populace, ktery je zpiisobeny nerozumnou statni politikou podporujici mnohopocetné
rodiny (...)" [SMER 2002: 8] Poukazovani na problematiku romské komunity je vSak
ve vyjadfenich SMERu reflektovano 1 v soucasné dobé€. ,, Mdame obce, kde nam tak
prudce stoupa pocet romskych spoluobcanii. Najednou zjistujeme, Ze budou moct volit
viastni primatory, viastni starosty.“ [Simkova 2012] Jedno z poslednich vyjadfeni se
tykd znovunastoleni otdzky zavedeni internatnich Skol a jakasi snaha o pfevychovani
détské romské populace.

Nabidnuté ptiklady uplatnéni populismu v praktické politice SMERu jasné
ukazuji, ze minimaln¢ v nékterych oblastech je mozné stranu SMER hodnotit jako
populistickou, respektive jako stranu, jejiz politika se v nékterych oblastech opirala a

dodnes 1 ¢asteCné opira o populistické metody. Havlik a Pinkova SMER zatazuji do
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kategorie identitarnich populistickych stran, tedy subjektd, jejichz identita je zalozena
na populistickém apelu. ,, Tyto politické strany navic samy implicitné ci explicitné
odmitaji prirazeni ke zietelné ideologické orientaci, pravoleve videni politického
konfliktu je podle nich prekonané nebo neni v dané politické situaci relevantni*
[Havlik, Pinkova: 139] U strany SMER lze vSak prvky identitarniho populismu spatfit
pouze Vv prvnich letech existence strany. [Havlik, Pinkova: 142] Také Lubomir Kopecek
oznacuje stranu Roberta Fica za populistickou, kdyz ji charakterizuje jako protestni a
populistickou stranu bez moznosti seridézniho piifazeni do konkrétni stranické rodiny.
[Kopecek 2007: 296] Pavel Hyncica v politice SMERu dale spatiuje jistou miru
socialniho populismu, ktery byl zaméfen na osloveni volici krajné levicové KSS.

[Hyncica 2010: 147]
5.1.3 Sociialdemokratizace strany

Pod pojmem socialdemokratizace si lze v piipadé strany SMER pfedstavit
obdobi nasledujici po volbach v roce 2002 a proces jasnéjsiho ideologického vymezeni
strany. SMER v této dobé akcentoval mnohé principy blizké socidlné demokratické
stranické rodiné a uchoval je az do soucasnosti. Instituciondlnim vyjadfenim
socidldemokratizace a pfislusnosti k socidlné¢ demokratické stranické rodiné se stalo
¢lenstvi v mezinarodnich organizacich a zména nazvu strany. Nazev SMER — socialni
demokracie (SMER-SD) strana pouziva dodnes.

Obdobi budovani strany bez ideologického zaméfeni, néasledované novym
programem pod nazvem Tteti cesta, bylo v roce 2002 vystiidano snahou o piesnéjsi
ideologické zatazeni. Zpétn¢ 1ze vysledovat n¢kolik divodi, které do ur€ité miry mohly
stranu Roberta Fica k socialdemokratizaci motivovat. Pfredev§im se jednalo o volebni
vysledek zroku 2002, ktery zaostal za ocekavanim strany. Oproti pivodnimu
pfedpokladu tak byl SMER namisto ucasti ve vladé nucen setrvat v roli opozicni strany.
Blizici se vstup Slovenska do Evropské unie znamenal nutnost mezinarodniho zakotveni
stany. S tim souvisi i dalsi z udalosti, kterd ovlivnila proces pfemény v tradicni socialné
demokratickou stranu. Poslanci SMERu, kteti plsobili v Evropském parlamentu jako
pozorovatelé, se na jafe roku 2002 zatadili do skupiny Strany evropskych socialistil.
Spoluprace po roce 2002 vSak byla ze strany PES podminéna zménou rétoriky a

politického stylu. [Marusiak 2006]
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Limity konceptu Tieti cesty byly zhlediska zvySeni mezinarodni
akceptovatelnosti SMERu dany zejména odezvou mezindrodnich socialné
demokratickych struktur, ve kterych se tento koncept nesetkal s jednozna¢né pozitivni
odezvou. [Heywood 2005: 153] Snaha o zapojeni do mezinarodnich socialistickych
struktur tak vedla k upozadéni Tieti cesty, ktera se piestala objevovat uz ve volebnim
programu pro volby do EP v roce 2004. Na konci roku 2004 Robert Fico jiz oteviené
prohlasoval ,, Dost bylo treti cesty, pokud jde o pragmatické a racionalni reseni, musime
Jjit cestou modernich socialnédemokratickych programii. “ [Slovo 2004]

Postupna snaha o socialdemokratizaci byla ziejma i z vyrokl predsedy strany
Roberta Fica. ,, SMER ma prirozeny zdjem predstavovat silny stredo-levy subjekt, ktery
bude jedinou alternativou pro volice hledajiciho hodnoty solidarity, socialni
spravedinosti a rovnosti prilezitosti. [SMER 2003, Projev Roberta Fica na
4. slavnostnim...] Podobna slova zaznéla i na 5. slavnostnim snému SMERu v roce
2004. ,,Pri pohledu na mnozstvi a obsah legislativnich iniciativ, na hlasovani a
konkrétni politicka rozhodnuti, nemiize dnes nikdo zpochybnit redlnost orientace Smeru
na socialni a demokratické hodnoty.“ [SMER 2004, Projev Roberta Fica na
5. slavnostnim...] Potvrzenim snahy o zafazeni mezi tradi¢ni socialn¢ demokratické
strany byla setkani Roberta Fica s predstaviteli zdpadoevropskych socialistickych stran.
Zatimco v roce 2002 SMER neudrZoval Zadné vyraznéjSi kontakty s mezinarodnimi
stranickymi organizacemi nebo jednotlivymi politickymi subjekty, v roce 2003 jiz
absolvoval n¢kolik setkdni s predstaviteli socidlné demokratickych stran. V bieznu 2003
se Fico zugastnil sjezdu CSSD, v dubnu jednal s predstaviteli SPD v Berliné a v kvétnu
se V Evropském parlamentu seSel se zéstupci Strany evropskych socialisti vcetné
jednani s ¢inovniky britské Labouristické strany. [Meseznikov 2003: 96] Série jednani
probihala i v nasledujicim roce, pfiCemz fada znich méla souvislost se ziskdnim
Clenstvi SMERu ve Stran¢ evropskych socialisti a Socialistické internacionale.
[Meseznikov 2004: 106] Ptijeti strany do obou téchto organizaci na jafe 2005 Ize
oznacit za ukonceni instituciondlni pfemény SMERu na socialné¢ demokratickou stranu.

Vedle institucionalniho zakotveni v socialné demokratické stranické roding lze
v ptipadé¢ SMERu spatiit také programovy posun sméfujici k hodnotdm této rodiny,
¢imz de facto doSlo k zavrSeni programové ideologické orientace SMERu. Lubomir
Kopecek za tento meznik povazuje dokument schvaleny na 6. vyro¢nim snému SMERu
pod nazvem Navrat k lidské dustojnosti. [Kopecek 2007: 299-300] SMER se v tomto

dokumentu hlasi k prosazovani tradi¢nich socialné¢ demokratickych hodnot a sam sebe
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prezentuje jako ,, (...) jasnou politickou, ekonomickou a socidlni alternativu soucasného
pravicového viadnuti (...)“ [SMER 2005, Navrat k lidské distojnosti] Za primarni cil je
povazovana realizace socidlniho statu zalozeného na solidarnim pterozdélovani
ekonomickych vysledkii a silné spoleCenské soudrznosti. Dokument se dale dotyka
oblasti, jako je pravo na vzdé€lani, pravo na distojny pfijem, pravo na distojny dichod a
jiné prevazné socialné zaméfené oblasti. V souladu s obecné zastavanym principem
socialn¢ demokratickych stran se SMER zavazal k opétovnému zavedeni progresivniho
zdanéni fyzickych osob. [SMER 2005, Navrat k lidské distojnosti] Za definitivni
potvrzeni legitimnosti SMERu jako socialné demokratické strany zle povazovat volebni
kampan pro volby v roce 2006. Zde se SMER prezentoval jako jasna alternativa vici

vladnouci pravicové vlade a profiloval se predevsim na socioekonomickych tématech.

5.2 SMER a koncept Treti cesty

Hovoiime-li v souvislosti se stranou SMER o konceptu Tieti cesty, je tieba ho
odliSovat a vnimat ve dvou rovinach. Ob¢ vSak souvisi s programovou profilaci strany a
oba do urcité miry ovlivnily pozd¢jsi ideové zaméfeni strany. Prvni rovina se tyka
obecné uznavaného a piijimaného konceptu, jehoz predstavitelem se stal zejména Tony
Blair a britska Labouristickd strana. Druhou rovinu lze chapat cisté v kontextu
vnitropolitickych souvislosti konce 90. let minulého stoleti. K obéma témto rovinam
vnimani tfeti cesty se SMER hlasil, a proto jim bude v této kapitole vénovana
pozornost.

Odkazy ke klasické koncepci Tieti cesty, jak byla popsana v prvni kapitole, 1ze
Vv piipad¢ strany SMER spatfit ve volebnim programu pro volby v roce 2002. ,, SMER je
moderni politicka strana hlasici se k programu Treti cesty, kterou se zavrsuje
programova orientace SMERu " [SMER 2002: 1] Jiz v prosinci 2001 vsak Robert Fico
prohlasil, ze ,,Jednoducha levicova reseni selhala. Proto jsme prizpiisobili myslenky
treti cesty na slovenské podminky a prinasime programovou orientaci, kterda na jedné
strané uznava hodnoty trhu a podnikani, ale soucasné uznava ulohu viady a silného
statu.“ [SME 2001, SMER chce ist’...] V nasledujicim textu budou principy Treti cesty
konfrontovany s volebnimi programy SMERu pro volby v roce 2002 a 2006. Zminény
budou i n€které kroky praktické politiky a jejich (ne)shoda s konceptem Treti cesty.

V oblasti danové politiky se Tieti cesta vyslovuje mimo jiné za zachovani

daflové progresivity a nastaveni takové vySe korpordtni dané, kterd by podporovala
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tvorbu novych pracovnich mist. Volebni program pro volby v roce 2002 zminku o
daniové oblasti neobsahuje, volebni program pro volby 2006 se vSak jiz zcela
jednoznaéné vyslovuje pro zachovani 19% sazby dané z pfijmu pravnickych osob,
pricemz zaroven navrhuje v daiiovém zékladu zohlednit takové investice, které piinesou
konkrétni vysledky v tvorbé novych pracovnich mist. Program déle zminuje zavedeni
progresivniho zdanéni a zarovenn zavedeni novych dani, jako jsou naptiklad dan
z dividend a dan z darovani tfetim osobam.

Vzdélani a oblasti Skolstvi je v obou programovych dokumentech vénovana
relativné velkéd pozornost. Podpora vzdélani je dle zminénych dokument povazovana za
klicovou oblast. Cilem, ktery by mél byt dosazen, je zvySovani vefejnych prostredkti do
celého systému, stejné¢ jako propojeni teorie s praxi a zapojeni firem do procesu
vzdélavani.

V otazce tizeni statu lze nalézt pravdépodobné nejvyraznéjsi odklon od konceptu
Tteti cesty. Ten povazuje princip subsidiarity za néco zcela ptirozeného a je zastaincem
zmenSovani role statu. Strana SMER byla vroce 2001 jednim z ¢elnich kritikli
pfipravované reformy vefejné spravy poéitajici s vytvorenim osmi VUC. Realizace
navrhované zmény méla zpusobit ztratu kontrolnich funkei i kompetenci a nemoznost
kvalifikované vykonavat statni spravu a samospravu. [Meseznikov 2001: 105] Volebni
program pro volby v roce 2002 dale zminuje potiebu posilit koordina¢ni funkce statl a
vtvofeni modelu tii plus jedna namisto osmi VUC. V oblasti decentralizace se tak
politika SMERu stavi proti pivodni myslence konceptu Tteti cesty zalozené na pienosu
pravomoci smérem dola.

Reflektovani principti Tteti cesty Ize spatfit v fad¢ dalSich sfér, jako je napiiklad
socialni oblast. Volebni program 2002 pod heslem Bez povinnosti Zadna prava zminuje
potiebu adresnych transferii socidlni pomoci a prosazovani principu aktivni statni
politiky zamé&stnanosti. SMER ,, (...) proto maximdlné podpori skloubeni zodpovédnosti
osoby za osud svij a své rodiny (...)“. [SMER 2006, Smerom k 'ud’om] Tfeti cesta
povazuje oblast ekologie za dilezitou a snazi se ji vénovat dostateCnou pozornost. Ve
volebnim programu pro volby vroce 2006 SMER nékolikrat zdiraznuje potiebu
budovani hospodaiského riistu ,, socidlné a ekologicky orientovanou trzni ekonomikou *.
[SMER 2006, Smerom k 'ud’om]

Hodnoceni uplatnéni principt Tteti cesty v politice a ideologii SMERu je slozité.
Ackoli Ize dle vySe zminéného nékteré programové body povazovat za takové, které

odrazeji koncept Tteti cesty, v nékterych piipadech se jedné o tak obecné formulované
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teze, jaké se vyskytuji v programech vétSiny politickych stran. Zminit Ize naptiklad
oblast vzdélavani. V ptipadé SMERu lIze déale za problematické povazovat zasazeni
konceptu Tteti cesty do podminek Slovenské republiky. ,,(...) programové dokumenty
evropskych socialné demokratickych stran hlasicich se ke konceptu Treti cesty jsou
koncipované v dimenzi EU, resp. reaguji na procesy globalizace, dokument SMERu je
zakotveny v podminkdch narodniho stdtu.* [Marusiak 2006] Problematicky lze také
chapat snahu o prosazovani principi Tieti cesty a odmitnuti identifikovat se
s hodnotami socialni demokracie a prosazovani neideologické politiky v zakladatelském
obdobi strany. [Marusiak 2006] Problém aplikovatelnosti klasického konceptu Tieti
cesty stranou SMER tkvi také v odlisnych podminkach, ze kterych tento koncept
vychazel v zépadni Evropé. Zatimco pro zdpadni Evropu byly typické silné post-
materialni a post-industridlni podminky, Slovensko se nachazelo v post-transforma¢nim
spolecensko-ekonomickém prostiedi. [Kopecek 2007: 299]

Ackoli bylo na zacatku této kapitoly zminéno, ze lze pojem Treti cesta
Vv souvislosti se stranou SMER vnimat ve dvou rovinach, je otdzkou, do jaké miry je
legitimni tu druhou oznacovat jako Tteti cestu. Vnitropolitické souvislosti pojmu tieti
cesta piisuzuje napiiklad Lubomir Kopedek. ,, Séf SMERu obohatil strategii strany i 0
dalsi prvky. Predevsim nabidl volicim alternativni treti cestu. Jde o to, Ze Fico
koncipoval SMER jako alternativu viici dvéma stranickych blokiim, které se v priibehu
poslednich let na Slovensku zformovaly a vyhranily. “ [Kopecek 2001] V tomto kontextu
1ze tedy tfeti cestu vnimat jako vymezeni se a zaujeti takové pozice, kterd se neptiklani
k Zadnému z existujicich tabora tehdejsiho politického systému Slovenska.

Cesta, kterou Robert Fico na konci 90. let minulého stoleti pro nové budovanou
stranu zvolil, byla od tehdejSich politickych protivnikii znaén€ odli$na. Jiz bylo
zminéno, ze se strana odmitla identifikovat s existujicimi ideologiemi a snazila se
profilovat jako pragmaticky politicky subjekt. Pozdé€jsi nezbytna potieba stranu
vyrazné€ji profilovat sebou piinesla nutnost alternace obou rovin Tteti cesty. Robert Fico
tak timto zplisobem ,, (;,,) pozménil piivodni zakladatelskou koncepci tieti cesty snazici
se o umisteni Smeru mezi (a mimo) meciarovsky a anti-meciarovsky tabor. Misto toho se
prihlasil k politickym stranam Nového stredu, které prosazuji tieti cestu, tj. k tehdejsi

Schréderové SPD nebo Blairovym labouristiim. *“ [Kopecek 2007: 298]
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5.3 Problematické prvky socialné demokratické identity SMERu

Socialn¢ demokratické zakotveni dava SMERu prostor pro akcentaci typicky
socialn¢ demokratickych témat a hodnot. Na druhé strané lze vSak v programovych
dokumentech i praktickych krocich nalézt prvky, které svym charakterem ne zcela
zapadaji do stranické rodiny socialni demokracie. Mezi takové prvky lze zatradit nékteré
kroky tykajici se klicovych oblasti, jako jsou napiiklad socidlné-ekonomicka sféra
aotazka silné akcentace narodnich hodnot, ale i néktera podifadnéj$i témata, jako
ochrana Zivotniho prostfedi, otdzka genderové rovnosti a prav homosexuala.
tak zvany nérodni pilit. V poradi charakteristickych slozek ideové programového
profilu SMERu ho Pavel Hyncica fadi na druhé misto hned po socialné¢ demokratické
orientaci. [Hync¢ica 2010: 138] Hlousek a Kopec¢ek dokonce hovoii o tom, ze se ,,(...)
jevi vystiznéjsi oznacit soucasny SMER za nacionalistickou levicovou stranu
prochazejici socidldemokratizaci.“ [Hlousek, Kopecek 2010: 53-54] V této oblasti se
politika SMERu vyznacuje vysokou mirou kontinuity, jejiz pocatek saha az do obdobi
vzniku strany. Narodni agenda se v politice SMERu vyskytuje jednak v roviné
symbolické, do které patii odkazovani k slovenské historii, vyzdvihovani historickych
osobnosti a vychova k vlastenectvi a slovenské statnosti, tak také v roviné pritomnosti
etnické konfliktni linie. [Hyn¢ica 2010: 143] Tu lze v piipadé SMERu chapat predevsim
ve vztahu k madarské narodnostni mensiné a napéti mezi Slovaky a Mad’ary. Robert
Fico se stavi do ochrance narodnich zajmu a etnickou konfliktni linii uplatiiuje zejména
pomoci kritiky Strany madarské komunity (SMK). Strana SMER odmitala navrhy
pfedkladané SMK a lidr SMERu ji obvinil z vysoké miry nezaméstnanosti na jiznim
Slovensku a ohrozeni zachovani integrity a celistvosti statu. [Meseznikov 2004: 101]
V roviné symbolické lze prvky nacionalni agendy v politice SMERu vysledovat
zejména v otdzce vyzdvihovani vlastenectvi a historie Slovakt. V roce 2010 naptiklad
poslanci SMERu podpofili navrh tak zvaného vlasteneckého zakona, jehoz cilem méla
byt vychova k vlastenectvi a tcté ke statnim symboliim Slovenské republiky. Zakon
mimo jiné nafizuje prehravani statni hymny na zacatku a konci Skolniho roku a zarazeni
vychovy k vlastenectvi do vzdélavacich programt skol.%’

V rozporu s krédem soucasné evropské socidlni demokracie se SMER stavi

negativné k problematice obhajoby prav i jinych mensin. Strana evropskych socialistli
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ve svém programu vyzdvihuje potiebu ,, Oteviené a inkluzivni spolecnosti vazici si
Jednotlivcu a zahrnujici rozmanitost. To znamenda diistojnost, svobodu a rovny pristup k
pravum, vzdelani, kulture a verejnym sluzbam pro vSechny bez ohledu na jejich pohlavi,
rasu, etnicky puvod (...) sexudlni orientaci nebo vék. “ [PES 2011, PES Declaration of
principles...] Negativné se piedseda SMERu stavi k pravim homosexuald, pfi¢emz toto
téma povazuje za naprosto nepodstatné. ,.Kdybych mél vytvorit seznam témat podle
dulezitosti a tento seznam by mél 74 000 bodii, tak toto téma se tam ani nedostane.
[SME 2010, Registrované partnerstvi...] Ve své praktické politice dale SMER
neuplatiluje principy, které jsou pro jiné socidln¢ demokratické strany bézné. Ve
stanovach tak na rozdil od Ceské strany socialnd demokratické nenalezneme povinnost
obsazeni né€kterych funkci 7enami.®® Graf 7 znazoriuje zastoupeni Zen na kandidatni
listiné pro volby 2010. Pfi pohledu na porovnani tii socidlné¢ demokratickych stran lze

Vv ptipadé strany SMER vypozorovat nejnizsi procento zastoupeni Zen.

Graf 7: Porovnani zastoupeni miZu a Zen na kandidatni listiné pro parlamentni
volby v roce 2010 u stran SMER, CSSD a Labour Party

SMER CSSD Labour Party

Zdroj: Udaje strany SMER viz webové stranky strany, adaje strany CSSD viz CSU,
udaje Labour Party viz webové stranky strany

Dalsi konfliktni linii, na které se strana SMER profiluje, je linie stat-cirkev.
SMER tuto konfliktni linii neopomiji a do urCité miry se na ni snazi profilovat.
[Hyn¢ica 2010: 144] Praktické kroky jsou tak v ¢aste¢ném rozporu s prohlaSenim
Strany evropskych socialistii, ktera ve svém dokumentu usiluje o odluku cirkvi od statu.

[PES 2011, PES Declaration of principles...] ,, Vétsina obcanii je integralni soucasti

% Alespoii jedna mistopredsednickd pozice je Zenam dle stanov Ceské strany socialné demokratické
vyhrazena na okresni, krajské i celostatni urovni. [Stanovy CSSD platné ke 2. 5. 2013]

71



cirkvi. Kdyz je vericimu cloveku cirkev matkou, byl bych rad, kdyby byl stat vSem
obcanum otcem.” [SME 2008, Fico: Cirkev matkou...] Dobré¢ vztahy SMERu
s predstaviteli cirkevniho zivota lze dolozit 1 zastdvanim podobnych stanovisek, jako
naptiklad v oblasti liberalizace interrupéniho zakona, kterou strana Roberta Fica
odmitla.

V oblasti hospodarské politiky SMER dle nékterych autord predstavuje
kombinaci levicovych, stiedovych a pravicovych pristupi. [Hync¢ica 2010: 140] Na
druhé strané¢, Grigorij Meseznikov hovoii o tom, ze SMER ,je (...) imitaci socialni
demokracie a to je v jedné oblasti - v socidlné-ekonomické.” [Kré¢marik 2010] Za
problematické lze v souvislosti s pfistupem socialné demokratickych stran hodnotit
napiiklad toleranci rovné dané po volbach 2006, kdy se SMER zavazal tuto dan zrusit.
V obdobi let 2006-2010 tak u SMERu pfevladl spise pragmatismus, nez oddanost
socialné demokratickym myslenkam. [iDnes 2013, Fico: Navrat ke koruné...] Prilisny
diraz na kontrolu deficitu, inflace a stabilitu vefejnych financi na tkor intenzivnéjSich
socialnich  programi lze hodnotit spiSe jako  stfedopravicovd  feSeni.
[Hyncica 2010: 140]

SpiSe okrajovou zaleZitosti se vzhledem k vySe zminénému stava napiiklad
rozpor v otazce piijatelnosti trestu smrti. Zatimco PES povazuje trest smrti za ,,(...)
ohavnou formu trestu, kterou Strana Evropskych socialistii z principu odmitd za vSech
okolnosti (...)*, [PES 2010, PES outraged...] Robert Fico jiz tak striktni neni. Jedno
Z jeho poslednich prohlaSeni v tomto sméru zcela jasné¢ naznacCovalo jeho pozitivni
postoj k tomuto druhu trestu. ,, (...) Kdybychom méli ditkaz, zZe trest smrti md preventivni
ulohu ¢i odstrasujici ucinek, méla by ho prijaty celd Evropa.” [SITA 2013, Robert
Fico: Cudia nemaju...]

Vyse zminénd programova riiznorodost ddva SMERu potencial oslovit i jiné, nez
jen typicky socialn¢ demokraticky zamétené skupiny voli¢h. Tomuto faktu nasvédcuje
pragmatickd politika uplatiovand SMERem zaloZend na ,,(...) predpokliadaném riistu
volicské obliby této strany zvlasté v nékterych vrstvach slovenské spolecnosti®
[HyncCica 2010: 147] Programova orientaci strany ji dava prostor k osloveni voli¢l vice
nacionalisticky zameétenych, ktefi by jinak napfiklad volili SNS. Stejné tak svymi
kiestanskymi akcenty casteéné zasahuje do elektoratu KDH. Na druhé strané, svou
radikalné levicovou rétorikou SMER cili na voli¢e dnes jiz neparlamentni KSS, od které
v roce 2006 pievzal znatnou &ast jeji voliéské zakladny. [Gyarfasova 2006] Usp&snost

této catch-all strategie dokladaji jak sociologické prizkumy, tak naptiklad 1 volebni
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data. Z prizkumu v roce 2008 vyplyva, ze strana disponovala prufezovou podporou
napii¢ vSemi kategoriemi. Piekvapivé lze hodnotit fakt, ze v t¢€ dobé strana mezi
vysokoskolsky vzdélanymi lidmi disponovala nejvy$s$i podporou piesahujici 38 %.
Mensinovou podporu SMER ziskal jen u mad’arské menSiny a lidi s pfijmem nad tficet
tisic korun mésicné. Graf 8 dale ukazuje, ze SMERu se ve volbach v roce 2010 podatilo
uspét téméf ve vSech krajich Slovenska. V Bratislavském kraji, tradi¢né silné oblasti

pravicové SDKU, SMER zaostal o pouhd 2,5 % hlasti. [Gyarfasova 2006]

Graf 8: Porovnani podili hlasi pro vybrané politické strany v jednotlivych krajich
ve volbach 2010
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5.3.1 Problematické ¢lenstvi v PES

Clenstvi ve Strang evropskych socialisti (PES) bylo pro SMER diileZité zejména
z ditvodu potvrzeni jeho socialné demokratické orientace. Na setkani pfedsednictva PES
v Pafizi 19. kvétna 2005 bylo SMERu, jako nastupnické strané dvou pravoplatnych
¢lent (SDL a SDSS), poskytnuto ¢lenstvi v této strané. [PES 2006, PES welcomes...]

Vznik koalice ve slozeni SMER, HZDS a SNS byl velmi negativné pfijat u
Strany socialistl. Jiz 5. Cervence 2006 ptedseda PES Paul Nyrup Rasmussen po setkani
s Robertem Ficem uvedl, ze ,,je ziejmé, Ze v nasi politické rodiné nemiizeme akceptovat
koalici s extrémné pravicovymi nacionalisty” [PES 2006, PES president cannot...]
Navrh na pozastaveni Clenstvi ve Stran¢ evropskych socialistii byl ptijat v fijnu 2006.

Hlavnim argumentem PES byl odkaz na deklaraci piijatou v Berliné v roce 2001, ktera
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¢lenskym stranam ukladala povinnost ,, zdrzet se jakékoli formy politického spojenectvi
nebo spoluprace na vsech urovnich s jakoukoli politickou stranou, ktera podnécuje nebo
se snazi rozvirit rasové nebo etnické predsudky a rasovou nenavist.* [PES 2006, PES
president cannot...] V historii PES bezprecedentni rozhodnuti o pozastaveni ¢lenstvi
mélo platnost do ¢ervna 2007 s tim, Ze v této dob& bude rozhodnuto o dal§im plisobeni
strany SMER vV této organizaci.

Nesouhlas predstaviteli SMERu s rozhodnutim o pozastaveni clenstvi byl
doplnén poukazovanim na zodpovédné prosazovani socialné demokratického programu
a disledné dodrzovani koali¢nich dohod, které vylucovaly zhorSeni postaveni mensin.
., Vlada Slovenské republiky nikdy neprijala Zadné rozhodnuti nebo vyhlaseni a
V praktické politice se nikdy nechovala tak, aby ji nékdo mohl obvinit z extremismu. (...)
Viada Slovenské republiky pristupuje k projeviim extremismu s nulovou toleranci.*
[SMER 2007, Robert Fico reaguje...] SMER také poukazoval na rozvijejici se
spolupraci poslancii EP s nékterymi ¢lenskymi stranami PES. Zejména Ceskéa strana
socialné¢ demokratickd byla vyraznym obhdjcem SMERu. Rozhodnuti o znovupfijeti
strany bylo v kvétnu 2007 posunuto na Fijen téhoz roku. Avsak ani tentokrat rozhodnuto
nebylo, coz bylo pravdépodobné ovlivnéno urazlivymi vyroky ptedsedy SNS Jana Sloty
na adresu mad’arské menSiny. Po nékolika jednanich piedstaviteld SMERu s PES bylo
Vv tnoru 2008 ¢lenstvi stran€ obnoveno.

Samotné pozastaveni ¢lenstvi strané SMER bylo zvlastni minimalné z jednoho
divodu. Hlavnim a da se fici i jedinym argumentem, ktery byl v souvislosti
S pozastavenim Clenstvi v PES zmiflovan, byla ucast nacionalisticky zaméfené strany ve
vlade, respektive spoluprace clenské strany PES s takovym subjektem. Ackoli byla
zminénou berlinskou deklaraci vSem clenskym strandm zapovézena spoluprice
S podobnymi subjekty na jakékoli trovni, spole¢né koalice SMERu a SNS, vytvotfené
v nékolika krajich pred volbami do VUC v roce 2005, zistaly ze strany PES bez
povSimnuti. Obnoveni ¢lenstvi nebylo provdzenou zadnou zménou parametrii koalicni
spoluprace se SNS. Strana evropskych socialisti tak byla nejspiSe konfrontovdna
s faktem, Ze vramci stranického systému Slovenska neexistovala vyznamnéjsi
sttedoleva politickd strana. K navratu do struktur PES SMERu pomohly také vyrazné

volebni vysledky a celkova silna podpora strany. [Meseznikov 2010: 69]
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6 Zavér

Cilem ptedlozené diplomové prace bylo zkoumani slovenské politické strany
SMER vV ramci stranického a politického systému Slovenska a pokus o analyzu vyvoje
jejiho ideového postaveni, které se v prubéhu existence postupné proménovalo.
Pro splnéni vyse zminéného cile byla jako nejvhodnéjsi zvolena metoda piipadové
studie zaméfena na zkoumani jednoho politického subjektu, v tomto piipad¢ strany
SMER.

Za nezbytny prvek této prace autor povazuje uvodni teoretickou kapitolu, ktera
si kladla za cil struéné¢ zmapovat vznik a vyvoj socialismu a ideologii, které na né&j
V pozdgj$i dobé navazaly. Zejména podkapitola zaméfena na koncept Tieti cesty je
v souvislosti se zkoumanim strany SMER velmi dilezita, nebot’ to byla pravé tato
politicka strana, ktera se k tomuto konceptu v ur¢itém stadiu svého ideového vyvoje
sama piihlasila. Jelikoz se strana SMER v soucasné dobé profiluje jako stfedo-leva
politicka strana, v ramci této prace nelze opominout ani tu Cast prace, které se snazi
zachytit vyvoj levicovych politickych stran na Slovensku pied i po roce 1989. Zejména
obdobi po roce 1989 a udalosti v levé casti politického spektra vytvotily prostor pro
vznik této politické strany.

Existenci politické strany SMER lze v soufasné dobé rozdélit na tfi rizna
obdobi, pfi¢emz kazdé z nich je charakteristické né¢im jinym a kazdé bylo z hlediska
vyvoje dulezité. Relativné rychlé etablovani v politickém systému Slovenka bylo
umoznéno nekolika faktory, z nichZz nckteré lze spatfit v roviné fungovani tehdejSiho
stranického systému, ale také v rovin¢ ideologického zaméfeni strany v pocatecnich
letech existence. V dobé vzniku SMERu na Slovensku pievladala konfliktni linie
meciarismus versus anti-meciarismus. Profilovani se jako alternativy vaci této
konfliktni linii strané pfineslo relativné velkou podporu téch volicl, ktefi se neptiklanéli
kani jednomu z existujicich tabori. Slabnouci vyznam a vliv dvou tradi¢nich
levicovych stran, tedy Strany demokratické levice a Socidlné¢ demokratické strany
Slovenska navic znamenal otevieni prostoru v levé Casti politického spektra, vcetné
potencialu oslovit levicové zaméiené volice.

Piisobeni v opozici po parlamentnich volbach v roce 2002 umoznilo strané
jasnéjsi ideovou profilaci a vytvoreni standartnich stranickych struktur, jejichz caste¢na
neexistence prispéla ke slabym vysledkim ve volbach do mistnich a krajskych

samosprav. V obdobi let 20022006 byl zavrSen UspéSny proces integrace levicovych

75



politickych stran. Timto krokem tak byly vytvofeny podminky pro budouci
hegemonické postaveni SMERu v levé Casti politického spektra, kde v soucasné dobé
stran¢ neexistuje relevantni konkurencni subjekt. Po parlamentnich volbach v roce 2006
se SMER stava vladni stranou a zaujima pozici hegemona i v ramci celého politického
systému Slovenska. Ve tiech po sobé jsoucich parlamentnich volbach nebyla zadna
politick4 strana schopna se vysledkiim SMERu pfiblizit. Obdobi hegemonie je prozatim
ohraniceno vysledky parlamentnich voleb v roce 2012. Strana ziskala pocet hlasi, ktery
ji umoznil sestaveni jednobarevné vétSinové vlady. Do budoucna lze vSak spatfit riziko
neexistence relevantniho koali¢niho partnera, coz by 1 pfes piipadné vitézstvi ve
volbach mohlo znamenat odchod do opozice. V této situaci se strana ocitla jiz po
volbach 2010, avSak v soucasné¢ dobé&, kdy pravicové strany trpi vyraznym ubytkem
voli¢ské podpory lze usoudit, ze soufasné hegemonni postaveni SMERu nebude
Vv nejblizsich letech ohrozeno.

Zajimavym vyvojem prosla strana SMER v oblasti ideového a programového
postaveni. V dobé svého vzniku Robert Fico vystihl pfilezitost profilovat stranu jako
alternativu vi¢i dvéma existujicim tdborim. Potlaeni konfliktni linie levice versus
pravice ve Slovenském politickém systému na konci 90. let do urcité miry vysvétluje
odmitani profilovat se pravé na této ose. Pro prvni roky existence je tak typické
akcentovani hodnot jako potadek a spravedlnost. Nartst voli¢ské podpory byl ovlivnén
také pouZivanim populismu jako metody politické propagace. V piedlozené praci byly
zminény nckteré konkrétni prvky populismu, které do urc¢ité miry nahrazovaly pfesnéjsi
ideové zakotveni SMERu.

Néznaky ptiklonu k socidlné demokratické ideologii 1ze spatfit jiz v obdobi pied
volbami v roce 2002. Strana Roberta Fica se pfiklonila ke konceptu Treti cesty, kterym
chtéla navdzat na zéapadoevropské socidln¢ demokratické strany, zejména
Labouristickou stranu a Socidlnédemokratickou stranu Némecka. Uplatnéni principt
Tieti cesty 1ze vSak v ptipadé SMERu hodnotit pfinejmensim jako sporné. Neuspech ve
volbach 2002 stran¢ poskytl pfilezitost jasnéjSiho definovani ideového smétovani, které
1ze nazvat procesem socidldemokratizace. Lidrovi SMERu se podafilo jasnéji profilovat
na tradi¢nich socialn€ demokratickych tématech, coZ bylo institucionalné potvrzeno
ziskem cClenstvi v mezinarodnich socialistickych organizacich.

V ramci nezpochybnitelné socidlné demokratické identity SMERu lze vSak
vypozorovat nékteré prvky, které jsou v rozporu napiiklad s prohldSenimi Strany

evropskych socialistli. Jedna se zejména o akcentaci nacionalné¢ zameétfenych témat
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vztahujicich se k mad’arské mensiné. V této oblasti se politika SMERu vyznacuje
vysokou mirou kontinuity sahajici az do obdobi vzniku strany. SMER se vSak stavi
negativné i K obhajobé prav jinych mensin, jako jsou naptiklad homosexualové. Ackoli
néktefi autofi nachazeni odchylky od socialné demokratické identity i v oblasti
hospodarské politiky, jedna se spiSe o okrajovou zalezitost. SMER nadéle prosazuje
hodnoty typické pro tuto stranickou rodinu, pfi¢emz akcentuje zejména potiebu
solidarity a socialniho statu. I pfes vySe zminéné lze tedy stranu zatradit do rodiny
socialn¢ demokratickych stran. Pevné zakotveni v mezinarodnich strukturach toto
tvrzeni jen podporuje. Snaha SMERu o profilovani se na nékterych netradi¢nich
tématech je pravdépodobné dédictvim z obdobi vniku strany, kdy se profilovala jako
pragmaticky politicky subjekt. Prvky pragmatismu a ¢astené i populismu lze
vysledovat i v soucasné dobé a zcela nepochybné jsou zdrojem nemalé voli¢ské
podpory.

Zajimavym procesem prosla na Slovensku levicova ¢ast politického spektra.
Strané SMER se podafilo pohltit ideové blizké politické strany, ¢imz de facto
eliminovala Uniky hlast pro konkurenéni politické strany. Jako téma pro dalsi vyzkum
se proto nabizi analyza postaveni levicovych politickych stran v Ceské republice. Toto
téma se stava aktualni v dobé, kdy Ceské strané socialné demokratické realng vyrista

konkurent ve formé Strany Prav Ob&anit ZEMANOVCU (SPOZ).
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7/ Summary

This thesis aimed to explore the development of Slovak political party SMER
within party and political system of the Slovak Republic. After two theoretical chapters,
the attention was devoted to the development of SMER from the 1999 up to last general
elections in 2012. Within three phases of existence of SMER, the party experienced
opposition role as well as government responsibility. Successful process of integration
of small leftist parties contributed to hegemonic position within left political parties.
From 2006, SMER became hegemonic party even in the political system of the Slovak
Republic, mainly because of very successful elections results. Interesting development
can be seen especially within ideological and programmatic position of SMER. In 1999,
party leaders refused to become a member of any existing party family and tried to
present party as non-ideological subject. After disappointment caused by results of
general elections in 2002, SMER became a traditional social democratic party with
membership in Socialist International and Party of European Socialists. Even if some
authors identify some problematic elements of social democratic identity, SMER can be

with no doubts considered as a member of social democratic party family.
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8 Pouzité zkratky

CPN = Komunisticka strana Nizozemska
CSSD = Ceska strana socialné demokraticka
CSU = Cesky statisticky uad

DKP = Komunistické strana Danska

DS = Demokraticka strana

EP = Evropsky parlament

FS = Federalni shromazdéni

HZDS = Hnuti za demokratické Slovensko
IVO = Institut pro vetfejné otazky

KDH = Kiest'anskodemokratické hnuti

KP = Komunisticka strana Svédska

KPO = Komunistick4 strana Rakouska

KSC = Komunisticka strana Ceskoslovenska
KSCM = Komunisticka strana Cech a Moravy
KSCS = Komunisticka strana Cesko-Slovenska
KSS = Komunisticka strana Slovenska

KSSS = Komunisticka strana Sovétského svazu
LB = Levicovy blok

MKDH = Mad’arské kiest'anskodemokratické hnuti
NKP = Komunisticka strana Norska

NR SR = Nérodni rada Slovenské republiky
ODS = Obc¢anska demokraticka strana
PCB-KPB = Belgicka komunisticka strana
PCE = Komunistické strana Spanélska

PCF = Francouzska komunisticka strana

PCI = Italska komunisticka strana

PCP = Portugalska komunisticka strana

PdA = Strana préce

PES = Strana evropskych socialistl

PRC = Komunisticka obnova

SaS = Svoboda a solidarita

SDA = Socialnédemokraticka alternativa
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SDK = Slovenska demokraticka koalice

SDKU = Slovenska demokraticka a kiestanska unie
SDL = Strana demokratické levice

SDSS = Socialné demokratické strana Slovenska

SI = Socialisticka internaciondla

SKP = Komunisticka strana Finska

SMK = Strana mad’arské komunity

SNS = Slovenska narodni strana

SOP = Strana ob¢anského porozuméni

SPD = Socialnédemokratickd strana Némecka
SPOZ = Strana Prav Obéanit ZEMANOVCI

SSL = Strana svobody

SSO = Strana slovenské obrody

SU SR = Statisticky ufad Slovenské republiky

SV = Spolecné volba

UV KSC = Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
UV KSS = Ustiedni vybor Komunistické strany
VUC = Vys§i uzemni celky

ZRS = Sdruzeni délnikii Slovenska
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