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1. Predstaveni prace studentkou

Srovnani ¢erného a bilého cyklu. Usilovala o reinterpretace teze, Ze bild pentalogie je Paralovym
priklonem normalizaci. Romany Profesiondlni zena a Mlady muz a bilé velryba jsou autorovou
parodii na rezimem pozadovanou poetiku. Muka obraznosti a Generalni zazrak povazuje za
vyusténi Paralovy tvorby, tzv. paralovstinu (podle autorky vrchol Paralova dila).

2. Promluva vedouciho prace

Prace piinasi novy pohled na hodnoceni literatury. Je to prace interpretaéné vyzrala. Navrhuje
hodnotit znamkou vyborng¢.

3. Oponentka prace

Ocetiuje, ze autorka pfichazi s tématem, v rdmci n€hoZ se chce zabyvat interpretacnim klisé.
Interpretaci romanu Mlady muz a bila velryba povazuje za zdafilejsi nez interpretace romanu
Radost az do rana. Pro vyvraceni teze autorka pfinesla dostatek adekvatnich argumenti. U romanu
Muka obraznosti ocefiuje, Ze se autorka zaméiuje na motiv sporu mezi ptirodou a civilizaci, tedy
motiv obecné platny, ktery by mohl oslovit i dnesniho mladého ¢tenare. Praci navrhuje hodnotit
znamkou vyborné.

4. Zavérecna diskuse

Reakce studentky na oponentginy dotazy: Pfenos neplatné informace pievzala od Skvoreckého.
Podle né&j znevazuje relevanci informaci (Paral dava ¢tenafi najevo, Ze by je takto mél brat).
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