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Italsky konjunktiv a jeho ekvivalenty &estiré uz byl nanstemiady studentskych praci.
Zpravidla se v nich rekapituluji zasady pouZiti kigativu podle vicemétobvyklych kritérii,
popipadt s akcentem naghteré specifické fipady, jak to odpovida zpracovani tématu
v referenich giruckach. Osobni vklad autbpak |ze ¢éekavat ve volb a interpretaci
piiklad, zajimavém pogthu, nedtlém Uhlu pohledu. Novinkou poslednich let, o ®Z s
opira také Karolina KordoSova, je moznost vyuziafeniho italskoseského korpusu
InterCorp.

Praci otviraji teoretické Uvodni teoretickikaly, vénované postugnslovesnym
kategoriim obea#) konjunktivu v italStig a kategoriim slovesadestire. Jim jeS¢ predesila
strieny avod (obecéirozstené a porérné vagni tvrzeni, Ze konjunktiv se dnes ,gZhém
hovoru nepouziva uz talasto”, vyvraceji italské vyzkumy). V kapitole o gésnych
kategoriich autorkaerpa ze znamé praceermakalazyk a jazykada. Prof.Cermak v ni
porekud ztraceji smysl (odkazy na makedonstifinstinu apod., posiné obSirné pasaze o
slovesném vidu nebo o type&as v riznych jazycich). Mimoto prace praferméaka vynika
velkou konciznosti a pokus o parafrazovani texaden vede k népsnostem. K tomu dva
piiklady: s. 7: Persona determinuje, kolik‘astniki se podili na dané situati
V komplementarni dvojici osobéslo to striktg vzato plati pra&islo, kdezto osoba, jak uvadi
Cermék, naznaje ,povahu a péet participanti*; s. 10: ,Obsahuje-li tato ta navic naznak
prikazu...nikoli navic, ta dvojice se vytuije, tedy bd’ jde o domginku, nebo o fikaz. Také
pievzeti citatu na s. M(valou systémovou povahujtemnou u slovesa vzdy, ma pouze vid,
pokud ho sloveso oviem)mdle misobi mimo kontext. Naopak bych uz v této kapitole
oc¢ekaval uzsi zagiteni na jazyky, kterym se prace budgaavat — napp konjunktiv jako
kategorie je v zaru odbyt déma Wtami, aniz je podana jeho definice, £@&leanym a
nezdivodrénym prechodem vykladu od modu k modalit

DalSi kapitola o konjunktivu v italStie prakticky pevzata z gramatiky S. Hamplové, a
to wetre vSech uvaghych gikladi. Presto mi text této kapitoly @bas gipada dispropaini.
Nejsem si nafiklad jist, zda pro péeby této prace bylo nutno v pasazi o morfologii
konjunktivu uvadt vSechny pravopisné varianty sloves na -ciar@regi-care, -gare apod.
Naopak vyklad o uziti konjunktivby mohl byt mnohem strukturovggi. Nag. na s. 13 se
konjunktiv v zavislych ¥tach je zmitn jen shrnujicim zasrecnym konstatovanim, aniz je
podéan jediny fiklad. Autorka také v ivodu kapitoly avizujéleni konjunktivu na jistotni,
voluntativni a evaluativni, aniz se dozvime, odkatd cEleni cerpa (Renzi? Salvi —
Vanelli?). Informaci o tom bychsekaval v pozn. 4 na s. 11, kde ja¢lplédnuti v italském
nazvu posledniho typeongiuntivo tematico (o fattivo) di valutazionrgde o ti synonyma,
spravr tedytematico (fattivo, di valutaziongyiz nag. Salvi — Vanelli, s. 254.

Nasledujeitstrankova kapitoladnovana slovesnym kategoriintgstirg, poté je kratce
piedstaven paralelni korpus, ktery poslouZil k vyzkum

V ustedni kapitole na stranach 19-45 nas autorka sezaamiastnim vyzkumem. Vb
korpusovych dat inteligendromezila naif romény A. Baricca, jejichZipklady jsou dilem
téZe pekladatelky, a naléza dostatalqadi na konjunktiv izného typu. Bohuzel
v interpretaci dat se dopousti mnohanespostti formulatnich neobratnosti.

Na s. 20 (p. 8) sefika, Ze po fitomnémcase v hlavni ¢ maze nasledovat i konjunktiv
imperfekta. To je nepochybBpravda, neni vSak jasné, pree torika pra tady, kde jde o



konjunktiv piitomny. Ritom by bylo Zadouci vysilit, kdy to je mozné, aifnést o tom
doklady.

S. 22 (9): V cestire je vSak nejen mozne, ale velrasté, Ze po hlavni pete, kterd obsahuje
sloveso v minulérase, nasleduje slovesodu pritomnénti budoucinrase” To budi
dojem, jako by se ttesStina chovala neobvykle. Naopé&kstina jako jazyk neznajici
souslednost — jak autorka sama spéaymozotuje na jinych mistech — tady pouziva prézens
nebo futurum pravidetn

S. 23 (11): je tFeba si povSimnoutastice[piislovce?] soprattuttdkteré jecastym prvkem
dotvawejicim] italskou modalitti— jako lexikalni prostedky vyjadujici modalitu bych vidl
Spis vyrazy typdorse, certamentgurtroppo, stranamente, per fortuag@od., kde mludi
zaujimé postoj tykajici se pravdivosti nebo hodndegpowdi, soprattuttoje pouhé
zdarazreni. S uzitim konjunktivu jako modu vcelku nesouvisi

S. 25 (18): Pokud je sloveso hlavnéty v podmiovacim zpsobu,[lze ho kombinovat ve
vedl. &t¢] pouze s konjunktivem imperfekta (...) nebo trapassab je negesné, plati to jen
pro slovesa vyjadijici vali, prani {orrei che fosse lurs.direi che sia Iu).

S. 32 (39): misto nedokonaveého slovesasletje pouzito slovespomyslet si* — opt
negresna formulace (sobi, jako by nedokonavy vid byl zakladni normadikteré nizeme
piipadré abstrahovat), italStina je z hlediska vidovostitn&ni, takZze estirg jsou

s piihlédnutim ke kontextu opra¥né oba vidy stejh

S. 33,fadek 3 trapassatu remotd sprave trapassatu prossimu

S. 33 (42): gjakym nedopaenim komenténepati k tomuto gikladu

S. 39 (62): Po sloZené spojaeme seje pouziti konjunktivu obligatorrfiSluselo by se
dodat, ze pouze konjunktiv imperfekta a trapassata.

S. 43 (75): gxtranuklearni prvek-spojKa Ize spojku povazovat za extranuklearni prvek?
.benchézpravidla uvozuje fipustkové &ty* — nikoli, ptipustkové ¥ty jsou to vzdycky.

Po hlavni kapitole nasleduje jeShad az lis struiny zawr, troji resumé a néfis
bohata bibliografie (nabizelo by se porovnani kokiivu, jak je pojednan viznych
piiruckach, nap. v gramatice G. Lepschyho).

Jsem na rozpacich nad celkovym hodnocenine@ggem nuceniznat, Ze zklamala mé
ocekavani. FAn4si celkem bandlni a nevyrovnané shrnuti latkyadnich kapitolach, stejn
jako nepeswdcivé analyzy jinak dote volenych pikladi, s chybami a népsnostmi. Je malo
platné, Ze diplomantka vliadne kultivovanym jazykemminimem gramatickycti
stylistickych prokiesSki (zminuji jen nevhodny kolokvialismuakoratna s. 9). Pro kvalitni
préaci je to trochu mélo. Vzhledem k uvedenym neat&$in hodnotim praci stugm dobe.
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