Oponentsky posudek

Autorka bakalafské prace snazvem ,Biodegradace polycyklickych aromatickych
uhlovodikli v Zelezni¢nich prazcich® Tereza Fabianova dobfe a piehledné zpracovala
zadanou problematiku a prokazala, Ze je schopna zvladnout reSer$ni praci, pouZitou
metodologii a ziskané vysledky spravné interpretovat. Text prace je logicky fazen a obsahuje
vSechny podstatné prvky nezbytné pii psani védeckého ¢lanku a je zcela umérny autorcing
zralosti. Prace se zabyva velice aktualnim tématem a po jejim rozsifeni bude jisté publikovana

ve védeckém casopise.

K praci mam nékolik drobnych pripominek:

Str. 12, £. 6 pieklep, ,,potravnich fetézcli* misto ,,fetéza*

Str. 12 1. 10 pteklep, ,,popilek se skladkuje* misto ,,sladkuje*

Str. 15 t. 12 souslovi ,.kapalna matrice* nahradit souslovim ,,mobilni faze*, které se v oblasti
kapalinové chromatografie bézné jako termin pouziva

Str. 20 t. 9 spravny popis a charakterizace chromatografické kolony v odborném textu je:
,kolona Merck LiChroCART plnéna sorbentem LiChrospher PAH (250 x 4,0 mm
I.D, 5,0 pm)*
Str. 20 . 12 spravny popis slozeni mobilni faze je: ,,acetonitril : methanol (1:1 v/v)*,
coz vyjadiuje, Ze se jedna o pomér rozpoustédel vyjadieny objemoveé

Str. 20 odst. 4.3.1. V textu je uvadéna opakované jednotka casu ,,min“, nespravné je za ni
tecka a naopak tecka chybi za tfadovou Ccislovkou vyjadiujici n-tou minutu.
Nekolikrat, a to v celém textu, chybi mezera mezi ¢islem a jednotkou. Na strané 21

jsou pak jednotky ,,min‘“ vyjadieny jako ,,minut“. To je potfeba sjednotit.

V textu se vyskytuji béZné pouzivana slova ptevzata z latiny jako napt. in vitro (str. 13) a in

situ (str. 29) a méla by se psat latinkou.

Na autorku mam nasledujici otazky:

1. Mohla by autorka alesponi vramci prezentace ukdzat a popsat chromatogram

separace? Zajimalo by mne, jak je metoda selektivni, tudiz porovnat chromatogram



standardd s realnym vzorkem a jestli je to mozné, tak i blankem, tedy matrici, ktera
PAU neobsahuje.

2.V kapitole 3.3.2. autorka sprdvné popisuje optimalizaci chromatografické metody, ve
vysledcich se viak o optimalizaci nezmifiuje. Chapu, ze by Uplnd optimalizace Ci
validace metody prevysila rdmec bakalafské prace, presto se ptam, zda upravovala
néktery z b&znych parametrl (pritok, pomér organickych sloZek acetonitril/methanol
& gradient)? Jestli ano, jaky mél tento parametr vliv na celkovou separaci a retenci
jednotlivych PAU?

3. Byla n&jakym zpisobem zjistovéana vyt&Znost extrakéni metody? Jestlize ano, k jake

autorka dospéla hodnoté a jak je tento extrakéni postup reprodukovatelny?

Podle mého ndzoru spliuje predlozend prace pozadavky na bakalafskou praci a

doporucuji, aby byla pfijata k dalsimu fizeni.
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