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Oponentni posudek disert&ni prace

Tématem distertmi prace Pavla Prouzy je pozoruhodny a dosud jémivenalo
probadany fenomén komunélni architektury v Usti hattem. Je iejmé, Ze by i jen
archivni prvovyzkum by naSe p&momi o souvislostech vznikugstskych socialnich staveb
v némeckém sociakrdemokratickém Usti nad Labem posunul vygazkupedu.
PredloZena disertai prace jde viak §& mnohem déle. Jeji autor se - gafit - nespokojil
s pouhym sérem archivnich dokumeitale pokusil se i o jejich tazeni do velmi Sirokého
spole&ensko-politického kontextu. Uvodni kapitoly pras®y proto ¥novany kritckému
piedstaveni bytové problematiky v pou&lé Stedni Evrog s dirazem na #&mecké
prostedi, které bylo pro mezivaley vyvoj v Usti flirozers nejdilezitjsi. Nasleduje
podrobny rozbor situace v samotném Usti s charakiteyu hlavnich protagonigtméstské
socialni vystavy. Detaith je analyzovan stavebni program jednotlivych etgiptavby s
durazem na disponi feSeni dom a jeho souvislosti s dobovou legislativou i digkas
podol# minimalniho socialniho bydleni. Pomysindarvenou niti hlavnich kapitol jsou
dobové diskuse, které se o jednotlivych realizacietily. Nekteré z nich, jako ndjklad
politicky podbarvena otadzka preference socialnigfemnich byi nad solitérni rodinnou
vystavbou, nebo pozoruhodna diskuse o aspekteclkacpaeho usptadani najemnich
domi, maji zjeve velky vyznam i pro pochopeni architektury v jinydblastech a
regionech. Samostatna kapitola jénevana jen velmi malo znamé postaarchitekta
Franze Josefa Arnolda, ktery byl autore&Siny mestkych socialnich dota v jehoz dile
autor velmi zajima¥ sleduje nazorové prainy i konstanty, které @p do zn&né miry
souviseji s Bmeckym prosedim a jeho posrné bourilvymi proménami. Nasleduje stao
architektonickém vyrazu jednotlivych staveb a&av

Prace je od patku psana se zralym kritickym nadhledem, kterpradbkazal udrzet i
v obtiznych kapitolach, tykajicich se dobové i @il interpetace dmecké architekury
raiznymi nazorovymi proudy. O to¢t8i Skoda je, Ze skteré dilezité pasaze, tykajici se
zejmena mezinarodniho nebo prazského kontextu gestlematiky, jsou vybaveny jen
velmi chabym poznamvym aparatem, ktery bohuZzel izemslouzit za vychodisko k

dalSimu studiu tématu. V¢kterych gipadech je hlavnim ac¢kdy dokonce jedinym



(sidlis€ Alte Heide) zdrojem wikipedie, coz vzhledem k jejjonymit a neovfitelnosti
zdroji povazuji u diseriéni prace za zavazny lapsus (Bani vykicniky!!l), vyswvétlitelny
snad jen stresem v z&wu jejiho zpracovani.

Snad pra¥ ne zcela dostaijici prace se zahratmii literaturou vedla k tomu, Ze zaver
prace se namisto shrnuti tématu a jeho zasazenipattcného stedoevropského
umeleckohistorického kontextuénuje jis€ zavaznému, ale z hlediska celkové struktura a i
urcité gradace prace na tomto migiorekud nepat¢nému tématu pamatkové ochrany
dottenych staveb.

Tyto namitky nicméa naStesti nemohou oslabit zasadiings i nespornou kvalitu
prace, ktera by si - po zapracovani vigeného - rozhodhzasluhovala byt publikovana.

Rad ji proto doportuji k obhajolg.

V Praze, dne 27.8.2013

PhDr. Richard Biegel, Ph.D.



