Posudek diserta¢ni prace PhDr. Bruno Filipa Valdéze
NaboZenstvi v pojeti Davida Huma

Diserta¢ni prace PhDr. Bruno Filipa Valdéze je vé€novana velmi aktudlnimu tématu. Vyroci
Davida Huma se stalo pfilezitosti pro svétovou filosofickou komunitu, aby znovu zhodnotila
piinos této osobnosti déjinam evropské kultury, filosofie a védy dvou minulych stoleti.
Pocetné konference, sympozia, publikace vénované D. Humovi poskytuji obraz soucasné¢ho
filosofického mysleni, jeho schopnost reagovat na aktudlni problémy dneska.

Predlozena prace je svédectvim toho, ze ani Ceské filosofie neopomiji dilo D. Huma. Autor
diserta¢ni prace jde dal. Jeho zamérem bylo rozsifit sféru studia dila D. Huma. Ceské
filosofické mysleni kladlo diiraz na studium pfedevsim epistemologickych problémd v jeho
dile. Pfi tom je zcela opomijen jeho vliv na vyvoj filosofické reflexe ndbozenstvi a to
Vv pozitivistické a pragmaticky orientované tradici. Cilem autora disertace bylo na zaklad¢
studia Humovy kritiky kauzality a jejich dopadli na metafyziku analyzovat pfispévek D.
Huma k filosofické reflexi ndbozenského mysleni. Takto stanovené cile autor UspésSné
napliuje.

Prace je roz¢lenéna do tii logicky navazujicich ¢asti. Kazda z nich rozviji stavajici poznatky o
filosofii Huma, ale také pfinasi a ovéfuje nové metodologické ptistupy ke studiu osobnosti z
d&jin filosofie. Prvni ¢ast (s.14-44) je kvalifikovanou piipravou na vlastni reflexi Humovy
filosofie ndboZenstvi. Zde autor koncipuje metodologické zalozeni prace. Navazuje pii tom na
povahu Humova vzdélani, jeho literarni zajmy, cestovani a osudy prvnich knih, které jsou
dilezit¢ pro koncipovani Humova dalSiho badatelského postupu. Autor studuje Humilv
zivotopis, analyzuje jeho zakladni dila, jejich reflexi evropskou i ¢eskou filosofii, aby navazal
na tradici studia Humova dila, ale také, aby mohl vymezit svou vlastni pozici. Reflexe
provedena autorem prace umoznila zformulovat jasna vychodiska, ktera pak jsou aplikovana
v dalSich castech. Autor vychazi z toho, Ze Humovo filosofovani o vife bez viry je zdrojem
jeho ptehlizeni toho hlubokého tajemstvi, které skryva ndbozenstvi. Podle jeho nazoru pouhy
deskriptivni postoj neumoznuje Humovi adekvéatnim zpiisobem nahlédnout tajemstvi viry.

Druha cast (s. 45-68) mapuje historické kofeny Humovy epistemologické koncepce, které
zakladaji principy jeho kritiky naboZenstvi. Postupné zhodnocuje z hlediska svého zaméru
dilo Descarta, Bacona, Locka, kteti ovlivnili Humovovu metafyziku a epistemologii. Svou
reflexi zdrojit Humovy filosofie opira o kritiku Huma Masarykem a Kantem. Tato ¢ast prace
ukazuje autorovu znalost dé&jin filosofie a schopnost kvalifikované s timto materialem
pracovat.

V zavéreéné casti (s. 69-112) autor analyzuje Humovu filosofii nabozZenstvi. Podrobné
charakterizuje dobovy kontext spojeny s povahou vztahu statu a cirkve, vztahu mezi
nabozenskymi komunitami, coz ovliviluje Humovu interpretaci nabozenstvi. Zvlastni
pozornost vénuje pak psychologickym nazorim Huma, které slouzi jako teoretické
vychodisko kritiky historickych nabozZenstvi a oduvodnuje jejich odmitnuti. Je tieba ocenit
autorav postup Vvtéto Casti prace. Obraci se ke kritické analyze téch konkrétnich
nabozenskych fenoméntl, které vystihuji a systematicky prezentuji obsah a strukturu
nabozenské filosofie Huma. Autorem realizovany pfistup mize byt podnétnym i pii studiu
jinych filosofickych koncepci nabozZenstvi, jejich komparaci i Kritické analyze.

Abychom shrnuli. Prace je ptinosnou z nékolika dtvodi.



1) Autor vymezuje a pak duasledn¢ aplikuje vlastni metodologicka vychodiska studia
problému. Autorem propracovana metodologie muze byt inspirativni pro studium dila dalsich
osobnosti z déjin filosofie.

2) Prace analyzuje novy material k osobnosti a dilu Davida Huma, ktery muze byt pouzit k
dal$i badatelské a pedagogické cinnosti. Vydani prepracovaného textu nebo jeho casti
poskytne zajimavy material pro vyuku filosofie na stiednich Skolach.

3) Predlozena prace splituje podminky k tomu, aby byla ptedlozena k obhajobé jako soucast
fizeni pro ud¢€lenti titulu ,,doktor filosofie* (Ph.D.)
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