Katedra trestniho prava

Posudek konzultanta
na rigorozni praci Mgr. Jifiho Veli§ka
»Bydleni a kriminalita*

PfedloZena rigordzni prace obsahuje 90 stran textu a je piehledng a logicky
lenéna do uvodu, sedmi kapitol a zavéru. Vnéji Gprava prace je velmi p&kna. Okruh
pouZité literatury je mimofadné obsahly a zahrnuje i fadu praci zahraniénich autord.
PredloZené rigorézni priace po formalni strdnce spliivje viechny pfedpoklady na ni
Kkladené.

Autor 51 za téma své rigorézni prace zvolil nikoliv tradi¢ni problematiku, kterd
je nespomng aktudlni, aviak souasné vnemalé mife obtiZnd, vyZadujici casto
mezioborovy piistup.

Vivodu své prace autor vystifng charakterizuje bytovou situaci v Ceské
republice a spravné upozoriuje na skuteénost, Ze prostiedky trestniho prava jsou sice
ultima ratio pti ochrang pravnich vztahll souvisejicich s bydlenim, nicméné prostfedky
neopominuteiné.

Dale se autor vénuje otdzce bydleni z pohledu krimindln& vyznamnych faktort,
kterym nebyla na$i literaturou vénovana odpovidajici pozornost. Piehled zahrani¢nich
studif a literarnich praci je zpracovén velmi podrobné a peclive.

V dal3i kapitole autor divodné kritizuje roztfiSténost pravni Upravy bydleni.
Mnohost pravnich titulll k bydleni, jejich obsahové rozdily a ndvaznost na pfedchozi
pravni regulaci skuteéné vyvoldvat fadu negativnich spoledenskych jevil. Piipadnd je
rovnéZ kritika absence nebo nedostatedného vymezeni zdkladnich poymd v nafem
pravnim fadu.

Volba zahrani¢nich pravnich dprav, které autor podrobnéji analyzuje, byla
§tastnd, protoZe tyto upravy reprezentuji jak typ zédpadoevropsky s dlouhodobym
kontinualnim vyvojem, tak i typ vychodoevropsky postizeny vyvojovymi zménami
v poslednim desetileti.

Jadrem prace je kapitola Zestd, sedméd a osmd, ve kterych se autor zabyva
rozborem pravni Gpravy v Ceské republice. S autorovou vyhradou k systematickému
zafazeni trestného ¢inu podle § 249a TZ lze souhlasit. Sprdvné je v této souvislosti
zmifiovan i institat souhlasu poskozeného strestnim stihanim. Kritick€é vyhrady
k upravé tohoto institutu jsou diivodné. Autor spravng upozorfiuje na skutenost, Ze



korektiv spoletenské nebezpelnosti &inu se v ptipadé trestnych &int podle § 238 a
§ 249a TZ miZe vhodné uplatnit. Je tedy otdzkou, jaké dasledky budou spojeny
s pfechodem k tzv. formalnimu pojetf trestného &inu. Na rozboru vybranych pFipadi ze
soudni praxe autor ilustruje sloZitost zkoumané problematiky. Vyklad vybranych
relevantnich ustanoveni trestniho zdkona autor diisledn& opira jednak o dosavadni
literarni zpracovéni, jednak o publikovanou judikaturu. Vychazeje z této judikatury
pak autor fe3i nékteré sporné otazky, které se v justiéni praxi vyskytuji.

V zéavéru své prace autor shrnuje poznatky, ke kterym dospél. Zejména
positivné hodnotf judikaturu po roce 1990. P¥ipomenuti pouze pomocné role trestni
represe je v této souvislosti rovnéz namisté.

Celkové lze ptedloZenou rigordzni praci hodnotit jako dobrou. Autor prokazal
znalost zkoumané problematiky a jejich Sir§ich souvislosti, a to jak pokud jde o pravni
upravu, tak pokud jde o souvisejici judikaturu a dosavadni literdrni zpracovani. Autor
prokazal schopnost samostatné odborné a tvard{ prace. PredloZend rigor6zni prace po
obsahové i po formalni strance spltiuje poZadavky na ni kladené a je zpisobilym
podkladem pro obhajobu.

Pii ustni obhajob& by autor mohl vyjadfit sviij nazor na otazku vzéjemného
vztahu trestnych &ind podle § 238 a 249a tr. zak. a jejich moZného jednoinného
soub&hu.

Doporucuji, aby po tspéiné obhajobé rigorézni prace a tspéiné Gstni zkousce
byl Mgr. Jifimu Veliskovi ud€len titul doktora prav.
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