Posudek
rigordzni prace Mgy, Soni Téborské

wZakon o viastnictvi byth a katastr nemovitosti*

Autorka piedlozZila velice zajimavou préci na téma, které je vsoucasné dobé velice
aktudlni a z pohledu praxe i znaéné piinosné. Zabyva se totiZ problematikon E&innosti
katastralnich ufadt pfi zépisech prevodi vlastnictvi bytl a nebytovych prostor do katastru

nemovitosti, a to v riiznych etapach podle ustanoveni zdkona o vlastnictvi bytd (ZVB).

PiedloZena prace je rozdélena do X kapitol véetné uvodu a zavéru. Na konci prace je

pfiloZena piiloha — pokyny CUZK ¢&. 24 z roku 2002.
Svym rozsahem 99 stran prace pfevySuje poZadavky stanovené piedpisy.

Po strance formalni je prace na velmi dobré tirovni. Nejasné je snad oznadeni jednotlivych
partii, nebot’ zavodu neni ziejmé, zda jde o Casti nebo kapitoly (str. 4 a 5). Jinak bez
podstatnych nedostatkli. Je pséna ¢tivym slohem, jasné a srozumitelné. Snad jen pouZita
literatura mohla byt bohat§i; nicmén& z textu vyplyvd, Ze autorka vzhledem ke své praxi na

KU Praha-mésto, problematiku zcela podrobné zna.

Z hlediska obsahu hodnotim velice kladng citaci rliznych, ve znaéném mnoZstvi vhodng
zapracovanych judikétil. To praci nejen oZivyje, ale 1 vhodng dopliuje, tehdy, kdy pravni

uprava je veelku kusi nebo nejednoznaéna.
Jsem nézoru, ze pravé soustfedéni velkého poftu judikath k jednotlivym institutim je

velice zasluzné, jak pro pravni teorii, tak i praxi.

V ramei obhajoby by bylo vhodné, aby autorka uvedla sviij nazor na otizku, kterou se
zabyva na sir. 88: ru€enim &lena spoledenstvi vlastniki jednotek (SVJ) podle § 9 odst. 2 (pH




zastavnim pravu) a podle § 13 odst. 7 (rudeni za zivazky SVJ obecn¥) ZVB. V soucasné dobé
se totiZ vpraxi stdvd bé&Znym, Ze banka poskytujici SVJ 1vér nechce Z&dny souhlas
jednotlivych vlastnikl jednotek o zifzeni z&stavniho priva, nebot v piipade, kdy SVJ Gvér
nespléci, se miiZze hojit na n&kterém z vlastnikil pravé pfes obecné ruceni. Tim se vlasing ust.
§ 9 ost. 2 obchdzi. Neni také jasné jak KN na tyto situace bude reagovat zédpisem (SVJ Zidny
majetek nevlastni). Neni-li zfizeno zéstavni pravo jake pravo vé&cné, asi KU nezapise zajisténi

poskytnutého dvéru v KN viibec. Ale élenové SVJ pfesto ruéi!

Praci hodnotim jako vybornou, kterou lze pfipustit k obhajobé.
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