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Jméno a prijmeni oponenta (véetné tituli):
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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacit kiizkem jednu z mozZnosti

- pomoci dojkliknuti levym tlagitkem mysi na $edivé podbarvené pole a vybérem hodnoty “zaskrtnuto™)

1. Rozsah prdce a jeji ¢lenéni

A | pfiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti X

B | nevyrovnané, ¢lenéni nelogické nebo rozsah nékterych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem ]

C | uspokojivé, rozsah nekterych ¢asti nedostacujici ]

N | nedostate¢né L]

2. Odbornd sprdavnost

A | vyborna, bez zavazngjsich pripominek X

B | velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zavadami (napf. nejasnost vykladu, chyby v terminologii, ]
nedokonaly popis metod nebo vysledkii)

C | uspokojiva, s etngjsimi drobnymi zavadami ]

N | nevyhovujici, s hrubymi chybami L]

3. Uvedeni pouZitych literarnich a jinych zdroju

A | adekvatni, viechny pievzaté Gdaje s citaci zdroje, celkovy poclet citaci odpovida charakteru prace 4

B u§pokojivé, s ob¢asnymi neobratnostmi (zejm. v umisténi odkazl) nebo s celkové niz§im poctem ]
citaci

C | s vaznéjsimi zavadami, napk. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, webové stranky, nebo ]
se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pfevzatych dat)

N | nevyhovujici, velmi malo citaci, eventualné rysy plagiatu (Casté opomijeni odkazu na zdroj ]

prevzatych dat, popf. opsani velkych ¢asti textu) nebo pouzivani neadekvatnich citaci

. Jazyk prdace

vy

A | vyborny, prace napsana ¢tivé a srozumitelné, bez zavaznéjsich gramatickych nebo pravopisnych ]
chyb

B | velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby =

C | upokojivy, Cetngjsi slohové neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby, ojedinéle se ]
vyskytuji obtizné srozumitelné nebo nejednoznacné formulace

N | nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami L]




5. Formdlni a grafickd uroveri prdce

A | vyborna, bez preklepii a chyb ve formatovani

=]

velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, preklepy, chybgjici zkratky, apod.

C | uspokojiva, s ojedinélymi v&tsimi nedostatky (napf. vynechani stranky, uvadéni obrazka graft
nebo tabulek bez odkazii v textu) nebo s &etnéjsimi drobnymi chybami

L O ||

N | nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami -

Pripadny slovni komentaf k bodéim 1. az 5.

Vybrané téma povazuji za dobre zvolené a velice zajimavé. Obezita Jje zavazné onemocnéni, a proto
kazdy vyzkum, ktery poslouzi k objasnéni dalsich metabolickych souvislosti Jje velmi prinosny.

B. Obhajoba - dotazy k obhajobé

1. Tukova tkaii neni slozend jen z diferencovanych adipocytii a makrofagii. Na stavbé
tukové tkan¢ se podili i dal3i buiiky. MiiZete je vyjmenovat?

2. Zanétlivy stav v tukovych depotech ovlivituje fada plisobki. Miizete nékteré
vyjmenovat a Fici, jak by se daly stanovit.

Stanovisko k opravé chyb v praci

— opravny listek/oprava v textu JE / NENI podminkou piijeti prace (nehodici se Skrtnéte)

C. Celkovy navrh
Praci doporuéuji k piijeti k dalsimu Fizeni: ANO / xxx (nehodici se $krtnéte)

Navrhovana celkova klasifikace (ve standardni stupnici | az 4):
1
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