KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V poéitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE;:

Pfijmeni: Husakova Jméno: Barbora

NAZEV PRACE: Pid Ferdinanda Marcose a ptechod k demokracii ve Filipinach

AUTOR/KA POSUDKU:

Pfijmeni: Novak Jméno: Miroslav

Pracovisté: IPS

TYP POSUDKU:

Posudek oponenta prace:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida | Odchyluje se od tezi, |Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym | ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné
1.1. |Cil prace X
1.2. | Metoda prace X
1.3. | Struktura prace X

) Oznacte ,, X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
witky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1-2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojt k tématu 2
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 2
2.4 | Argumentace a uplnost vykladu 1-2

) Vypliujte ¢islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).




Kandidatka se opira jednak o prace o pfechodu k demokracii, zejména o znamou Huntingtonovu
knihu, dale pak o sultanismu, a o presidentskych rezimech, a kone¢n¢ o prace zamétujici se na
zkoumanou zemi, tj. Filipiny.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

3.1 |Logiénost struktury prace 2
3.2 | Vnitini provazanost vykladu 2
3.3 | Ucelenost vykladu 1
3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazti 2
3.5 |Dodrzeni citacni normy 2
3.6 |Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana 2
platné kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost piiloh -
3.8 | Celkova uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1-2

logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vyplitujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakii).

Obcas se vyskytuji preklepy (napi. Sartoti misto Sartori), ale neni jich mnoho.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné

a slabé stranky, piivodnost tématu a myslenek apod.) (max. 1500 znakaii).

Diplomova préce je poctiva, zalozend na relevantni literatufe. Jazykova a stylistickd urovei je
pomérné dobra. Struktura diplomové prace je dost logicka, kandidatka usiluje o co nejiplné;si
vyklad. Pokud se ji podati tispé$né svou magisterskou préaci obh4jit, mohla by byt podle mého
nazoru klasifikovana stupném "velmi dobte".

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

51 Vysveétlete, jaké jsou nevyhody jednokolové relativng vétSinové volby presidenta v
presidentskych rezimech.

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni):

velmi dobre

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT (max. 700 znak)

Datum: 20.6.2013

Podpis:







