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Slovni vyjadrieni, komentare a pripominky vedouciho/oponenta:

Ptedlozena prace uvadi do problematiky magneto-optickych jevi jak po strance teoretické tak po
strance experimentalni. Stézejni ¢asti prace je stavba nového experimentalniho uspotradani
magneto-optického spektrometru v konfiguraci témeft zkiizenych polarizatort a jeho automatizace.
Piesnost a citlivost této aparatury byla provéfena métenim vybranych tenkych magnetickych
vrstev pfi riznych experimentalnich podminkéach. Vysledky byly porovnany s métenim na
puvodnim magneto-optickém spektrometru (metoda modulace azimutu) a s teoretickymi vypocty.
Nové experimentalni uspotadani se jevi atraktivnim, jak co do rychlosti a snadnosti méreni, tak co
do jeho presnosti a citlivosti.

Ocenuji predevsim experimentalni dovednost studenta, ktera je z vysledkii prace zfejma. Na
druhou starnu upozornuji na fadu formélnich (napft. rovnice (1.18), (1.19), (1.33)) a jazykovych
chyb, kterych by se mél student v budoucnu vyvarovat. Prace tvoti velmi dobry zaklad pro dalsi
prohlubovani a rozvijeni zvolené tematiky a doporucuji ji tedy uznat jako bakalarskou praci

s vybornym hodnocenim.

Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

1. Navedeni svételného svazku do detekéniho vldkna spektrometru byva, jak je v textu
naznaceno, velmi citlivé na vzajemny smér svazku a osy sbérné ¢ocky. Lze si predstavit,
ze poloha minima intenzity (metoda zktizenych polarizatorti) mize byt astecné ovlivnéna
rotujicim polarizatorem (napf. neidedlni usazeni polarizatoru). Bylo toto
pozorovano/proveteno?

2. Jak lze v ptipadé nezndmého vzorku doptfedu odhadnout interval v jakém se ma otacet
polarizator, aby bylo mozno vyhodnotit celé magneto-optické spektrum.

3. V Obr. 3.1 je pozice ¢ocky v dopadajicim svazku naznacena mezi polarizatorem a fazovou
destickou. Je toto usporadani vhodné vzhledem k vyhodnoceni zmény polariza¢niho stavu?

Praci

B doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalaiskou.
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