Posudek k bakalarské praci Livie Kotul'akové
Unamunovo ndboZenstvi (s ohledem na dila Tragicky pocit Zivota a Svaty Manuel Dobrotivy,

mucednik)

Vedouci prace: Dr. Juan A. Sanchez

Livia Kotul'akova si vytkla ve své praci za cil prozkoumat naboZenské mysleni Miguela de Unamuna,
konkrétné na zakladé dvou d€l: eseje Del sentimiento trdgico de la vida a romanu San Manuel Bueno,
el martir. Prace je rozClenéna na obecny uvod do mysleni Generace 98 a Unamunovych filosofickych
inspiraci (Nietzsche, Pascal, Kierkegaard, Lev Tolstoj). Vykladova cast prace, ktera se vénuje primo
Unamunovym textiim, je rozdélena na Cast teoretickou, vénovanou rozboru naboZenského mysleni v
Del sentimiento trdgico de la vida a cast, ve které Kotuldkova analyzuje Unamunovu posledni
rozsahlou prézu a hleda spojitosti a rozdily v naboZenskych otazkach vzhledem k teorii. I kdyZ je toto
rozdéleni vzhledem k Zanrové hybridnosti Unamunova psani sporné, pro ticely prace slouZi dobfte.
Metodologicky se Kotulakova drZi spiSe analyzy autorova mysSleni, nez analyzy literarni a snazi se
vystihnout a ukazat originalitu a svébytnost Unamunova naboZenského nazoru a vSudypfitomnost
naboZenskych otazek v jeho dile.

Prace je peclivé a jasné rozclenéna, téma presné vymezeno, vyklad sleduje zfetelnou linii a je
prehledny; sméfuje k zavértim, které presvédCivé formuluje. Inspirativni je zejména kapitola o
symbolice jmen a postav, i kdyZ obsahuje dil¢i nedostatky — Kotul'akova napriklad neuvadi biblické
odkazy, o které se opira (s. 52) nebo neobjasiiuje interpretacni ramec, ktery ji vedl pri religioznim
vykladu symboliky mista (s. 53-4). Skoda, Ze nesahla tfebas po klasické knize Northropa Frye Velky
kod: Bible a literatura, ktera se biblickou symbolikou zabyva. I tak je ale tato kapitola svézi a
poskytuje hlubsi intepretaci. Za jednoznacnou prednost povaZzuji, Ze v rozboru nepfriliS prehledného
dila, jakym je Del sentimiento trdgico de la vida, se autorce dafi zachovat jasnost a prehlednost
vykladu. Obratné je i preklenuti protikladu mezi literaturou a Zivotem (u Unamuna zvlasté dtleZité) a
zamysleni nad shodami i protiklady mezi postavami a autorem.

Prace ma bohuzel také nékteré nedostatky: Kotul'akova aZz priliS casto konstatuje to, co je zcela zjevné,
nékteré pasaze jsou dosti redundantni, mySlenka ¢i tvrzeni se nékolikrat opakuje bez podstatnych zmén
Ci sirsich souvislosti. Casto se také objevi tvrzeni, které se bez dal$i argumentace pouze opakuje (napt.
mySlenkové odliSnosti mezi Unamunem a Kierkegaardem, s. 12-13) ¢i pojem bez vysvétleni, byt velmi
strucného (krausismus, s. 10, 36). Nékteré cenné postiehy jsou mnohdy jen naznaCeny, prace pak

plisobi polovicaté. Osobni zdpal je bytostné potfebny a nanejvys sympaticky, je tfeba dat pozor na



nadbytecné superlativy, které se objevuji na tikor obsahu a jazykové trovné. Cetnad zakolisani se
objevuji i v prekladech tryvki citovanych dél. Ackoli se jedna pouze o bakalarskou préci, schazi mi
zde také alespon zcela zakladni opora v teorii literatury (problematika intepretace, symboliky,
intertextuality etc.).

Zvazuji-li vSak klady a nedostatky, jsem presvédcen, Ze prace Livie Kotuldkové spliiuje vSechny
naroky kladené na bakalarskou praci, doporucuji ji proto k obhajobé a navrhuji hodnotit ji jako velmi

dobrou.
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