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Shrnuti obsahu prace

Prace predstavuje tfi rizné dukazy centralni limitni véty z teorie pravdépodobnosti. Prvni z nich je
postaven na charakteristickych funkcich, zatimco v druhém se pracuje s funkcemi s omezenymi
derivacemi vSech fadl. Obé véty jsou formulovany pro trojuhelnikova schemata nahodnych veli¢in
s Feller-Lindebergovou podminkou.TFeti dukaz vyuzZiva konvergence momentu, véta pfedpoklada
kone¢nost momentu vSech fadu posloupnosti nezavislych nahodnych veli€in.

Celkové hodnoceni prace

Téma prace. Téma z teorie pravdépodobnosti je pfiméfené naro¢né. Prvni dukaz je ucelna
modifikace z pfednasky, nasledujici dva vyZaduji studium dalsi literatury.

Vlastni p Fispévek. Vlastni pfispévek autora spociva v pouZziti elementarnéjSich prostfedkd,
konkrétné Fejérovy véty misto Prochorovovy véty u prvniho dikazu, nebo Hellyho véty ve
tfetim dukazu. Dale rozpracovavéa podrobnéji nékteré pasaze, které jsou v literatufe struc¢né
nebo jako cvi¢eni. Jako celek predstavuje prace velmi pékné metodické dilo.

Matematicka arove n. Prace obsahuje rigor6zné a korektné zformulovany matematicky text.

Prace se zdroji. Zdroje prace jsou spravné citovany. Autor v Uvodu uvadi, Ze z divodu Uplnosti
uvadi i u dobfe znamych vét dikazy, které Ize bézné najit v literatufe. Myslim, Ze to patfi k
napinéni ucelu prace.

Formalni prava. Formalni Uprava je dobra, nékolik pfeklept zaménou pismenek, na str. 26,
f.-7 hrubka: vydime.

PrAipominky a otazky
1. str.3, f.-12: [épe M\in {\cal B}R

2. str.17: ve znéni véty 15 je ve jmenovateli s,, ale v dukazu se velké S, znovu déli s, fadky -9
a -11 tak davaji spor s vétou 13.

3. str.22, f.11: méa byt k\in N.
4. str.23, preklepy nat. 7, 11, 15, 20, co znamena "j stejnomérné integrovatelnosti" na f.7?
5. str.23, i.1: "pro kazdé pfirozené n, resp. k". Symbol k se v dikazu nevyskytuje.
6. str.23-24: ¢ast dilkazu od str.23, f.-10 do str.24, f.11 Ize formulovat jako samostatné lemma.
7. str.25, véta 21, odkaz Kallenberg, 1997, Theorem 4.3 je irelevantni.
Zaveér

Praci povazuji za velmi dobrou a doporucuiji ji uznat jako bakalarskou préaci.

Prof. RNDr. Viktor Benes, DrSc.
KPMS MFF UK
18.6.2013



