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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Markéta Nohejlova

Nazev prace: Papaazzi a jejich fotografie v ceském tisku

Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Labova Alena
Pracovisté: IKSZ katedra zutnalistiky

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Posudek oponenta/ky [ ]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] [] [] []
1.2 | Technika prace L] X L] L] L]
1.3 | Struktura prace L] X L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Uvodem konstatuji, Ze autorka tuto praci nikterak nekonzultovala, s jejim obsahem jsem méla moznost se
seznamit az v okamziku jejiho odevzdani. Navic si nejsem jista, zda jsem teze této prace v predlozené podobé
schvalovala s podepisovala.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka postavila vykladovou ¢ast prace pfevazné na internetovych zdrojich, filmovych dokumentech o praci
paparazziu a tfech spiSe prakticky zamétenych knihach, jejichz autory jsou sami fotografové, jejichz hodnoceni i
nazory autorka bez komentare pfejima. To, spolecné s vyrazné publicistickym stylem psani, vede k tomu, ze
prace postrada exaktni teoreticky ramec.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazl 2
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava prace 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Strukturu prace autorka pfizpisobila okolnostem, za nichz probihala jeji spoluprace s bulvarnim fotografem.
Misto avizované analyzy fotografii v Blesku 2011 (analyzou lze t€¢Zzko nazvat popis druht ¢i zanra fografie, které
se v Blesku objevily) provede prakticky "vyzkum" v terénu, kdy je pfitomna fotografovani a poté podrobné
popise profesionalni rutiny bulvarniho fotografa. Misto dvou rozhovori s fotografy zafadi rozhovory dva s tim,
ze pouze jeden z nich dokaze zuzitkovat v textu prace.

Poznamkovy aparat je pfiméfeny, setkdme se s nim spiSe v prvni ¢asti prace.

Ponékud problematicka je stylisticka Groven prace, autorka - zfejmé vzhledem ke spiSe praktickému zaméteni
prace - pouziva publicisticky styl, takZe se prace sice dobfe Cte, ale nejsem si jista, zda pln€¢ odpovida
pozadavkim odborného textu typu bakalaiské diplomové prace.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Ptes uvedené vytky lze tuto praci doporucit k obhajobé. Navrhuji hodnotit ji znamku velmi dobie - dobie
v zévislosti na prub&hu obhajoby.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Vysvétlete, co jsou fotoaparaty "s rychlejsi dobou expozice" a "objektivy s dlouhou ¢oc¢kou", o nichz
v praci hovotite
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné [_] — velmi dobie [X] — dobie X] — nedoporuéuji k obhajobé [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: .........cccoeviiiinnn.n. Podpis: ..ooiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu prislusné katedry!




