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Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Nohejlovad Markéta
Nazev prace: Paparazzi a jejich fotografie v ¢eském tisku
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Tepla Jana

Pracoviité: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim V praci V praci neni v préaci tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné

1.1 |Cil prace

LI

X
1.2 | Technika prace L |
1.3 | Struktura prace X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka byla nucena kvili vnéj$im okolnostem vyzkumu zménit jeho casovy horizont a zménit analyzované
médium, coz zdiivodiiuje v ivodu prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je vylozena logicky a je zfejmé, ze s postupnym zpracovanim tématu autorka dochazela k novym zavérim,
které vhodné€ podlozila argumenty. Autorka detailné interpretuje fotografie v deniku Blesk, ale nedostatkem je, Ze
nezminuje metodu, kterou k analyze vyuzila. Teoretické poznatky z literatury jsou vhodné kombinovany

s rozhovory fotografi. Uvadéni vlastniho nazoru ¢i nazoru znamych o povolani paparazzi je v§ak podle mne

V této praci nevhodné.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 2
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 3

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je dobfe strukturovana. Autorka vhodné pracuje s citacemi, na které fadn¢ odkazuje, ale opomiji uvadeét
odkaz na literaturu v ptevzatém textu. Tento nedostatek neni jisté zamérny, protoZze mnoho publikaci je uvedeno
V souhrnu literatury, na které v prib¢hu textu neni odkazano. V textu se musi odkazat na vSechny prevzaté
myslenky a sou¢asné v Souhrnu literutury se musi uvést jen ty publikace, na které je v textu odkaz. Toto pravidlo
neni tedy dodrzeno. Stylisticka Grovei je na vysoké urovni, vyskytlo se pouze nékolik malo pravopisnych chyb
V podobé ¢arky ve véte.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace se nezabyva zcela novym tématem (viz autorkou uvedené diplomové prace v seznamu literatury), ale novy
je pfistup a metoda zpracovani. Je zfejmé, Ze autorka se o problematiku velmi zajimala a dokazala ji podat
srozumitelné a s podlozenymi zavéry. Co se tykéd obsahu, mohu vytknout pouze opomenuti popisu metody pfi
analyze fotografii v Blesku a pokud jde o formu, vytka se tyka neptesné prace s odkazy a prameny. Celkové
hodnotim praci velmi dobfe.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Myslite si, Ze s rozvojem ob¢anské Zurnalistiky mé povolani paparazzi budoucnost? Zdivodnéte.

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [ ] — velmi dobi'e <] — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: ..........cooeieiinnnnn, Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridtu piislusné karedry!




