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Posudek vedouciho diplomové price

L. Diplomova prace P. Breziny analyzuje problematiku primitivnich pravnich
systémil ve vztahu k metodologii a dogmatice éelnych praci soudobé analytické pravni
teorie a filozofie, zejména praci H.L.A. Harta a Ronalda Dworkina. Se zfetelem na
zpisob, kterym se autor své prace zhostil, a zejména s ohledem na velmi dobrou
znalost dél pravni antropologie a analyzu dél analytické pravni teorie, je tato prace ve

srovnani s jinymi studentskymi odbornymi pracemi vyjimecna.

2. Po strance formalni nutno zdiraznit, Ze diplomova prace ma nadstandardni
rozsah a formu: obsahuje 60 stran vlastniho textu vetn& 96 pozndmek pod &arou.
Diplomant svou praci rozdélil pomémé logicky na celkem tfi meritorni ¢asti plus vod
a zavér), kdyz nejobsahlejsi je z pochopitelnych divodi analyza Hartovy knihy Pojem
prava (Hartova koncepce je na rozdil od Dworkinovy prace psdna zamérné jako
obecna teorie prava, aplikovatelna na vSechny pravni systémy véetn& systémi

primitivnich spoleénosti).

3. Nutno ocenit velmi pestry seznam literatury véetng fady praci v anglictin€ a
francouziting, coZ opét jasn& vybodéuje ze standardu diplomovych praci na Pravnické

falultd. Za velké plus posuzované prace povazuji uUroven poznamkového aparatu:



viomto aspektu je diplomova prace sobdobnymi studentskymi pracemi zcela

nesrovnatelna.

4. Po strance obsahové nutno na uvod zminit, Ze diplomant se Usp&sné
vypotadal s naronym tématem, jeho price neni jen kompilatem citovanych
pravnickych autorit, ale diplomant také s t€mito autoritami n€kdy vice né¢kdy méné
zdafile polemizuje. Diplomant vychazi zteze o hlub3i jednotici identité zapadnich
pravnich kultur, ktera soufasné &eli otazkam své identity pri stfetavani se s pravnimi
kulturami zcela odliinymi.' Déle v textu tohoto posudku uvAdim nékolik dil&ich
piipominek k nékterym pasaZim diplomové préce, s tim, Ze &irSi prostor pro diskusi

predpokladam v ramei ustni obhajoby.

5. Str. 6: souhlasim s Fitzpatrickem, Ze se pravo v podstat& plni roli nového
mytu v soudobé spoleénosti. N&kteti autofi (napf. Badinter) dokonce srovnavaji
soudobou koncepci justice a jeji roli pfi legitimizaci socidlntho systému s roli instituce

papeZstvi a k¥est'anské cirkve ve stoleti tfindctém.

6. Str. 16: Podstatny rozdil mezi koncepci Hartovou a Kelsenovou je to, Ze
Hartovo pravidlo uznani neni hierarchické, zatimco Kelsenova zékladni norma a

nasledna ,,dynamicka validita pravniho systému‘ a priori hierarchické jsou.

7. Str. 23 nasl.: Nejsem si jist, nakolik Brezinou zmitované piiklady o

vyjimkach z ochrany lidského Zivota skutené narusuji Hartovu koncepci ptirozeného

' Autora mo#no vtomto smyslu upozornit na praci Mattei, Ugo (1997), Three Patterns of Law:

Taxonomy and Change in the World’s Legal Systems, 45 Am.J.Comp.L. 5, dostupnou i na PF UK v
rdmei systému HeinOnLine, kde Mattei zcela odmitd dosavadni taxonomii srovnavaciho priva a
vytvaki novou: oblasti prava profesionalniho, politického 2 naboZenského.



zakladu priva. SpiSe si myslim, Ze ne, a jde prosté o riznou interpretaci vyjimek
z principu ochrany lidského Zivota (odli¥né chapani tohoto principu 1ze zajisté najit téz
v soudobych rozvinutych pravnich systémech — viz odlind regulace euthanasie,

potratu, trestu smrti atd.). Obdobné plati i pro Breziniv nésledujici vyklad.

8. K diskusi mozno jisté predlozit i dal§i otdzky: napt. Brezina kritizuje Hartovu
tezi o pravidlech zmény v primitivnich spole€nostech, a prokazuje, Ze tomu tak neni.
Nenf{ to spi¥e problém mnoha konstrukci analytické teorie prava, které Sasto neobstoji
pii stfetu s realitou? Mam na mysli napiiklad teoretickou deskripci obyCeje, ktera

v konfrontaci s realitou témé&f nikdy neobstoji (opinio furis a usus longaevus).

9. Na zavér nemohu neZ znovu opakovat, Ze diplomovéd prace je vysoce

nadpriméma a bezesporu splituje viechny podminky pro jeji isp€sné obhajeni.
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