Posudek oponenta na diplomovou praci Bec. P. Breziny "Pojem

prava z antropologické perspektivy"”

Nazev prace P. Breziny "Pojem prava 2z antropologické
perspektivy", predkladdané k absoclutoriu oboru pravo a pravni
véda na PF UK v Praze, slibuje na prvni pohled zajimavé &teni.
Ve skutednosti vsak dava c¢tenadri méné, nez dat miuZe. Je tomu
tak proto, Ze se autor rozhodl pro "nejsnadnéjsi"” metodu
Yeseni diplomového tUkolu: misto samostatného zpracovani tématu
nabizi jen fundamentdlni kritiku dvou velkych praci soudobé
pravni teorie - Hartova Pojmu prdva a Dworkinovy Rise pridva
(tedy to, co mélo byt pouhou propedeutikou k ¥e3eni zvolené
problematiky). Bourat je totiz viZdy mnohem jednodu3si nez
stavét.

Mam~1li ale posoudit to, «<¢o autor skuteZné napsal, a
nikoli to, co napsat zanedbal, musim konstatovat, Ze prace ma
i nékteré silné strénky. Jeji prednosti je, Ze diplomant
postupoval skutecné kriticky, coZ v na8i ani cizi literatufe
nenil uplné samozriejmé. Vybocil tim z jinak b&Zného
nekritickéhe epigonstvi a komentovAni c¢izich nédzoru, které
plni knihy a &lanky mnohych, =z toho zplsobu psani, ktery
pfeméiiuje i proslulé autory z "kovaFi" v "kovariéky". Brezina
se nezalekl velkych jmen a podrobil ndzory v obou knihéch
prezentované kritickému rozboru, ktery se opird o skutecnou
znalost antropologické problematiky, danou studiem na FHS UK
v Praze.

Pochybnosti nékdy miZe vzbuzovat autorova metodologie.
Domnivam se, Ze vyvraceni stanovisek vyznamnych pfedstaviteld
zapadni pravovédy vénujicich se prevainé zapadnimu pravu
poukazem na sitvaci u narodd na velmi primitivnim stupni
vyvoje je cCasto zavadéjici. Vidyt se srovnidvd nesrovnatelné.
Také kritika cizich néazorli s vyuZitim dvou aZ t#¥i praci,
jejichZ  zavéry Jjsou nekriticky piijimany, neni misty
nejstastnéjsi. Vadou je i to, Ze se autor nevyporaddal s ruznym

chapanim Harta v nasi literatufe (nap¥. ohledné& vztahu prava a
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moralky) a dostateéné nevysvétlil liberdlni orientaci obou
pravnich filozofn.

Pfes vytcené nedeostatky si myslim, Ze prace ma& Jjistou
hodnotu, a doporu&uji ji k obhajobé&. Navrhuji hodnoceni "velmi

dobze".
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