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Abstrakt

Cilem bakalatské prace ,,Pfedstavy déti a mladeZe o praci novinare® je typizace ceského
novinare a jeho pracovni naplné dle déti a dospivajicich ve véku 10-16 let. Dale pak
prace operuje se subjektivnimi postoji déti a mladeZe k dané profesi. Prvni, teoreticka
cast, hleda definici novinarské profese v odborné literature a sumarizuje jiZ probéhlé
vyzkumy na podobna témata. Vlastni vyzkum je jddrem celé prace. Dotaznikové Setfeni
probihalo na zakladnich a stfednich Skolach v Praze, StredoCeském a Kralovéhradeckém
kraji a zpracovano bylo 153 dotaznik{ pro mladsi a 180 pro starSi respondenty, celkem
tedy 333 dotaznikli. Dotazniky zjistovaly sociodemografické tidaje typického novinare
(vék, pohlavi, bydlisté, pfijem, vzdélani...), osobnost novinafe (povahové vlastnosti),
lukrativitu povolani (hodnoceni profese respondenty) a béZny pracovni den novinare
(Casovy harmonogram aktivit a vyskyt novinare). Nasledovaly polostrukturované
hloubkové rozhovory s dalSimi ¢tyfmi respondenty, které mély upresnit a potvrdit
vysledky dotaznikového Setfeni, tedy oveérit jejich reliabilitu. Zavér prace shrnuje
vysledky vyzkumu ve snaze o vytvoreni obrazu prumérného Ceského novinare podle

déti a mladeze.

Abstract

The aim of the thesis ,,Images of Children and Youth about the Work of Journalists* is
typification the Czech journalist and his workload by children and adolescents from the
age group 10-16. Moreover thesis is working with subjective children’s and youth’s
attitudes to the profession. The first theoretical part is searching the definition of the

journalistic profession in the literature and sumarizes past research on similar topics.



Novel research is the core of the whole work. The questionnaire survey was carried out
in primary and secondary schools in Prague, Central Bohemian region and Hradec
Kralové region, 153 questionnaires for younger respondents and 180 for older
respondents were processed, a total of 333 completed questionnaires. The questionnaire
asked for socio-demographic data about a notion of typical journalist (age, sex, place of
residence, income, education...), it’s personality (characteristics), journalism as
a lucrative profession (rating of respondents) and a normal working day of the journalist
(timetable of activities and place of presence). Semi-structured depth interwviews with
four other respondents who were to clarify and confirm the results of the survey
followed, namely to verify their reliability. The conclusion summarizes the results of
research in an effort to create children’s and youth’s image of the average Czech

journalist.
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Uvod

Téma své bakalaiské prace — profese novinare v o¢ich déti a mladeze — jsem si
zvolila vzhledem ke svym minulym zkuSenostem a zajmu o praci s détmi, o jejich
nazory a urc¢itému obdivu k jejich nahledu na svét. To, co dospéli mohou povazovat za
naivni aZ hloupé, dokladajici o nevédomosti, je podle mého minéni mnohdy naopak
velmi chytré, prirozené a obzory otevirajici. Pro¢ hledat slozité definice, kdyZ nam déti
nabizi to, co je zakladem vSeho. Mam za to, Ze mladi respondenti, zvykli se stale néco
nového ucit, objevovat svét, nepocituji ostych popsat pro nas zdanlivé trividlni véci

a situace.

Novindr je pojem, se kterym se kazdy z nas snad denné setkava. Nejde ani tak
o néjaké skryté konfrontace ve smyslu ,hlidacich psti demokracie“ nebo tzv. sedmé
velmoci. Myslim spiSe situace, pfi kterych primo vidime procesy a vysledky prace
novinaii. Ty se na nas totiz vali ze vSech stran. Sledujeme vecCerni zpravy, Cteme
noviny, brouzdame informacnimi servery, v auté poslouchame rozhlas... Co ale profese
novinare skutecné obnasi? Jak tento ¢lovék vypada, co potiebuje a jak Zije?

Tyto otazky se zdaji zbyteCnymi, ale neni tomu tak; mnohdy ani lidé, ktefi se
sami prezentuji jako novinari, nedokazi komplexné definovat naplii Zurnalistického
povolani. NatoZ ti, ktefi vysledky povolani prijimaji jen jaksi pasivné. Novinarska
profese zasahuje prakticky do vSech oborti lidské cCinnosti a vysledky své prace
prezentuje témér vSemi komunikaCnimi kanaly. Jeji zabér je tak obrovsky a pestry, Ze
snad ani nemiiZe existovat jeji vyCerpavajici definice.

Na druhou stranu se ale malokdo nad naplni prace novinafe zamysli —
pravdépodobné tomu prispiva i rozsah uZivani daného pojmu. Jen vyjimecné se student
zurnalistiky setka s vydéSenou otazkou: ,,A co budeS proboha délat?!“ Naproti tomu
podobnym otazkam celi naptiklad poslucha¢ kulturologie téméf denné. Avsak po
drobném zamysleni dojdeme k zavéru, Ze absolventi obou studijnich obord maji zhruba
stejné Siroky profesni rozptyl. Rozdil je v tom, Ze ,novinaf“, ,novinarstvi“ ci
,zurnalistika®“ jsou pojmy uZivané v béZném jazyce s relativné vysokou frekvenci,
kdeZto s ,kulturologii“ se jen tak nesetkdme. Povolani novinare je natolik vZité, Ze je

,hloupé“ ptat se a odpovidat si, co skutecné obnasi.
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Nehledam definici novinaiského povolani z odborného hlediska. Jde mi o to, co
si mladi lidé skuteCné mysli — co se jim vybavi, kdyZ se fekne novinaf. SnaZim se
nalézt, pokud to jde, typizaci novinarského povolani v oCich déti a mladeZe a jejich

subjektivni postoje k dané profesi.

Praci jsem rozdélila na cast teoretickou a ¢ast empirickou. Prvni ¢ast ma potvrdit
sloZitost definice povolani, se kterou se potykaji i lidé pfimo z oboru a medialni
teoretici. Dale zminuji jiZ probéhlé vyzkumy na téma profese novinafe — z pohledu
novinaii samotnych (rdznych narodnosti) a studentd Zurnalistickych Skol.

Empirickou cast 1ze rozdélit na dotaznikové Setfeni a rozhovory. Vzhledem
k velkému vékovému rozptylu respondentti jsem vytvorila dva typy dotaznikl. Vyzkum
probihal na zakladnich Skolach, gymnaziich a stfednich Skolach v Praze, StredoCeském
a Kralovéhradeckém kraji. Na dotaznikové Setfeni navazovaly rozhovory s dalSimi

respondenty pro upfesnéni nékterych dat.

Préce stoji na vyzkumu, pfedevsim na dotaznikovém 3etfeni. Ucastnilo se ho 333
respondentt ve vékovém rozpéti deset az Sestnact let. Snazila jsem se zjistit jak vypada
a co déla novinar podle déti a mladeZe od tiplného zakladu. Jestli je to muZ nebo Zena,
kolik let mu/ji je, ale napriklad i to, co obédva ¢i jaky styl oblékani ma nejradéji. Jaké
jsou jeho/jeji Spatné nebo naopak dobré vlastnosti, v kolik vstava nebo nakolik je pro
respondenty profese ldkava. JednoduSe jsem se snazila détem a dospivajicim
nepodsouvat Zadné jiZ vytvorené obrazy novinare i jeho naplné prace.

Nasledovaly rozhovory s dalSimi ¢tyfmi respondenty, které mély potvrdit,
popripadé upresnit ziskana data. Z odpovédi jsem se pokouSela bez vlastniho
zasahovani vytvorit extrakt novinare. Velkou ulohu sehralo i subjektivni hodnoceni

profese respondenty.

Odpovédi mladsi casti respondenti povazuji za zajimavéjsi, protoZe déti jesté
nejsou prili§ ,,zkaZeny“ stereotypizaci novinarstvi, ale samozfejmé uZ o ném néjaké
povédomi maji. U starSich déti je zajimavé pozorovat, nakolik je pro né profese

novinare lakava v kontextu vybéru vlastniho povolani, k némuz své odpovédi vztahuji.
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V Zadném pripadé nejde o vzdélavani déti a mladeZe v této problematice
a v pribéhu vyzkumu se respondenty snazim co nejméné ovliviiovat — snaZim se
dosahnout role, ve které dam détem podnét k premysleni, dale jsem vSak pouhym

,tichym pozorovatelem®.

Komentar k tezim

Vékové rozpéti respondentii jsem z obou hrani¢nich bodt o dva roky zizila —
vyzkum tedy misto s mladymi lidmi mezi 8 a 18 lety probihal se studenty a Zaky mezi
10 a 16 lety. Pokud bych vék respondentt ,neupravila“, bylo by nutné vytvorit jesté
jeden dotaznik pro nejmladsi skupinu déti, coZ by pfinejmenSim naruSilo
vyhodnocovani vysledkii a omezilo rozpéti okruhti otazek, na které jsem se ve vyzkumu
ptala.

Daéle jsem upustila od planované sumarizace historického vyvoje novinarské
profese. ProtoZe se bakalaiska prace zabyva soucasnym obrazem novinarstvi,

nepovazuji ji v tomto kontextu za nezbytnou.

Komentéar k literature

Od literatury, kterou uvadim v tezich se v praci v nékterych pripadech odklanim.
Po prostudovani jsem totiZ zjistila, Ze Cast s tématem priliS nesouvisi a informace jsou
pro mne v mnoha pripadech nevyuZitelné. Mezi tyto tituly patfi Tyranie médii (Ignacio
Ramonet) a Média a spolecCnost (Jan Jirak a Barbora Képplova). Namisto rozhlasového
zdznamu rozhovoru Véclava Moravce s Jaromirem Volkem o projektu Cesky novinér,
ktery Volek realizoval spolecné s Janem Jirdkem jsem Cerpala ze samotného vystupu
vyzkumu.

Zéakladem pro teoretickou cast byly vyzkumy prace novinaii Davida H.
Weavera a jeho spolupracovnikii; The American Journalist a The Global Journalist, coz
je soubor vyzkumt o praci novinafe kolem celého svéta. Zaroveini jsem dohledala
i aktualnéjsi vyzkumy Zurnalistické profese, jako tomu bylo v pfipadé prazkumu
osobnosti polského novinafe - Journalists in Poland: Priorities and Professional
Standards. Ceskou odpovédi na tyto publikace je jiZz zmifiovana prace Jana Jirdka

a Jaromira Volka Vybrané atributy profesniho sebepojeti c¢eskych novinar.



Vzhledem k tomu, Ze jsem v dostupnych pramenech nenasla Zadny vyzkum,
ktery by se zabyval interpretaci profese novinait jakoukoli skupinou neodborné
verejnosti, zafadila jsem do studijni literatury i praci Lenky KaSparové pod vedenim
Jaromira Volka Predstavy student Zurnalistiky o novinaiské profesi. Tento vyzkum
jsem Castecné vyuZila i jako navod pro hledani vyzkumnych otazek a tvorbu svych
dotaznikd.

Pro nastinéni stereotypnich pristupil vefejnosti k novinarské profesi jsem vyuZzila
texty Karla Capka (Jak se délaji noviny), Barbory Osvaldové (Vytrzeno z kontextu),
MiloSe Cerméka (Kdyby sélokapfi uméli létat aneb Pro¢ nas novinafe nikdo nema rad.),
Jozefa Bohumila Ftorka nebo napfiklad Johna McManuse, Stephana Russ-Mohla,
Franka Candlina a dalSich.

Cisté teoretickou zékladnu poskytl Denis McQuail Uvodem do teorie masové
komunikace a autofi Jan Jirak a Barbara Kopplova. Prinosnou byla také prirucka pro
novinafe Lynette Shedrian Burns Zurnalistika.

Teoretickou podporou praktické ¢asti, predevsim k tvorbé dotaznikti, byl Uvod
do sociologického vyzkumu Hynka Jefabka a Jak se vyrabi sociologicka znalost

Miroslava Dismana.



1. Novinar jako profese

Tato kapitola obsahuje nékolik nahled na Zurnalistickou profesi, které byly
popsany medialnimi teoretiky ¢i samotnymi novinari. Da se hovorit o definici ,,zevnit®.
Naopak ,,zvenci“ pomohou novinéaie definovat vysledky jiz uskutecnénych vyzkumi,
které se danou tematikou zabyvaly, avSak u dospélych respondentti. Jde o vymezeni
zakladniho pojmu, ktery bude provézet celou préaci. Castené se k nému budu vracet,
porovnavat s nim odpovédi respondentii a détské predstavy o praci novinara aplikovat

na podobné kostry, které byly vytvoreny odborniky i vefejnosti.

1.1 Definice novinare

Vybiram nékolik definic z odborné literatury, dale i texty, které ,nenasilné“
popisuji novinarskou profesi (napfiklad kniZni vydani novinovych sloupki). I v téchto
piipadech jsou autory lidé z oboru — predevsim novinafi samotni. Existuji desitky
definic novinare, snad Zadna ale nevyjadiuje pravou podstatu prace novinare, pfi jejimz
Cteni by se nam automaticky vybavil ryzi zastupce novinarského cechu. Je totiz velmi
sloZité vyhnout se jakési zkornatélosti definic jakoZto poucek, na praxi malokdy
aplikovatelnych. Navic, jak jiZ bylo zminéno, profese novinafe ma tak Siroky rozptyl
¢innosti, Ze ho snad ani nelze komplexné postihnout.

Uryvky z literatury se snazim nastinit profesi novinafti v praxi a ¢astecné také
postihnout podstatu jejich osobnosti. Nikoli sumarizovat definice novinari medialnich

teoretiku.

I pfes to ale definici Jana Jirdka hned na uvod: ,Dnes byvd novinadr
v otevrenych, liberdlné demokratickych spolecnostech zpravidla definovdn jako jedinec,
ktery je vybaven profesiondlnimi dovednostmi, aby dokdzal a) z neustdvajiciho toku
informaci vybirat zprdvy, b) rozeznat, co je diileZité a co ne, c) diileZité zprdavy vradit do
rddného kontextu, z néhoz Ize vysoudit, jaky md informace dosah a jaké md dusledky
pro Zivot jednotlivce ve spolecnosti, d) vyloZit informaci a jeji kontext jasné, zretelné
a pochopitelné a e) odolat vnéjsim tlakiim a povazovat body a-d za mravni imperativ
svého jedndni. “' Autor vSak v tomto textu uvadi schopnosti potfebné k vykonu Fadného

novinarského povolani, nikoli, co toto povolani obnasi.

1 JIRAK, Jan. Jak se délaji novinéfi: Aneb k pojetim studia Zurnalistiky. In FORET, Martin; LAPCIK,
Marek; ORSAG, Petr. Média dnes. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 331.



Stejné tak Denis McQuail popisuje teoretickou tlohu Zurnalist(; vysledek jejich
prace by mél byt objektivni (neutralni), nezavisly a informativni. V praxi ale podle néj
vétSina novinart ptsobi v tésné blizkosti s vladou, politickymi stranami a v souladu se
zajmy ekonomickych autorit. Teorii také naruSuje investigativni, kriticka
a presvédcovaci praxe novinafi.” Dle profesniho modelu Zurnalistiky McQuail novinare
oznacuje za dédice vysledkd boji za svobodu a demokracii v minulosti a garanty zajmt
verejnosti. Jejich nejvétSim zajmem by mélo byt uspokojeni potreb vefejnosti s ohledem
na zpravodajstvi a komentare a poskytovani platformy pro vyjadfovani riznych nazort
spolecné s dohledem nad témi, ktefi jsou u moci (proto by méla byt zabezpecena
institucionalni a profesni autonomie Zurnalistiky). Samozfejmé jde o normativni pojeti
a autor pfiznava, Ze praxe jen vyjimecné kopiruje teorii.®> Novinaf by mél pracovat
(dobrovolné) v ramci profesiondlni odpovédnosti, kterou specifikuji etické kodexy
a dalsi soubory zasad chovani. Zaroven ma kazdé médium stanoveny vlastni zasady,
které urcuje jeho majitel a vedeni, jeZ musi novinari respektovat. Z tohoto pohledu je

novinaiim jako jednotlivym osobnostem poskytovéna relativné mala autonomie.*

Pokud se odklonim od pojednani odbornikii, béZné dostupnou (na Internetu
u riznych diskusnich fér a na serverech s nabidkami zaméstnani ¢i popisy jednotlivych
profesi) definici novinaiského povolani je: ,,Novindi samostatné pripravuje zprdvy,
Clanky a reportaze pro tisk, rozhlas a televizi a zajistuje zpravodajské, komentdtorské
a reportérské cinnosti. Musi umét zajistit jednodussi vytvarné, grafické, fotoreportérské
a technické prdce. Mimo jiné organizuje a koordinuje vydavani periodik nebo vysilani
sdélovacich prostredki. Minimdlni pozadované vzdéldni je vyssi odborné nebo

bakaldrsky studijni program. “°

,»Pro mnohé je to vysnéné povoldni, zajimavd, ba primo nejkrdsnéjsi prdce na
svété: novindri jsou neustdle nékde na cestdch, v ohnisku svétovych uddlosti. Je jedno,
jak velky je svét. NezdleZi na tom, zda novindr opravdu cestuje kolem zemékoule, jednou

je v Africe, jindy v Americe nebo v Austrdlii, ¢i zda jeho piisobnost odpovidd dosahu

MCQUAIL, DENIS. Uvod do teorie masové komunikace. Praha: Portal, 2009. s. 187.
Tamtéz. s. 198.

Tamtéz. s. 225.

Encyklopedie profesi: Novindr [online]. 2013. [cit. 2013-04-07]. Dostupny z WWW:
<http://www.prace.cz/poradna/encyklopedie-profesi/n/novinar/>.

a b wnN



8

lokdlni prilohy néjakého deniku. NovindrF je prosté u toho, kdyZ se néco duleZitého
stane, md pristup k prominentnim lidem a vi o déni a pozadi béhu svéta o néco vice neZ
pani a pan Obycejni. NejdiileZitéjsi ¢dst novindrské prdce ale neni tak fascinujici. Jsou
to hodiny a hodiny dlouhého vyckavani za zavienymi dvermi pri cekani na vysledek
néjakého politického jedndni, po nichZ ndsleduje vraZedna tlacenice ve snaze ziskat na
mikrofon dvacetisekundovy zdznam vyroku politika, ktery stejné nemd co Fici - nebo ani
nechce. Ve zpravodajské redakci se bez ohledu na denni ¢i nocni dobu u obrazovky
pocitace tridi a zpracovdvaji zprdavy korespondentii a agentur. To vSechno ve stresu,
protoZe redakce neni persondlné dostatecné obsazena, Séf je cholerik a vedeni nemd
sebemensi predstavu o tom, jak pracovniky motivovat. Navic nékdo diileZity béhem
zaseddni mistnich rotaridnti diskrétné vzal pod pazi reditele vydavatelstvi a stéZoval si
na zpravodajstvi z posledniho zasedani méstského zastupitelstva. A jako obvykle, chvili
pred redakcni uzdvérkou byl spdchdn sebevraZedny atentdt, kvilli némuZ je nutné
doslova pét minut pFed dvandctou pfepracovat celou zpravodajskou relaci. “

Tak popisuje Stephan Russ-Mohl sviij pohled na Zurnalistickou profesi a snazi se
vyvratit — podle ného — romantickou predstavu vladnouci ve spolec¢nosti. Pfi vykonu
novinarského povolani neni stres jedinym naporem na télo Clovéka: ,,...ale Zurnalistika
neni povolani pro lidi chabého zdravi a krehké télesné konstituce. Snad nejvice Zadouci
vlastnosti novindre je schopnost domluvit se s lidmi. Novindi musi byt spoleCensky
clovék, pro kterého neni obtizné vychdazet s lidmi vsech spolecenskych skupin. Samotari,
podivinové, ucenci, neomalenci, samolibi dogmatikové, bigotni lidé, puntickari,
snobové — Zddny z téchto lidi se ve svété Zurnalistiky nebude citit jako doma. “’

Zaroven ale neni soucasny novinai zdaleka v takové akci a v tak Castém
kontaktu s lidmi jako dfive: ,,Dnesni novindri sedi pred svymi pocitaci, obvykle jsou od
sebe oddéleni prickami, rozhovory vedou po telefonu a hddky si vyrizuji e-mailem.
Zmenil se také profil novindre. Jesté pred triceti lety se spiSe neZ na intelektudlni

schopnosti novindre kladl diiraz na jeho fyzickou vydri a spolecenskou obratnost. “

Kazdy k Zurnalistické profesi pristupuje jinak. Neni presné dana Sablona, dle

které rozhodneme, zda clovék novinar je, ¢i neni, jaky novinaf musi nebo nesmi byt,

6 RUSS-MOHL, Stephan; BAKICOVA, Hana. Zurnalistika. Praha: Grada, 2005. Uvod, s. 19.

7  CANDLIN, E. Frank. Teach Yourself Journalism. London: Teach Yourself Books, 1970. s. 10.

8 BURNS, Lynette Sheridan. Zurnalistika: Praktickd pFirucka pro novindre. Praha: Portal, 2004.
Uvod, s. 15.
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jakou ma mit priipravu a uz viibec neni pevné vymezen okruh jeho aktivit. Vlastné ani
neni Zadouci usilovat o zobecnéni této profese, protoZze mize dojit k jeSté vétSimu
zmateni. ,,Podle postaveni v dané medidlni organizaci a druhu média (denik, tydenik,
rozhlas, televize, on-line atd.) jsou ulohy a profesni sebeuvedoméni novindri velice
odlisné a zevseobecnéni vede k nepochopeni téchto odlisnosti, které jsou v mnoha
ohledech zdsadni.

»Novindrstvi, resp. Zurnalistika, je velmi téZko uchopitelny a vyznamové az prilis
Siroky pojem, o jehoZ obsahu nepanuje prilis velka shoda. Je vskutku téZké si predstavit,
co maji z hlediska zptisobu obZivy a ndplné prdce spolecného napriklad moderdtor(ka)
televiznich zprav a recenzent(ka) literdrni rubriky prestiZniho tydeniku nebo paparazzi
Cihajici na to, aZ bude moci zachytit popovou hvézdu bez snérovacky, a redaktor(ka)
analyzujici globdlni diisledky potravinové krize. VZdyt za novindre Ci novindrku se jisté
miiZe povaZovat autor(ka) jimavé romantickych pribéhu v oddechovém casopise pro
Zeny jako redaktor(ka) podnikového Casopisu pro Zelezni¢dre. “"°

Podle Milose Cermaka je novinaf kazdy, kdo se za ného povazuje. V trochu
profesionalizovéjSim pojeti je novinarem ten, koho pfijme redakce. Za novinafe mohou
byt povazovani dokonce i v3ichni zaméstnanci novin. Cesky zékon totiZ, na rozdil
napiiklad od americkych (na AljaSce je za novinafe povaZovan ,,zaméstnanec novin,
televize Ci rozhlasové stanice, ktery shromaZzduje informace*), neurCuje, kdo skute¢né

novinafem je a kdo nikoli."!

Jak uZ bylo slovy Stephana Russ-Mohla naznaceno, verejnost vnima paradoxné
kvili médiim novinadfskou profesi dost zkreslené. Karel Capek byl okouzlen
dobrodruznymi romany, ve kterych wvystupuji novinafi jako stateCni a odvazni
vySetfovatelé, na néZ se obraceji mladé divky v nesnazich. Tyto naivni predstavy o praci
novinare uvadi na pravou miru: naplni profese je telefonovani, listovani novinami
a jinymi dokumenty, plnéni ukold nadfizeného, sezeni v redakci... Novinari si nemohou
dovolit par hodin pfed tiskem pfijit s tim, Ze maji senzaci na titulku, nemohou se na piil

dne bez védomi Séfa ,,ztratit“ z redakce, nemaji Zadna sportovni auta (mnohdy nemaji

9 MORAVEC, Véclav. Novindf a profesni vzdélavani — dvé osobni zkuSenosti. IN J IRAK, Jan;
WOLAK, Radim. Medidlni gramotnost: Novy rozmér vzdéldvdni. Praha: Radioservis, 2007, s. 150.

10 JIRAK, Jan. Jak se délaji novinafi: Aneb k pojetim studia Zurnalistiky. In FORET, Martin; LAPCIK,
Marek; ORSAG, Petr. Média dnes. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 330.

11 CERMAK, Milos$. Kdyby sélokap¥i uméli létat aneb Pro& nds novindre nikdo nemd rdd. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2006, s. 31-46.
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Zadna auta). Denné celi nejriiznéjSim nepfijemnostem se Séfredaktorem nebo napriklad
s tfedniky, jsou v neustdlém shonu. Capek piSe o novinafich jako o ztracenych
existencich jinych oborti; Zurnalistické Skoly podle ného novinafe neprodukuji.
Novinarem se Clovék stava tak, Ze mu otisknou clanek v novinach a on, protoZe ho jeho
pivodni zaméstnani nebavi nebo mu nejde, se takfikajic uchyti. Zde jde o obraz
novinare z prvni tfetiny minulého stoleti, ale jisté neni zcela odliSny od soucasnosti."

Barbora Osvaldova povaZuje povolani novinafe za jedno z nejmagictéjSich —
proto jsou novinafi nositeli déje v nejednom filmu, seridlu ¢i divadelni hie. Podle ni
pravé novinari vzbuzuji dojem, Ze jsou vSude, kde se néco diileZitého a dramatického
déje. ProtoZe je dneSni doba posedla medializaci, prakticky kaZda instituce zaméstnava
néjakého toho novinare, ¢i ma alespon néjakou pracovni pozici, ktera se svou podstatou
novinarské profesi blizi (tiskovy mluvci, ,redakce“ pro vydavani bulletind, letaku
apod.). DalSim aspektem zminované magie profese je, Ze vefejnost nepripousti
pochybeni a zdporné vlastnosti novinara.

Typicky filmovy hrdina-novind¥ ma podle Osvaldové i Capka zpravidla
neusporadany byt i rodinny Zivot, bohémsky styl oblékani, staré auto, avSak Sesty smysl

pro hledani zajimavych informaci. Pravé proto mu $éfredaktor vSelicos promiji."

Jako dalsi priklad typizace Zurnalistické profese 1ze citovat Johna H. McManuse:
»INa rozdil od bohatyrsky popijejiciho hrdiny jsou dnesni (vétsinou) vysokoSkolsky
vzdélani novindri castéji hanlivé oznacovdni za stiedostavovské ,,popijece kaficka“
uverejriujici ,,politicky korektni“ stanoviska na hony vzddlend ndzoriim Ctendrii.
Moderni zdpadni novindri jsou dnes kritizovdni jako pouli¢ni prodavaci zboZi zvaného
,»informace*“, které je uvddéno na trh s cilem ziskat prevahu na trhu, bez ohledu na
novindriiv ,,vlastni rozum, citlivost a zdvazky“. “'*

McManus na rozdil od Capka kritizuje novinafe za jejich pfili$nou ,,uhlazenost*,
kdy se nechavaji strhnout stfednim proudem. SpiSe ale v Siroké i odborné spolecnosti
prevaZzuji nazory, Ze novinari jsou bohémy, osoby s nevalnym rodinnym zazemim se
sklonem k neusporadanému Zivotnimu stylu a alkoholismu. Philip Gaunt ve svych

vzpominkach na pocatky kariéry zminuje: ,,.Je znakem stavovské cti hledat po

12 CAPEK, Karel. Marsyas: Jak se co déld. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984. s. 9-22.

13 OSVALDOVA, Barbora. Vytrzeno z kontextu. Brno: Tribun, 2009, str. 10-14.

14 MCMANUS, John H. Market-Driven Journalism: Let the Citizen Beware. California: Sage, 1994. s.
203.



11

pracovnim dni utéchu ve tvrdém alkoholu — jako odreagovani od vycerpdvajici
povinnosti sdélovat lidem to, co musi védét. “°

Tato nefest se novinairim odpousti, protoZe jsou spolecné s médii povaZovani za
strazce, hlidaci psy demokracie. Novinafi jsou oznacovani za Ctvrtou velmoc, jako
advokati verejného zajmu a kontrolofi pocinani mocnych. OvSem politicka, kulturni
a ekonomicka neutralita je relativni pojem a ani novinari nejsou stroje, ani oni ji zajistit

nemohou a Casto ani nechtéji."®

Podle vySe zminéného neexistuje definice novinarské profese. Jeji napli je prilis
roztfiSténa a Siroka, da se uvaZovat jen teoreticky a ve velmi malych vysecich. Existuje
ale urcita typizace tohoto povolani ve spolecnosti, a¢ mnohdy mylnd, nadnesena nebo
trochu naivni.

Vyzkum by mél odhalit, zda mezi détmi a mladeZi panuje o praci novinare
alespon néjaka shoda, nebo jsou jejich nazory roztfiSténé stejné jako nazory odborniki,
ktefi se problematikou zabyvaji. Mél by odhalit, jak profesi ve svych mySlenkach Zaci
a studenti uchopuji, zda u této skupiny také dochazi k néjaké unifikaci predstav

0 pojmu.

15 BURNS, Lynette Sheridan. Zurnalistika: Praktickd prirucka pro novindre. Praha: Portal, 2004.
Uvod, s. 16.

16 FTOREK, Jozef Bohumil. Kréal je mrtev, at’ Zije kral!: Hlidaci psi, internet a nova hegemonie.
Britské listy [online]. 10.12.2010, [cit. 2011-06-09]. Dostupny z WWW:
<http://blisty.cz/art/55975.html>.
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1.2 Uskute¢néné vyzkumy

Po reSersi dostupné Ceské i anglické literatury jsem doSla k zavéru, Ze obdobny
vyzkum v minulosti nebyl realizovan. Stejné tak jsem nenarazila ani na vyzkum, ktery
by se zabyval alespon predstavami o praci novinare mezi Sirokou vefejnosti. Proto v této
kapitole jmenuji vyzkumy, které odkryvaji skuteCnou naplii prace novinari a jejich
osobnosti — sociodemografické udaje, ale i nazory novinari, priority a podobné. Ve
vyzkumech Slo vétSinou predevSim o charakteristiku typického novinare, Castecné
o kritické zhodnoceni profese jak vyzkumniky, tak samotnymi novinafi, ktefi byli

zaroven respondenty.

1.2.1 Vyzkumy Davida H. Weavera

David Weaver se dlouhodobé zabyva obrazem amerického, potazmo svétového
novinare. V komparativni studii spolecné s Willnatem The Global Journalist jsou
srovnavany vyzkumy novinarské profese od roku 2000 v osmnacti zemich celého svéta,
které se lisi politickym usporadanim, primérnym vzdélanim obcanii nebo napriklad
Zivotni drovni, predevsim jde ale o rozdily kulturni — vedle tzv. zdpadnich stati byly
zahrnuty i Mexiko, Chile nebo Uganda. V kazdé zemi bylo pro vyzkum nahodné
vybrano 100 novinard, ktefi pracuji ve dvaceti riznych spolecnostech.

Dle vyzkumt jen v Bulharsku, Rumunsku a Chile prevazuji Zeny-novinarky
(61-65 procent) nad muzi. Vék primérného novinaie se pohybuje mezi 30 a 45 lety,
jeho praxe v oboru je zhruba patndact let. Zhruba tfi ¢tvrtiny zkoumanych novinaii ma
vysokoskolsky titul.

Na celém svété vyznavaji novinafri pribliZzné stejné hodnotové priority —
prosazuji zdpadni ideédly; pasuji se do role dohliZitele normativnich ideéld,
poskytovatele politickych informaci, ptisobi jako tzv. hlidaci psi vlady/demokracie, za
velmi ddleZitou povazuji Zurnalisté nezavislost. Snazi se poskytnout pfijemciim co
a prosazovani socialni zmény."

Dle vyzkumti v USA vypada statisticky profil amerického novinare z roku 2002

nasledovné: novinafem je bily muZ-protestant, je Zenaty, ma ukonceny bakalarsky

17 WEAVER, David H.; WILLNAT, Lars. The Global Journalist. New York: Routledge, 2012.
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stupenl vysokoSkolského studia. Pracuje na plny tvazek v novinach. Zpravodajska

organizace, pro kterou pracuje, je vlastnéna vétsi firmou.'®

1.2.2 PolSsti novinafi
Ze sociokulturniho hlediska jsou Cechiim nejbliz§i sousedni narody, proto

zarazuji i vyzkum polskych Zurnalisti — Polaci navic tvrdi, Ze ze vSech narodi jsme jim
pravé my nejsympatictéjsi, protoZe jsme jim nejpodobnéjSi. Mélo by tedy platit, Ze
i novinafi obou téchto narodd jsou si podobni. Vyzkum probihal koncem roku 2009,
jeho soucasti byly rozhovory se 329 poznariskymi novinari pracujicimi v celostatnich
médiich.

Primérnym polskym novinarem je osmadvacetilety muz (Zen je v této profesi
zhruba 41 procent a vétSina pracuje v mésicnicich a zpravodajskych agenturach, naopak
minimum je zaméstnano v online médiich a tydenicich) s desetiletou novinarskou praxi
a je zaméstnan na plny tvazek. Vice nez 70 procent novinait bydli ve velkomésté, vice
nez polovina je vdanych ¢i Zenatych. 84 procent vSech polskych novinaii méa ukoncené
vysokoSkolské vzdélani, vétSinou vysSiho stupné. A zhruba tfetina z toho ma vzdélani
Zurnalistickeé.

Primérné nejmladsi novinafi pracuji v Polsku pro televizni média, nejstarsi pro
tiskové agentury. Zde zaroven zaméstnanci po nastupu vydrZi primérné dvacet let,
tiskové agentury jsou pro novinare tedy velmi stabilni pracovni mista.

Naprosta vétSina (90 procent) polskych novinaiti je se svym zaméstnanim
spokojena; ceni si volnosti volby témat, ktera zpracovavaji, kladné hodnoti organizaci
médii, kterymi jsou zaméstnani a stabilitu pracovni pozice, vysi svych plati povazuji za
dostacujici. Oproti vyzkumiim, které probihaly v 80. a nasledné 90. letech minulého
stoleti, je novinaf motivovan k Zurnalistické profesi zdjmem o setkdvani se se
zajimavymi lidmi, poznavani novych mist a rozSifovani svych vSeobecnych znalosti
o déni ve svété. Naopak méné ho laka fakt, Ze jeho prace mtiZe pomahat lidem

a informovat o problémech ve spole¢nosti a ve svété."

18 WEAVER, David H et al. The American Journalist in the 21st Century: United States News People
at the Dawn of a New Millennium.

19 STEPINSKA, Agnieszka; Szymon OSSOWSKI. Journalists in Poland: Priorities and Professional
Standards. Studia Medioznawcze. 2011, ¢. 44
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1.2.3 Vyzkum ¢eskych novinar
Zasadni vyzkum v sebepojeti novinaiti provedli mezi lety 2003 a 2005 Jaromir

Volek s Janem Jirakem.

Autori si definovali strukturu zdkladniho vyzkumného souboru, z néhoz vychazi,
Ze ,prumérnym“ cCeskym novindifem je muz mezi 18 a 29 lety, ma ukoncené
vysokoSkolské vzdélani a pracuje v tiSténych celostatnich médiich.

Novinafi sami sebe hodnoti jako spiSe uZitecné, diilezité, vzdélané a politicky
neangazované. DodrZovanim etickych standardi novinarské Cinnosti si uz nejsou tak
jisti; stavi se na zlom moralnosti a nemoralnosti, nezavislosti a zavislosti (jak politickeé,
tak i celkové) a neuplatnosti. Pfiznavaji, Ze se nechovaji tak, jak je od ,poctivého*
novinare ocekavano. Jsou presvédCeni, Ze ovliviiuji vefejné minéni, i kdyZ polovina
z nich pfiznava, Ze by to tak byt nemélo.

Je pro né dilezitd moznost zprostfedkovat informace, odhalovat a zvefejnovat
problémy, byt mezi prvnimi, ktefi védi, Ze se néco déje, moZnost pomahat lidem
a vytvaret si nové kontakty. Na jejich profesi se jim libi, Ze nejsou omezovani
nadfizenymi, maji moZnost prosazovat urCité hodnoty a ideje a zaroven ceni své
financni ohodnoceni spojené s jistotou zaméstnani a moZnosti rozSifovani svého
vzdélani. O néco méné€, avSak stale zasadni je moZnost ovliviiovat vefejnost, vystupovat
vefejné, spolecenské uznani a vyhlidky kariérniho postupu. Prakticky viibec novinarim
nezaleZi na jejich moZnosti ovliviiovat politicka rozhodnuti verejnosti.

V zavéru vyzkumu autofi avizuji absenci definice Zurnalistické profese, kterou
zptsobil mimo jiné i stfet nastupujici a starSi generace Zurnalistli v Ceském prostiedi.
Vysledkem je profesni rozkolisanost Zurnalistl, ktera vSak neni vysadou jen ceskych

novinéri, da se o ni hovofit v globalnim méFitku.?

1.2.4 Vyzkum ¢eskych student(l Zurnalistiky
Lenka KaSparova provedla v roce 2011 pod vedenim Jaromira Volka

komparativni analyzu predstav studentd Zzurnalistickych oborG Univerzity Karovy
a Masarykovy univerzity o praci novinare. Volné navazovala na vyzkum Splichala
a Sparkse. Jeji vystup je pro mij vyzkum piinosnéjsi, protoZe data jsou aktudlni

a z Ceského prostredi.

20 JIRAK, Jan a Jaromir VOLEK. Vybrané atributy profesniho sebepojeti ¢eskych novinari. MedidlIni
studia. 2006, 1, s. 21-38. Dostupné z: http://medialnistudia.cz/archiv-cisel/medialni-studia-012006/
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Primérnym studentem prvniho ro¢niku bakalafského programu Zurnalistiky je
dvacetiletd pravicové smyslejici Zena (studentG-muzii je jen 30 procent) z mésta
Citajiciho vice neZ 100 000 obyvatel. Motivaci ke studiu je prani stat se profesionalnim
novinarem, touha pracovat v oblasti PR a reklamy nebo zaliba v produkovani vlastnich
textl. Ctyfi procenta viech respondentti pfiznalo, Ze obor studuje prakticky nahodou.

Novinafem se chce stat jen 62 procent tazanych, ale 90 procent s kariérou
novinare alesponi kalkuluje. KaSparova dosla ke zjiSténi, Ze s délkou studia se zajem
studenti o profesi novinafe sniZuje. Na praci novinare nejvice studentd (28 procent)
laka fakt, Ze by se jejich konicek stal zaméstnanim, dale touha pracovat s lidmi, touha
informovat vefejnost, vykonavat prestizni povolani a to, Ze budou pfimo u zdroje
informaci. Jako tfi nejvétsi pozitiva Zurnalistické profese respondenti zvolili 1) pestrou
pracovni naplfi, 2) moZnost informovat vefejnost a 3) vlastni informovanost.

Neceld polovina studentG prvnich ro¢niki bakaladfského i magisterského
studijniho programu ma jiZ zkuSenosti s praxi novinafe — nejcastéji jde o externi
pracovniky v celostatnich denicich.

Studenti by se pfi vykonu Zurnalistické profese nejradéji uplatnili v celostatnim
nebo zahranicnim médiu jako fadovi novinafi nebo novinafi na volné noze.
Nejatraktivnéjsi je pro né prace v televizi. Laka je prace redaktora v publicistice nebo
reportéra a témér polovina respondentt by nejradéji pracovala v kulturni rubrice.

Hlavnimi rysy dobrého novinare je dle studenti komunikativnost, dobra znalost
Ceského jazyka, oddanost své profesi, profesni zkuSenosti, dobré kontakty, schopnost
ziskavéani informaci a schopnost produkce kvalitnich textd. DileZité je pro dobré
novinare nebéat se vyhrtzek. Studenti se viibec neshodli v posouzeni objektivity,
profesionality, netplatnosti, kvality prace, moralnosti a stranickosti Ceskych novinara.
Zhruba polovina vidi Ceské novinare jako politicky vyhranéné a osoby nechapajici svou
profesi jako poslani.

Podle respondentii by mél dobry novinaf mit vysokoSkolské vzdélani, plat
prumérného novinare odhaduji na 43 000 K¢, sviij plat po vystudovani si predstavuji
zhruba 30 000 K¢ mésicné. Primérna pracovni doba novinafe je 10,6 hodin denné,

studenti by si ji vSak predstavovali zhruba o hodinu kratSi. Témér 90 procent
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respondentt chape profesi novinare jako vhodnéjsi pro muze, zaroven 84 procent rika,

Ze kvalitu prace pohlavi neovliviiuje.*!

21 KASPAROVA, Lenka. Predstavy studentii Zurnalistiky o novindi'ské profesi: komparativni analyza
[online]. 2012 [cit. 2013-05-06]. Diplomova prace. Masarykova univerzita, Fakulta socidlnich studii.
Vedouci prace Jaromir Volek. Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/219785/fss_m/>.
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2. Vlastni vyzkum

Ve vyzkumu, jak jiZ bylo feCeno, se primarné snaZim zjistit, jaké jsou predstavy
déti a mladeZe ve véku od deseti do Sestnacti let o praci novinare. Vystupem by mél byt
obraz primérného novinare dle déti a dospivajicich. DalSim cilem je zpracovani
subjektivnich postojt dotazovanych k dané profesi.

Samotny vyzkum probihal ve dvou fazich; prvni bylo dotaznikové Setfeni na
zakladnich astfednich $kolach v Ceské republice (Praha, Stfedocesky kraj,
Kralovéhradecky kraj), ve druhé Slo o polostrukturované hloubkové rozhovory, jejichz
naméty byly vyvozeny z vysledki dotaznikového Setfeni.

Kazdé z téchto fazi predchézela priprava a po kazdé nasledovalo vyhodnoceni
vyzkumu. Pfipravou se rozumi nejen sestaveni dotaznikii a otdzek pro rozhovory, ale

také vybér vyzkumného vzorku.

2.1 Dotaznikové Setreni

Pred vyzkumem jsem si ujasnila, jaci respondenti budou dotazniky vypliiovat.
Vytvorila jsem si tedy seznam $kol, ze kterych byli respondenti vybrani. Slo mi o pokud
mozno rovnomérné veékové rozvrZzeni. Zdikladem vybérového souboru byly déti
amladeZ mezi 10 a 16 lety, 9 az 17 uvadim z divodu, Ze v nékterych tfidach se
okrajové vyskytuji i déti o rok mladsi a o rok starsi.

Zaroven jde i o rovnomérné rozvrZzeni z hlediska zemépisného a typu Skoly —
k vybéru jsem pristupovala s predpokladem, Ze se vysledky dotaznikt z prazskych skol
budou liSit od téch, které budou ziskany na Skolach v malém vychodocCeském méste.
Stejné tak se budou pravdépodobné odliSovat odpovédi student gymnazii od odpovédi
ze strednich prtimyslovych Skol.

Predpokladané zastoupeni respondentti:

Déti 10 — 12 let: ZS Kamenice 60 zaku
Gymnéazium Dobruska 45 zakt
ZS Na PraZacce 50 zaki
celkem 155 zaku
Déti 14 — 16 let: ZS Kamenice 60 studentti

Gymnéazium Dobruska 60 student
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SOU Ohradni 50 studentt
SPSelit Dobruska 40 studentt
celkem 200 studentu

Dotazniky byly rozdavany v rocnicich, které odpovidaji vékovému vymezeni.
Celkova navratnost byla odhadovana na cca 300 radné vyplnénych (pouZitelnych ke
zpracovani) dotaznik.

Vzhledem k malému vzorku tdzanych (v poméru vSech osob mezi 10 a 16 lety

Zijicich na tizemi Ceské republiky jde o zlomek) mohlo dojit k nezimérnému vy¢lenéni

urcité skupiny respondentti. Vyzkum neni vycerpavajici.

Pri tvorbé dotazniki byly brany v potaz schopnosti déti, zejména téch do
dvanacti let. To je dlivod, proc jich nakonec vznikly dva typy. V ramci moZnosti jsem se
vSak snazila, aby zjiStovaly priblizné stejné informace. Z tohoto diivodu jsem si
vytvorila tematické okruhy otazek (nékteré otazky zahrnuji i dva okruhy zaroveri):

1) sociodemografické udaje (pohlavi, vék, bydlisté, pfijem, vzdélani...)
- zakladni ddaje o novindfi/novinarce; otazky umistény na zaCatku dotazniki, aby si
respondenti sami vytvorili obraz popisovaného, ke kterému se v mySlenkdach mohou
vracet po zbytek vypliiovani a navazovat na néj;

2) bézny pracovni den novinare
- respondenti zaznamenavaji do Casového harmonogramu denni rytmus novinait,
ukony, kterymi se béhem dne zabyvaji, jejich mista vyskytu a pomiicky, které k vykonu
své profese potiebuji; tuto Cast dotaznikli povazuji za stéZejni — zjiStuje predstavy
respondentti o praci novinare, coz je primarnim cilem vyzkumu;

3) osobnost novinare a lukrativita povolani
- otazky na zakladni povahové vlastnosti novinare, otazky zjist'ujici oblibenost povolani

a zda je povolani lakavé pro samotného respondenta.

Dotazniky byly anonymni, respondent pouze vyplnil rok narozeni a své pohlavi.

Na konec nechybi podékovani za vyplnéni.

Dotazniky pro mladsi byly koncipovany spiSe jako jakési pracovni listy — déti

nékteré odpovédi kreslily, vybiraly z obrazki, dopliiovaly a podobné - snazila jsem se
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dotaznik nedélat jednotvarny. Vychazela jsem z predpokladu, Ze mnoho textu dité spiSe
vydési, kdyby mélo navic vSe popisovat slovné, vypliiovani by se nejméné dvakrat
prodlouZilo. Tato hypotéza se potvrdila, kdyZ jsem pfi vypliiovani déti pozorovala — ¢ast
s ,,obyCejnymi‘“ otazkami s otevienymi odpoveéd'mi si nechavaly aZ na konec a nejvice si
s nimi lamaly hlavu. K obrazktim pristupovaly mnohem intuitivnéji.

Dotaznik otevira ukol predstavit si a nakreslit novinare ¢i novinarku. Déti si
timto dkolem ujasni, na co vlastné budou odpovidat. Jejich obrazek je objektem, ktery
jim pomtize hledat odpovédi v dalSich otdzkach. Kresleni nasleduje doplnéni
sociodemografickych ddajt, coZ uceluje predstavu o novinari jako osobé.

Druhou c¢ast dotazniku vypliuji ,,klasické“ otazky — nékolik otevienych a jedna
uzaviend. Ve treti Casti déti popisuji den novinafe — spiSe ho tedy kresli. Den je
zobrazen v nékolika okénkach jako komiks — déti dopliuji Casy, kresli novinare pri

riznych ¢innostech, pro upfesnéni pripisuji, co ,,jejich“ novinar déla a kde se nachazi.

Dotazniky urcené pro starSi déti nejsou zdaleka tak hravé. Obsahuji prakticky
fadné. Struktura dotazniku je zhruba stejna jako v prvnim pripadé: prvni ¢ast se zabyva
sociodemografickymi udaji, druhd ma zjistit, jak si respondent ptredstavuje béZny

pracovni den novindre, ve tieti zjiStuji hodnoceni profese studenty.

Oba typy dotazniki viz Ptiloha €. 1 a Priloha ¢. 2.

2.1.2 Priibéh dotaznikového Setreni

Dotazniky byly podrobeny pilotazi. Kazdy na ctyfech osobach vékem
odpovidajicich skute¢nym respondentim a tfech dospélych jedincich. Jak jiz bylo
feCeno, vyzkum probihal na dvou zakladnich Skolach, dvou gymnaziich a jedné stfedni
Skole (SPSelit Dobruska jsem z vybéru po nezdafenych domluvéch o terminu vyzkumu
vyradila). Trval zhruba dva tydny — zejména kvili snaze o co nejmensi naruSeni
vyucovani, tedy po dohodé s fediteli Skol a tfidnimi uciteli jednotlivych tfid. Dotazniky
respondenti vypliiovali v hodinach vytvarné vychovy, tzv. tfidnickych hodinach
a hodinach, které byly suplované. Vyplnéni dotazniku zabralo kaZdému respondentovi

mezi 15 a 25 minutami.
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Pocet vybranych dotazniki:

ZS Kamenice: 3x 5. ro¢nik 61 dotazniki
2x 6. rocnik 41 dotaznikt
2x 8. rocnik 46 dotazniki
2x 9. rocnik 34 dotazniki

ZS Na PraZacce: 1x 5. ro¢nik 25 dotazniki

Gymnazium Dobruska: 1x 1. ro¢nik (8leté gymnazium) 26 dotaznikt
1x 4. rocnik (8leté gymnazium) 22 dotaznikt
1x 5. rocnik (8leté gymnazium) 21 dotaznikt

Gymnazium Na PrazaCce:  1x 1. ro¢nik (4leté gymnazium) 18 dotazniki
1x 2. rocnik (6leté gymnazium) 24 dotazniki

SOU Ohradni: 1x 1. ro¢nik (obor Truhlar) 15 dotazniki

Celkem: 333 (z toho 153 mladsich a 180 starsich) respondentt

Velmi mile mne ptekvapila ochota a zajem valné vétSiny respondentii pri
vypliovani dotazniki a skuteCnost, Ze Zadny dotaznik nebyl odevzdan nevyplnény.
Prizkum tedy probihal hladce.

Respondenty narozené mezi lety 2001-2003 budu ve vyhodnoceni vysledki
nazyvat ,,mladsi“ nebo ,Zaci“ a respondenty narozené v letech 1997-1999 ,,starsi“ nebo

,,studenti“.

2.1.3 Vysledky dotaznikového Setreni

Z celkového poctu 333 dotazniki byly divky zastoupeny v mensim poctu — na
zakladni Skole a viceletych gymnaziich kvili jejich absenci ve Skole (Slo tedy
o neplanovanou shodu okolnosti). U starSich respondentl jsem vice chlapcti vybrala
s predpokladem, Ze divky budou k vypliiovani pristupovat odpovédnéji, coZ se mi zcasti
potvrdilo. Zadny dotaznik nebyl zcela nepouZitelny, ale zhruba 30 dotaznikil pro starsi
studenty bylo vyplnéno jen ¢astecné. Slo predeviim o oteviené otazky. Netplné je
vyplnili respondenti-chlapci, genderové zastoupeni tazanych se ve vysledku tedy trochu

vyrovnalo.
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Vyplnéné dotazniky jsou uchovany, je tedy mozné do nich zpétné nahlédnout.
Vysledky vétSiny tdaji jsem prevedla do procentualnich hodnot, aby byly na prvni
pohled srozumitelné. Z vysledkli jsem vytvorila grafy — jevi se mi prehlednéjsi nez

tabulky (ty jsou uvedeny v priloze).

2.1.3.1 Sociodemografické udaje

Jak jiz bylo zminéno, prvni ¢ast dotaznikli zjiStuje sociodemografické tdaje
0 ,,typickém“ novinafi. Do vysledkii vyzkumu - aZ na jedinou vyjimku — nevpisuji
pohlavi respondentli, protoZe jsem prakticky neshledala odliSnosti v odpovédich
v zavislosti na tom, zda odpovidaji divky ¢i chlapci. Stejné tak nerozdéluji vysledky dle
mista bydliSté ¢i typu Skoly. Pouze v pripadé, Ze vidim se jmenovanym a odpovéd'mi
respondentti souvislosti, dopliiuji komentdfe grafi o poznamky, ktera skupina

dotazovanych odpovidala pravé néjakym zptisobem.

2.1.3.1.1 Pohlavi

Zastoupeni pohlavi v profesi
Predstavy déti a mladeZe o praci novinare
100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20% bez odpovédi
10% Zena
0% muz
Divky *2001-2003 Chlapci *2001-2003 Divky *1996-1999 Chlapci *1996-1999

graf dle tabulky 1
Onou vyjimkou, kdy povazuji za dilezité rozliSit odpovédi chlapct a divek je

otazka, zda je typickym novinafem muZ ¢i Zena. Je totiZ zajimavé, Ze odpovédi divek

narozenych mezi lety 2001 a 2003 jsou téméF vyvazené — novinare uvazuji ve zhruba 54
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procentech, novinarku ve 46 procentech. Naproti tomu chlapci stejného véku pfisuzuji
tuto profesi téméf vyhradné muzim (skoro 89 procent). Chlapci ze zakladnich Skol
zcela jednohlasné vybrali muZe-novinare, vysledky pozménili studenti gymnazii, ktefi
volili i novinarky-Zeny.

U starSich respondentti vZdy zhruba ve dvou tfetinach odpovédi voli pohlavi
novinare dle svého pohlavi — predpokladam, Ze jde o sebeprojekci do dané profese.

Celkové nadpolovicni (téméf 60 %) volba muZe-novinafe détmi a mladeZi vSak
jen dopliiuje fakt, Ze vétSina literatury piSe o novinafri vyhradné jako o muzi. Philip
Gaunt fika: ,,Opravdovy“ novindr vidél (a je to on, prestoZze podle statistickych tdajii
pracuje v oboru vét§ina Zen) vsechno nejméné dvakrdt.”> Milo§ Cermak na zakladé
svého pozorovani navic tvrdi, Ze Zeny piSi jen zhruba 15 procent vSech nazorovych
Clankd svétovych denik(.”®> To miZe zplsobovat vSeobecné presvédCeni, Ze Zen-
novinarek je mnohem méné. Odpovédi tedy zcela koresponduji s realitou i odbornymi

nazory.

2.1.3.1.2 Vék

Veék novinare
Pfedstavy déti a mladeze o praci novinafe

100%
90%
80%
70%
60%
40% MW 40 a vice let
30% 35-39 let
20% m 30-34 let
10% 25-29 let
0% I W 20-24 let

Respondenti *2001-2003 Respondenti *1996-1999

graf dle tabulky 2

22 GAUNT, Philip. Choosing the News: The Profit Factor in News Selection. New York: Greenwood
Press, 1990.

23 CERMAK, Milos. Kdyby sélokapFi uméli Iétat aneb Pro¢ nds novindie nikdo nemd rdd. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2006, s. 28-30.
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Déti a mladeZ v obou pripadech suverénné fadi novinare do faze Casné az stiedni
dospélosti. V téchto vyvojovych obdobich jedinec upeviiuje svou identitu, predbézné
voli své povolani, postupné nabyva odpovédnosti v profesi, je orientovan na
produktivitu, ktera dale vrcholi, a vyhledava Zivotni cile.**

Je témér jisté, Ze pri zodpovidani otazky respondenti nad vyvojovou psychologii
neuvazZovali, spiSe vék vpisovaly intuitivné. Spodni hranici pro né bylo pravdépodobné
vysokoskolské vzdélavani novinari, které trva pravé do cca 25 let.

Ve velmi ojedinélych ptipadech zmifovali respondenti fakt, Ze by mél novinar
rodinu. Naopak se objevovaly poznamky o tom, Ze je sam, popripadé sama.
Respondenti mohou profesi vnimat jako neslucitelnou s rodinou, proto po pétatficitce
prestava byt aktudlni. MozZna je novinafina také natolik fyzicky naroc¢nou, Ze straSim
lidem na ni nezbyva sil. Jak potvrzuje E.F.Candlin: ,,Novinar ¢i novindrka by méli byt
télesné zdatni.“>

Horni vékova hranice typického novinafe je celkem jasné danda — nejvysSsi
vepsany vék byl 46 let. Jistad respondentka svou odpovéd doplnila poznamkou ,, Ve 40

jako novinar koncis.

2.1.3.1.3 Vzdélani

Vzdélani novinare
Pfedstavy déti a mladeze o praci novinare

100%
90%
70%
60%
0,
igojo bez odpo-
) vedi
30% mzS
20% SS
10% .
[ |
0% VS
Respondenti *2001-2003 Respondenti *1996-1999
graf dle tabulky 3

24 KREJCIROVA, Dana; LANGMEIER, Josef. Vyvojovd psychologie. Praha: Grada, 2006. Vyvojové
etapy dospélého clovéka, s. 167-168.
25 CANDLIN, E. Frank. Teach Yourself Journalism. London: Teach Yourself Books, 1970. s. 10.
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Nadpolovicni vétSina respondentt uvadi novinare jako vysokoskolsky vzdélanou
osobu. Opét se tak shoduje s odbornou literaturou, kterda sou¢asného novinare mnohdy
popisuje — oproti novinafi pred nékolika desitkami let — jako drZitele vysokoSkolského
titulu.

,»lato generace novindrii nemusela mit Zddnou formdlni profesni pripravu,
vyZadoval se od nich jen ,,¢ich na zprdvy“ a naddni vypravét pribéh. Celé generace
novindri si osvojovaly , femeslo“ za pochodu a metodou pokusti a omylii. Pokud se
Clovék dopustil chyby, jeho Cldanek nebyl uverejnén a novindr se pldcal bez dobrych
ndmétil k psani tak dlouho, dokud znovu neziskal Séfredaktorovu diivéru nebo dokud séf
nemél po ruce Zddného jiného reportéra, coZ se stdvalo castéji. Panovalo obecné
presvédceni, Ze novinarem ,se clovék rodi, nikoli stava“, a Ze souhrn dovednosti
vyZadovanych od dobrého novindre je dar a vrozend schopnost. Univerzitni vzdélani
bylo povazovano za nevyhodu, protoZe udajné podporovalo elitarstvi. Novindri se hrdé
fakta. Jediné Skoleni poskytovali Clovéku , stari zkuSeni praktikové“: pokud se jim
mlady novindr libil, Fekli mu, proc¢ opravili a pozménili jejich rukopis , mluvili jazykem,
kterému nezasvéceni tézko rozuméli. “*® Tak popisuje J. H. McManus generaci novinart
70. let 20. stoleti. Vzhledem k dneSnimu trendu a jistému spolecenskému tlaku je ale
piimo ocekavano, aby byl novinar vysokosSkolakem, ovSem zda je akademické vzdélani
piinosem ¢i nikoliv, je sporné (viz napr. Jirdk”’) a je mozné, Ze ukonCené vzdélani
stredosSkolské, jak prakticky zbytek respondentti zaskrtl, novinafi ke kvalitnimu vykonu

profese miZe stacit.

26 BURNS, Lynette Sheridan. Zurnalistika: Praktickd prirucka pro novindre. Praha: Portél, 2004.
Uvod, s. 17.

27 JIRAK, Jan. Jak se délaji novinafi: Aneb k pojetim studia Zurnalistiky. In FORET, Martin; LAPCIK,
Marek; ORSAG, Petr. Média dnes. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008, s. 333.
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2.1.3.1.4 Primérna mzda

Pfijem novinare
Pfedstavy déti a mladeze o praci novinare

100%
0% _
80%
70%
60% bez odpovédi
50% W nad 41 000
40% Ke
30% 31-40 000 K¢
20% W 21-30 000 K&
10% 11-20 000 K&

0% M 0-10 000 K&
Respondenti *2001-2003 Respondenti *1996-1999
graf dle tabulky 4

Mladsi respondenti uvadéli primérnou mésicni mzdu jiz od 500 K¢ az do
100 000 K¢, nejcastéji mezi 5 000 K¢ a 22 000 K¢, tedy pod hranici primérné meésicni
mzdy v Ceské republice. Celkem podhodnocenou vy3i mzdy — priimérny plat novinére
zkuSenost déti s hodnotou penéz. O néco ,realnéji“ nez déti ze zakladni Skoly uvazovaly
Zaci viceletych gymnazii.

Studenti od 14 let mzdu novinéare uvadéli o jen néco nizsi nez je primeér v praxi.
Navic rozvrstveni jejich odhadi miZe odpovidat realité (vétSina uvedla mésicni mzdu
kolem 25 000 K¢, jen okrajové uvadéli méné nez 10 000 K¢ nebo vice nez 41 000 K¢).
Pravdépodobné kalkulovali s priimérnym platem v CR?, ke kterému ve vét3iné pripadi

jesté urcité procento pridali. V tomto ohledu tedy novinafe hodnoti kladné.

Odpovédi na otazku ohledné vozidla vSak s prijmy nekoresponduji (viz
Priloha 7). Studenti od ¢trnacti let totiZ suverénné jako bézny viiz novinare uvadeéli auta
znacek Audi (26x), BMW (42x), Skoda Superb (17x) a podobnych, které jsou v Ceské

republice fazeny do kategorie tzv. vySsi stiedni tfidy. Jejich ceny se pohybuji od

28 Priimérny plat novindrii loni vzrostl o desetinu na témer 38 tisic K¢ [online]. 2013. [cit. 2013-04-09].
Dostupny z WWW: <http://www.mediar.cz/prumerny-plat-novinaru-loni-vzrostl-o-desetinu-na-
temer-38-tisic-kc/>.

29 Mzdy — vyvoj mezd, priimérné mzdy 2013 [online]. 2013. [cit. 2013-04-09]. Dostupny z WWW:
<http://www.kurzy.cz/makroekonomika/mzdy/>.
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milionu korun, vyjimkou nejsou auta za cenu Ctyf. Vzhledem k tomu, Ze studenti
v mnoha pripadech napsali i samotny model auta (napfiklad Volvo XC60, BMW M3,
Audi R8), je jasné, Ze neméli na mysli levné vozy luxusnéjSi znacky. Objevily se
i odpovédi spadajici do kategorie luxusnich vozi (Ferrari, Rolls Royce), ale ty mtiZeme
povaZovat za zanedbatelné. Necelych 38 procent prifadilo novinafi auto z tzv. cenové
dostupnych znacek. Jde o vétSinu modelt znacky Skoda, Peugeot, Citroen, Hyundai,
popripadé jednoduse vepsali ,,normalni auto“.

Jen sedm respondentti (z toho Sest respondentek-divek) uvedlo, Ze novinaf nema
auto, jezdi méstskou hromadnou dopravou nebo na kole. Luxusnéjsi auta volili spiSe
prazsti a stfedocesti studenti, prikladam to vySsi Zivotni trovni, ktera v hlavnim mésté
vladne. Pfekvapenim pro mne bylo, Ze i divky vypliiovaly modely drahych aut, pohlavi
mélo v rozhodovani velmi maly nebo Zadny vliv.

Déti do dvanacti let mély vybrat, Ze Ctyf obrazki: staré auto vybraly dvé
procenta, kabriolet, tedy luxusni auto 18,3 procent, novinar chodi pésky podle 20,9
procent a podle zbytku, tedy 56,2 procent zZakd, jezdi béZnym — cenové dostupnym
vozem (na obrizku Skoda Fabia). V nékterych dotaznicich byla dokonce pripsana
znacka: Peugeot, Volkswagen ¢i Skoda.

Jsem si védoma toho, Ze vysledky v této kategorii se priliS nedaji srovnavat,
protoZe otazky byly poloZeny rtiznymi zptisoby. MenSim détem je Castecné podsunuto
vybrat vedle kabrioletu a velmi zastaralého vozu pravé automobil znacky Skoda. Stejné
tak byla pfimo v nabidce moZnost, Ze novinar chodi péSky. I presto ale povaZzuji

nerovnost mezi vysi piijmt a hodnotou aut, ktera studenti jmenovali, za pozoruhodnou.
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2.1.3.1.5 Priimérna pracovni doba novinare

Pracovni doba novinare
Pfedstavy déti a mladeze o praci novinare

100%
90%
v RN .
gg;ﬁ bez odpovédi
£0% 17 hodin a vice
0% - B 14-16 hodin
11-13 hodin
30% m 8-10 hodin
20% 5-7 hodin
10% W 4 hodiny a
0% — —— méné
Respondenti *2001-2003  Respondenti *1996-1999
graf dle tabulky 6

Starsi respondenti uvedli zhruba ve 40 procentech, Ze novinar pracuje osm az
deset hodin denné, ovSem témér stejny pocet uvedl, Ze novinafi pracuji vice neZ
jedenact hodin denné. Odpovédi Zakt byly velmi rovhomérné rozloZeny. Mladsi déti
jesté pravdépodobné nemaji predstavu o bézné pracovni dobé v Ceské republice.

Vratme se ale k odpovédim starSich. Vypliovali sice celkem vysoky pocet
odpracovanych hodin, co bylo ale skutecné prekvapujici, byl pracovni tyden novinare.
Presné polovina z nich uvedla, Ze novinar pracuje Sest nebo sedm dnid v tydnu (viz
Priloha 9). Priblizné 40 procent uvedlo ,,klasicky* pétidenni pracovni tyden. Pocitejme
tedy, Ze ze vSech odpovédi by novinar pracoval deset hodin Sest dnd v tydnu. Jeho
tydenni pracovni doba tedy o dvacet hodin pfevysuje primérnou.® Néktefi respondenti
vpisovali poznamky, Ze nelze presné pracovni dobu novinafe urCit, protoZe je

pohybliva, ale je Zadouci, aby byl v pohotovosti prakticky 24 hodin denné.

30 Pracovni doba [online]. 2013. [cit. 2013-04-08]. Dostupny Z WWW:
http://www.vyplata.cz/vyplatamzdy/pracovnidoba.php.
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2.1.3.1.6 Bydlisté a pracovisté

Bydlisté novinare Pracovisté novinare
Pfedstavy déti a mladeze Predstavy déti a mladeze
0 préci novinare 0 praci novinare
100% — bez od- 100%
I
90% ] pOVédI 90% — bez VC()jC.i-
80% - W stfedng 80% po e
’ mésto 70% Cela CR
60% Venkov 60% | StFedné
50% W Hradec 50% velke
40% Kralové 40% mezto
0 u velkého Hradec
30 OA’ mésta 30% Krélové
20% = Praha 20% W Praha
10% (Brno) 10% (Brno)
0% 0%
Respondenti *1996-1999 Respondenti *1996-1999
Respondenti *2001-2003
graf dle tabulky 8 graf dle tabulky 9

Naprosta vétSina respondentt uvedla Prahu jako domov novinéara. Ve vysledcich
jsem k hlavnimu méstu prifadila i Brno — aZ na jeden pfipad se objevilo jen
v dotaznicich vyplnénych respondenty z vychodoCeského mésta. Pfedpokladam, Ze jde
o alternativu k Praze, ktera je zemépisné vzdalenéjsi. Necela pétina respondenti uvedla
jako novinarovo bydlisté Hradec Kralové (opét jde o geografickou blizkost DobruSce) ¢i
jiné stfedné velké Ceské mésto (Pisek, Litomysl, Pelhfimov apod.; v téchto pripadech
Slo pravdépodobné o osobni vztah k méstu).

Nezanedbatelny pocet tazanych vepsalo do kolonky ,,u velkého mésta®. Mysli
tim nejspiSe trend tzv. satelitnich mésteCek. Odpovidaly takto predevSim déti a mladeZ
z Kamenice, kterd se za jeden z takovych ,sateliti“ da povazovat. Je zcela bézné, Ze
mistni dojiZdi za praci do Prahy — respondenti tedy opét mohli byt ovlivnéni situaci
napiiklad svych rodici.

Otazka ohledné mista pracovisté se tykala pouze starSich respondentii — valna
vétSina z nich opét uvedla Prahu (popfipadé Brno). Zajimava byla odpovéd deseti
respondentti ,,celd Ceskd republika®, ke které jesté dopisovali nézory, 7e novinar ,,je
kdekoli se néco deje*, ,,je v neustalém pohybu*, ,jezdi za dileZitymi uddlostmi po celé

republice* a podobné.
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Pod kolonkou ,jiné“ se schovavaji odpovédi jako , Nova®, , centrum®,

~

,»kancelar“ nebo ,, Mf Dnes*“.

V Priloze ¢. 12 nabizim nékolik nahodné wvybranych ilustraci mladSich

respondentt — déti kreslily, jak si pfedstavuji novinare ¢i novinarku.

2.1.3.1.7 Shrnuti

Cesky novinar je tedy podle déti mezi 10 a 12 lety 34lety muZ, absolvent stfedni
¢i vysoké Skoly. Pracuje 10 hodin denné a jeho primérny plat je 18 000 K¢. Jezdi autem
Skoda Fabia, bydli v Praze nebo jiném velkém ¢i stfedné velkém mésté, popiipadé
blizko velkého mésta.

Starsi (14 aZ 16 let) respondenti neprisuzuji novinari striktné muzské pohlavi,
presné polovina studentli a studentek odpovédéla, Ze primérnym ceskym novinafem je
Zena. Novinafi ¢i novinarce je 30 let, ma vysokoSkolsky titul, mésicné vydélava zhruba
27 000 K&, jezdi autem Skoda Superb (&i jinym autem tzv. vys$si stfedni tfidy), bydli

i pracuje v Praze. Pracuje devét aZ deset hodin, ovSem Sest i sedm dni v tydnu.
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2.1.3.2 Osobnost novinare a lukrativita povolani
V dalsSim bloku otdzek jsem se zaméfila na to, jak povolani novinare déti

a mladeZ hodnoti a zda je pro né samotné lakavé, jakymi vlastnostmi by mél novinar
oplyvat a jakymi skutecné oplyva.

Dotazniky se zpracovavaly sloZité, protoZe co respondent, to novy nazor, popis,
nové vyrazy. SnaZzila jsem se o co nejmensi univerzalizaci odpovédi — jednoduSe jsem
ponechavala odpovédi ,v ptivodnim znéni“, proto nékteré odpovédi znéji ponékud
kostrbaté, ale jsem presvédcenda, Ze diky tomuto opatfeni nabyvaji na autenticité
a vypoveédni hodnoté.

Samoziejmé toto, stejné jako tfeti, oddéleni otdzek nebylo kaZzdym
respondentem Uplné vyplnéné. Prikladam to faktu, Ze jde o oteviené otazky, nad
kterymi je tfeba déle premyslet. Zaroveni dochazelo zejména na zakladnich Skolach
k situacim, kdy méli vSichni Zaci aZ na par vyjimek hotovo, proto jsem od nich vybrala
i poloprazdné dotazniky. Néktefi respondenti se v priibéhu vypliiovani ozvali, Ze si nevi
rady, na coZ jsem jim odpovédéla, Ze mohou otazku klidné nechat nevyplnénou.
Vyzkumem jsem respondenty nechtéla stresovat Ci vést k presvédceni, Ze jsou dotazniky

povinnosti.

2.1.3.2.1 Hodnoceni profese

Jak profese na respondenta plsobi
Pfedstavy déti a mladeze o praci novinare

100% I
90%
80%
70%
60% bez odpovédi
50% [ ] v_elrrji nega-
40% tivne
. spiSe nega-
30% tivné
20% M neutralné
10% dobre
; .
0% I B vyborné

Respondenti *1996-1999

graf dle tabulky 10



31

Otazku, jak na studenta ptisobi, kdyZ se Clovék predstavi jako novinar, jsem
zaradila jen do dotazniki pro starSi. Vysledek je ukazkou naprosto vyrovnaného
zastoupeni odpovédi. Neutrdlné hodnoti profesi vétSina respondentti, k extrémnim
odpovédim se fadi minimum. Vysledkem jsem byla prekvapena, protoZze mnoho
dotaznikli jako celek vyznivalo vic¢i novindifim spiSe negativné, Cekala jsem tedy

priklon k zapornému hodnoceni profese.

Byl by respondent hrdy na rodi¢e-novinare?
Pfedstavy déti a mladeze o praci novinare

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%

30%
20% Bez odpovédi

10% ne
0% H ano

Respondenti *2001-2003
graf dle tabulky 11

Alternativou hodnoceni profese jsem pro mladsi Zaky zvolila otazku, zda by byli
hrdi na své rodice, kdyby byli novinarfi. Jejich vybér mne naopak castecné prekvapil —
Cekala jsem vétSinou kladné odpovédi. Misto toho vétSina déti ze zakladnich Skol
odpovédéla zaporné, hrdé by byly predevSim déti z gymnazii. Prikladam to faktu, Ze
déti uvazovaly novinare jakoZto osobu s vysokoSkolskym vzdélanim. To povaZzuji za
dtleZitéjSi gymnazisté.

Odhaduyji, Ze dle respondentti je novinarina o néco méné prestizni povolani, nez
hodnoti Siroka vefejnost. Vyzkumy poukazuji, Ze povést novinaiti v poslednich letech
Castecné utrpéla (v Zebricku prestiznich povolani se mirné propada), ale stale obsazuje

pricky v druhé nejlepsi desitce seznamu profesi.*'

31 PrestiZ povoldni — Serven 2012. TUCEK, Milan. Praha: Centrum pro vyzkum vefejného minén,
Sociologicky tstav AV CR. 2002-. Vychazi ro¢né.
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2.1.3.2.2 Lukrativita povolani

Bavila by respondenta prace novinare?
Predstavy déti a mladeze o praci novinare

100%

90%
80%
70%
60%
igf;o bez odpo-

0 védi
30% B mozna
20%

ne
0,
0
Respondenti *2001-2003 Respondenti *1996-1999
graf dle tabulky 12

Jak vyplyva z grafu, majorita respondenti by nebyla spokojenych, kdyby
vykonavali profesi novinare. VétSina starSich, ktefi odpovédéli, Ze by je prace novinare
bavila, byla z gymnazii.

Pro porovnani jsem do dotazniki pro starsi zaradila i otazku, ktera zjistuje jejich
vysnénou profesi. Cty¥i respondenti ze 180 uvedli, Ze by byli radi novinfi, oviem jen
jedna divka tuto profesi uvedla jako jedinou, a tedy na prvni misto (dalsi tfi odpovédi
znély: ,,pracovnice v hotelu, novindrka“, ,spisovatelka, novindrka“ a ., fotogrdf,
kameraman, moznd novindr“. DalSich osm respondentti uvedlo profese, které se daji
povazovat za relativné blizké Zurnalistice: moderator/-ka, fotograf/-ka, spisovatel/-ka
amluvéi Policie CR. Priblizné dvacet studentl uvedlo, Ze by radi pracovali s lidmi
a jeden uvedl, Ze by chtél ,, byt lidem prospésny (ale jesté nevim, jakd profese to md)“.

Prekvapil mne maly zdjem o Zurnalistickou profesi a viibec praci v médiich.
Navic jsem se domnivala, Ze dotazniky mladym lidem ,,podsunou” zajem o Zurnalistiku.

Soucasti otazky bylo i odGvodnéni své prvni odpovédi. Respondenti uvadéli
i vice divodl, neZ jeden. Nejvice (osmnactkrat) uvedli, Ze je laka cestovani i na
nezvykla mista, tedy poznavani novych zemi, dalSim jedenacti by se libilo setkavat se se
slavnymi a zajimavymi lidmi. Pro patnact studentti je lakavé byt u zdroje informaci —
tam, kde se néco déje — a dozvidat se o novych udalostech jako prvni. DalSim dvanacti

se libi, Ze novinaf neustale prijima nové informace a ma prehled o svétovém i domacim
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déni. Vice neZ desitka respondentii by naopak chtéla informovat ostatni o dileZitych
udalostech. Dvaceti respondentim zni povolani zajimavé; novinafi nemusi sedét osm
hodin denné v kancelari, desitka je presvédcCend, Ze maji novinafi zabavnou profesi.
Deset vidi v profesi prostor pro svou upovidanost nebo seberealizaci v psani ¢lankd,
které je bavi. Pro Ctyfi studenty je tato profese atraktivni, protoZe je podle nich velmi
dobfe placena a pro sedm proto, Ze by se pfi vykonu profese neustale pohybovali ve
spolecnosti a pracovali s lidmi.

Ctrnactileta Zakyné zakladni $koly doslova napsala: ,,Je super napsat sviij ndzor
a védet, Ze si to neékdo precte.“ Dalsi tfi respondenti uvedli, Ze je 1akda moment, kdy
uvidi otistény vlastni ¢lanek. To zcela odpovida sloviim Milose Cerméka: ,, Nejvétsi
odménou je pohled na nase jméno vytisténé pod c¢ldnky. “*

Studenti, ktefi by si dokazali predstavit, Ze budou tuto profesi v budoucnu
vykonavat, si uvédomuji urcita tskali; Zurnalistické povolani je podle nich nebezpecné
a Casové narocné. Boji se, Ze by jim nepostaCovala jejich jazykova vybavenost (to se
tyka i cizich jazykt), Ze by neprekonali stydlivost a nedokazali by byt dostatecné
asertivni. Protoze néktefi nechtéji lidem naruSovat soukromi a ptisobit vtirave,
pravdépodobné zvoli jinou profesi.

I zdky patych a Sestych tfid a odpovidajicich rocniki viceletych gymnazii
nejvice na dané profesi laka cestovani, setkavani se se zajimavymi a zvlastnimi lidmi.
Také je pro né atraktivni traveni pracovni doby povidanim si. Novinafi podle déti maji
dobry vSeobecny prehled, ,,od vSeho trochu védi.“ Libi se jim, Ze je novinar neustale
v pohybu, v terénu a ,jeho prdce je adrenalin.“ Diky své profesi maji novinari
vybornou kondici. Dokonce ¢tyfi mladSi respondenti uvedli, Ze by byli radi novinafi,
protoZe mohou beztrestné nékoho Spehovat.

Nejcastéjsi odtvodnéni (23krat) toho, Ze by starSi respondenti nechtéli byt
novinafi bylo, Ze by je to jednoduSe nebavilo. Druhou nejpocetnéjSi odpovédi byla
skupina ¢trnacti odpovédi ve smyslu ,,nejsem vlezly, rypavy, otravny“. DalSi odpovédi
se objevily v priméru pétkrat: ,,nudné“, ,stydim se“, ,je to trapné“, ,je mi to
nesympatické®, ,, neni oblibené povolani“, ,,nebavi mé cesky jazyk, neumim pravopis*“,
,hnestdld pracovni doba“, ,dlouhd pracovni doba*“, , brzké vstdvani“, , stresovd

profese, ,,nechci vymyslet a psdt ¢ldnky“, ,,musel bych pracovat pro bulvdr“, ,, musi

32 CERMAK, Milos. Kdyby sélokapri uméli Iétat aneb Proc nds novindie nikdo nemd rdd. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2006, s. 8.
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byt stdle na prijmu®, ,,jezdi do nebezpecnych oblasti“, ,,jsem spise na manudlni praci*“.
Dva studenti pfiznali, Ze je profese nelaka, protoZe nevédi, co ve skutecnosti novinar
déla. Podle jednoho studenta musi novinafi prili§ premyslet, coZ se mu nezamlouva.

MladSim respondentiim by pfi vykonu profese novinare nejvice (devatenactkrat)
vadila dlouha pracovni doba a malo Casu na sebe samotné. Priblizné desetkrat se
objevily odpovédi: , nejsem viezly, nerad se vnucuji“, ,nechci stdle néco psdt“,
,»nechci lézt lidem do soukromi“, , stdle bych byl na cestdch, viibec bych nebyl doma*“,
,»nechci jezdit po celém svété“, , musel bych pracovat jen v terénu“, dale détem vadilo
brzké vstavani novinaii a nezazivnost profese (,je to nuda“). Odpovédi , ,nechci se
ukazovat na verejnosti“, , nechci jezdit po celé republice“, ,nerad se vyptdvam*,
,nerad pisu“ (popripadé ,,nerad ctu“) se objevily celkem tfi aZ Sestkrat.

Dale by se détem nelibilo, Ze by prfi vykonu povolani byly zahlceny
informacemi, nemély by Cas na sebe a rodinu, musely by priliS cestovat, nevédély by si
rady s vymysSlenim témat k psani. Na nékteré je novinafina priliS ,,Zivou“ profesi,
nékteré nebavi fotografovani, cozZ je soucasti dané profese, jini by se stydéli vystupovat
v televizi a mluvit s cizimi lidmi. Kuri6zni byla odpovéd jedenactiletého chlapce:
,»nechci byt jako Nova.

Celkem patnactkrat se v dotaznicich pro mladsi objevilo tvrzeni, Ze novinaf musi
denné prodavat nebo roznaSet noviny, popiipadé cekat, aZ si je nékdo koupi. Tuto
odpovéd’ uvadély pouze déti ze zakladnich Skol. Tyto dotazniky jsem z vyzkumu
nevyradila, protoZe zjiStuji, co si déti skutecné mysli — neberu v potaz pouze ty
»spravné“ odpovédi. Navic v tomto duchu odpovédélo témér deset procent respondentt

ze skupiny mladsSich, coZ nepovaZuji za zanedbatelné.
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2.1.3.2.3 Optimalni vlastnosti novinare

Optimalni vlastnosti
Pfedstavy déti a mladeze o praci novinare

spravedlivy
vtipny / zébavny
poklada vhodné / dobré otazky
zkuSeny
dobry fotoaparat / skvélé fotograf
nevtiravy / nevlezly
vykonny
punti¢kar / detailista
dobre / slusné vypadajici
dobry Ihar
rychly, akéni
zvidavy
diskrétni / ohleduplny
Klidny
schopny improvizovat
premyslivy
odvéazny, nebojacny
s dobrym prehledem / informovany
slusny
pravdomluvny / poctivy
pracovity / pilny
pratelsky / spoleCensky
spolehlivy
bystry/ vS§imavy
pohotovy
objektivni
vnimavy
trpélivy
vzdélany, sectély
vlezly / otravny / dotérny / neodbytny / zvédavy Respondenti
mily / laskavy / usmévavy / hodny *2001-2003
chytry / inteligentni

vyfe€ny / upovidany / ukecany / komunikativni i%sg%?ggggt'
dobra slovni zasoba / skvéla znalost Ceského jazyka
0 10 20 30 40 50 60 70
graf dle tabulky 13

Hodnoty, které se zabyvaji sumarizaci vlastnosti, nejsou uvadény v procentnim
zastoupeni, nybrZ skutecnou Cetnosti. Vysledky ukazuji, kolik respondenti uvedlo

alespon jednu vlastnost v dané kolonce.
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Zaci a studenti na otazku, jaky by novinaf mél byt, odpovidali v duchu kladnych
vlastnosti. Casto byly opakem negativnich vlastnosti, které novinafi podle nich skute¢né
maji. Timto se snaZi povolani kultivovat a vyjadrit, jaké by skutecné mélo byt.

Snad kazdy ze studentti uvedl, Ze by mél byt novinar jazykové zdatny, co se tyce
kvality a spravnosti projevu, nebo alesponi komunikativni, vyfecny, schopny rozhovoru
s kymkoli. Novinafr se podle nich stykem s lidmi Zivi, tudiZ jmenované jsou pro néj
byt mily, sympaticky, usmévavy, hodny, sluSny. Tyto prednosti jsou mladSimi Zaky
u dobrého novinare viibec nejZadanéjsimi.

Vysokou diilezitost obé skupiny prikladaji inteligenci a vzdélanosti. Novinar
musi byt chytry, tato prace neni pro kazdého. To lze doloZit i na jmenovanych
vlastnostech jako bystrost, pripravenost, Sikovnost nebo napfiklad schopnost
improvizace.

Samoziejmé se objevily i negativni vlastnosti. Uvadéli je predevSim starsi
respondenti: novinatf by mél byt vlezly, otravny, dotérny, neodbytny, zvédavy. Alespon
jednu z téchto vlastnosti uvedla celkem téméF pétina respondentt. Sest respondentti dale

napsalo, Ze novinar by mél byt ,,dobry 1har“.
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2.1.3.2.4 Pozitivni vlastnosti novinare

Pozitivni vlastnosti
Predstavy déti a mladeze o praci novinare

Zadné neni

informujici

informovany
spravedlivy

zrucny / Sikovny
aktivni

ambiciozni

pohodovy

spolehlivy / dochvilny
cilevédomy

klidny

objektivni / s nadhledem
pozorny / vS§imavy
zvidavy

zébavny / vtipny / bavi¢
kreativni / ndpadity
pracovity / pilny
jazykové zdatny
trpélivy / ma vydrz
bystry / pozorny

odvazny

ratelsky / prijemny Respondenti

P y P Jv y *2001-2003

chytry / vzdélany

komunikativni / upovidany / hovomy / vyfe€ny 5259%02888'“

mily / laskavy / usmévavy / hodny i
0 10 20 30 40 50 60 70
graf dle tabulky 14

U otevienych otazek, které se ptaji na povahové rysy typického novinare, jsem
respondenty Zadala o pét vlastnosti od kazdé — dobré a Spatné. Primérné se mi ale od
kazdého respondenta dostalo jedné aZ dvou relevantnich odpovédi. Mladsi Zaci
vpisovali vétSinou jen jednu, starSi dvé aZ tfi. Pokud se u jedné otazky objevily
odpovédi, které jsou prakticky synonymy (napf. upovidany a hovorny), pocitala jsem
odpovéd jen jedenkrat.

Zhruba tfetina respondentii odpovédéla, Ze typicky novinar je usmévavy, mily

nebo laskavy clovék, stejny pocet povaZuje novinaie za chytré a vzdélané. DalSimi
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ctnostmi jsou vlastnosti jako komunikativnost, jazykova zdatnost, novinafi jsou podle
déti a mladeZe sympaticti, zabavni, pohodovi, pratelsti. Pozitivné hodnotili respondenti
cilevédomost a ambici6zni novinare, ale workoholismus fadili mezi negativni vlastnosti.
Relativné Casto hodnoti déti a mladeZ novinare jako odvazné, trpélivé, pilné, bystré,
pozorné a kreativni.

Zhruba sedmina - 26 ze skupiny starSich studentti uvedlo, Ze novinafi Zadnou
kladnou vlastnost nemaji. Nemyslim, Ze by takto odpovédéli z lenosti nebo nezajmu,
protoZe u vétSiny z nich byly dotazniky vyplnény celkem radné. Dotazniky, ve kterych
se vyskytla tato odpovéd vyznivaly ponékud rozzloben€, aZ nendvistné vii¢i novinarim.
Je tedy pochopitelné, Ze respondenti takto odpovédéli — jednoduSe novinare nemaji radi,
nemysli si o jejich povolani nic dobrého. Novinéri jsou bez kladnych povahovych ryst

predevsim podle déti ze zakladnich Skol osmych a devatych trid.
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2.1.3.2.5 Negativni vlastnosti novinare

Negativni vlastnosti
Pfedstavy déti a mladeze o praci novinare

Zadné neni

skace do fe€i / chyta za slovo
smutny / neStastny
nedochvilny

podvodnik

zaneprazdnény

drzy

workoholik

nedlvéfivy

neustupny

rypavy / provokuje

tvlrce drbl / pomlouvacény
nenasytny / chamtivy / lakotny
nervozni

nepfijemny / neoblibeny
zvédavy

bulvarni / zvefejiiuje neovérené informace
domyslivy / jeSitny / arogantni
sobecky / neohleduplny

zveliCuje Respondenti

nerespektuje soukromi *2001-2003
, u? owdar?y Respondenti

prolhany / prekrucuje *1996-1999

vlezly / vtiravy / dotérny/ neodbytny / vyzvidavy
0 50 100 150 200
graf dle tabulky 15

Mladsi déti hledaly negativni vlastnosti obtiZn€ji neZ starSi — na odpovédi byly
jesté ,,skoupéjsi“ nez v otazce ohledné kladnych povahovych znakt. Zajimavéjsi byly
odpovédi starSich; témér kazdy (159 respondentti) je presvédcen, Ze typicky novinar je
vlezly, vtiravy, dotérny, neodbytny nebo prehnané vyzvida. Vice nez 50 o novinarich
tvrdi, Ze jsou prolhani a prekrucuji pravdu. Tyto dva okruhy vedou Zebficek Spatnych
vlastnosti, dal$i se uZ zdaleka nevyskytovaly v tak silném zastoupeni. Ale objevuji se tu
vyrazy jako pomlouvacny, neoblibeny, bulvarni, rypavy, sobecky, zaneprazdnény,
nenasytny, chamtivy nebo drzy. 27 respondentli povazuje upovidanost novinare za jeho

minus.
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Jak jsem jiZz zminovala, respondenti si u nékterych otazek nevédéli rady
a nechali je tedy bez odpovédi. Tak tomu bylo v necelych dvou desitkach dotazniki pro
mladsi i u této otazky. StarSi respondenti ji vSak alespoii jednoslovné vyplnili aZ na Ctyfti
vyjimky tipIné vSichni. Sest uvedlo, Ze novinaf Zadnou negativni vlastnost nema. Z toho
vyplyva, Ze 96 procent respondenti od 14 do 16 roki vidi na novinéfi alespon jednu
negativni vlastnost. Kdezto kladné hledaji o néco htife; 22 procent starSich studentt
nechalo kolonku prazdnou nebo pfimo napsalo, Ze na novinari Zadnou kladnou vlastnost

neshledavaji.

2.1.3.2.6 Shrnuti

Mladsi respondenti profesi hodnoti spiSe negativné, novinafem by v budoucnu
nechtéli byt, nebavilo by je to, styd€li by se, nezamlouva se jim psani a Cteni, které je
z velké casti naplni prace a dlouha pracovni doba. Stejné tak by nechtéli, aby
Zurnalistickou profesi vykonavali jejich rodice, hodnoti ji jako nebezpecnou, Casové
narocnou a nelibilo by se jim, kdyby jejich rodice prodavali ¢i roznaseli noviny. Déti,
které si dokaZzi predstavit, Ze by v budoucnu tuto profesi vykonavaly, naopak 1dka hodné
cestovani, setkavani se se zajimavymi lidmi, pestrost pracovni naplné a vSeobecny
prehled, ktery novinari maji.

Novinaf by podle déti mezi 12 a 14 lety mél byt chytry, mily, laskavy,
usmévavy, pravdomluvny a poctivy. Dle vétSiny mladSich respondentii tato kritéria
béZny novinar spliiuje, navic jsou CeSti novinari jeSté pratelSti. Mezi negativni vlastnosti
patii vtiravost, vlezlost, dotérnost a neodbytnost novinaiti, déle jsou nepfijemni
a neoblibeni, nerespektuji soukromi.

StarSi se priklani spiSe k neutralnimu ¢i mirné negativhimu nebo mirné
pozitivhimu hodnoceni profese, i kdyZ priznavaji, Ze by je prace novinare spiSe
nebavila. I podle nich je toto zaméstnani Casové naroCné, nudné a nebezpecné.
V nékterych ohledech se profese neshoduje s moralnimi zasadami studentd — jde
predevSim o novinare pracujici pro bulvarni média. Respondenti se hodnoti jako prilis
stydlivi pro vykon toho povolani. Ty, ktefi si sami sebe v budoucnu dokazi predstavit

jako novinare, na profesi laka hodné cestovani, poznavani zajimavych lidi, neustaly
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pfisun novych informaci, které mohou predavat vefejnosti a fakt, Ze novinar je pfimo
u zdroje informaci.

Stejné jako mladsi skupina respondentti odpovidali starsi, Ze by novinaf mél byt
predevSim vyrecny, komunikativni, chytry a inteligentni, mél by mit dobrou slovni
zasobu a skvéle ovladat Cesky jazyk. Novinafi tyto podminky podle respondentt
prakticky spliiuji, navic jsou mili, laskavi, usmévavi. Na druhou stranu 26 ze 180
tazanych Zadnou pozitivni vlastnost na typickém novinafi neshledalo. Novinafi jsou
i podle studentd vlezli, vtiravi, dotérni, neodbytni. Déle prolhani, zbytecné upovidani,

priliS vyzvidaji a prekrucuji skutecnosti.
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2.1.3.3 Pracovni den novinare
2.1.3.3.1 Rano a dopoledne

Cas vstavani
Predstavy déti a mladeze o praci novinare

100%
—
s bez o
70% povedi
60% 9,30 a
50% pozdéji
40% | 7,30-9,00
30% 5,30-7,00
20% m500a

0%

Respondenti *2001-2003 Respondenti *1996-1999

graf dle tabulky 16

Novinadfi podle vétSiny déti a mladeze vstavaji mezi pll Sestou a sedmou
hodinou ranni, zhruba deset procent respondentt uvedlo, Ze novinari maji budicek pred
patou hodinou, nikdo vSak neuvedl dfivéjsi hodinu neZ ctvrtou. Zaroven muiiZzeme

povazovat za nejzazsi Cas vstavani devatou hodinu dopoledni.
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Dopoledni ¢innost
Predstavy déti a mladeze o praci novinare

nepracuje

roznasi / prodava noviny

vénuje se rodiné / hlida déti

pracuje na pocitaci

uci se text do televize

Cekd, aZ se néco stane

pfipravuje se na odpoledne

sportuje

tvofi Casopis / noviny

je na vyznamnych / ddleZitych mistech

fotografuje

dodélava préaci z predeSiého dne

plni zadané ukoly

jezdi na akce

pfipravuje se do prace

brouzda na Internetu

pracuje

vymysli nova témata

dela / pripravuje se na reportaz

hleda zajimavé akce / udalosti

vede rozhovory / jezdi za lidmi

zjistuje nové udalosti

piSe / zpracovava clanky
pfipravuje si kavu / pije kavu / snida Respondenti *2001-2003
shromazduje informace Respondenti *1996-1999

0 10 20 30 40 50 60 70

graf dle tabulky 17

Nejvice respondentt (81) uvedlo, Ze novinai béhem dopoledne shromazduje
informace. K tomu Ize prifadit i dalsi okruhy ¢innosti jako ,,piSe, zpracovadvd ¢ldanky“,
»ZjiStuje nové uddlosti“, ,,hleda zajimavé akce, udalosti“, ,,déla reportdZ, pripravuje se
na reportdz®“, , pripravuje se do prace“ , vymysli novd témata“, ,,cekd, az se néco
stane“, ,brouzdd na Internetu“, ,pracuje na pocitaci“, ,plni zadané tkoly*“,
,dodélavd prdci z predeslého dne“, , jezdi na akce“, ,,fotografuje“, ,tvori casopis,
noviny“, ,uci se text do televize®, , studuje dokumenty“, ,vede rozhovory, jezdi za
lidmi“ a jednoduSe ,pracuje®“. Tyto Cinnosti, které nejsou pfi plnéni novinarského
povolani nikterak prekvapujici, se celkem objevily 438krat, tedy primérné jednou az

dvéma z nich odpovédél kazdy respondent.
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ZajimavéjSi ale je, Ze druhou nejcast€jSi odpovédi (celkem 73krat) bylo
»pripravuje si kavu, pije kdavu, snida“, priCemz ,,snidd“ se objevilo jen 15krat. Navic
v tkolu, kde méli mladsi kreslit novinafe, se Casto objevovala osoba se Salkem,
popiipadé kelimkem. Déti kavu novinarim prisuzuji pravdépodobné z presvédceni, Ze
novinafi malo spi a hodné pracuji — kofein, jak zndmo, povzbuzuje a zvySuje pozornost.

Sestnact respondentt uvedlo, 7e novindt v dopolednich hodinich sportuje —
nejcastéji béha nebo hraje tenis. DalSich osm napsalo, Ze se vénuji rodiné, hlidaji své
déti a podobné, této aktivité se vSak vénuji vyhradné novinarky. Jen podle Sesti studentti
novinari dopoledne nepracuji.

DalSich Sestnact déti uvedlo, Ze novinar dopoledne roznasi, prodava, popripadé
rozdava noviny. S tim souvisi i misto jeho vyskytu — je ve svém stanku, nebo v terénu —,

rozdava ¢i prodava noviny na ulici nebo je pfimo roznasi do poStovnich schranek.

Misto dopoledniho vyskytu

Pfedstavy déti a mladeze o praci novinare

v Praze
na sportovisti
v auté
ve studiu
v redakci
doma
v kancelafi
Vv praci Respondenti *2001-2003
v terénu / venku / ve mésté / na cestach Respondenti *1996-1999

0 102030405060 708090
graf dle tabulky 18

Ze je novindr ,,v praci“ uvedlo 75 respondentti, 84 upfesnilo, Ze jsou v kancelafi,
podle dalSich dvaceti studentti je v redakci nebo ve studiu. VétSinu dopoledne stravi
novinar v auté podle jedenacti tazanych. Doma je podle 60 dotazovanych (nékteri
novinafi podle respondentii doma i pracuji, nemaji Zadnou kancelér ¢i budovu, kam by
denné chodili pracovat), na sportovisti jich je dvacet (sami sport provozuji ¢i délaji
sportovni reportdz, jsou zde pracovné) a nejvice novinari podle déti a mladezZe travi

dopoledne venku — v terénu, na cestach, pohybuji se po mésté.
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2.1.3.3.2 Poledne

Valna vétSina respondentti uvedla, Ze novinafi obédvaji mezi 11,30 a 13,30,

pfiCemZ na obédé stravi ptil hodiny az hodinu. Jen dle ¢tyf procent odpovédi obédvaji

novinaii ve dvé hodiny a pozdéji. VétSinou jedi jidla rychlého obcerstveni nebo ,,néco

lehkého* - salaty. Pokud jdou do restaurace, Casto spoji obéd s pracovni schiizkou nebo

jednanim s kolegy, popfipadé nadrizenym. Novinafi ale podle déti a mladeZe obédvaji

nejradé€ji sami — jejich prace je doprovazena neustalym pohybem ve spolecnosti, takZe si

novindr pri obédé rad od lidi a mluveni odpocine.

Prekvapilo mne, Ze ani jeden respondent nenapsal, Ze novinar neobédva, coZ by

se pri jeho pracovnim vytiZeni, které mu déti a mladeZ prisuzuji, dalo ocekavat.

2.1.3.3.3 Odpoledne a vecer

Odpoledni €innost
Pfedstavy déti a mladeZe o praci novinare

prodava / rozdava / roznasi noviny

nataci

pracuje na pocitaci

uvadi zpravy

hled4a novéa témata

shani udalost

kontroluje svou praci

planuje

zpracovava informace do elektronické podoby
fotografuje

pfedava svou praci nadfizenému

shromazduje informace

vénuje se roding

sklada Clanky (grafick& stranka) / dohledava fotografie
odevzdava celodenni praci / €eka na schvaleni své prace
déla reportdz / je na akci / nataci reportédz

Cte / sleduje televizi

bavi se

zpracovava / zapisuje informace, které ziskal dopoledne
pfipravuje se na dalSi den

doplniuje rozdélané

provéadi rozhovory

piSe ¢lanky / piSe

Respondenti
*2001-2003

Respondenti
*1996-1999

0 10 20 30 40 50 60 70

graf dle tabulky 19
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Na rozdil od dopoledne, kde se umistilo psani ¢lanki az na tfetim misté, v otazce
na odpoledni Cinnost tak odpovédélo 95 tazanych. VSechny ostatni odpovédi mély
oproti této uZ jen tfetinovou a7 polovi¢ni Cetnost. Cinnosti se nesly v duchu
dokoncovani, zpracovavani, dopliiovani, pripravé na dalsi den, planovani, kontrolovani,
odevzdavani hotové prace, diskuzi s nadfizenym, upravé clankd do grafické
a elektronické podoby. Jen v necelych deseti pfipadech hledaji novinati odpoledne nova
témata ke zpracovani.

Pres 50 tazanych si mysli, Ze se novinar odpoledne, popripadé vecer, bavi.
Mnohdy vsak navstévy riznych spolecenskych akci patii k jeho praci, je tedy naptiklad
,pracovné na party“. Jen podle necelych dvou desitek odpovidajicich se novinari
vénuji odpoledné ¢i vecer rodiné.

A7 21 mladsich respondentti napsalo, Ze novinari odpoledne prodavaji, rozdavaji
¢i roznasi noviny. Oproti dopoledni takto odpovédélo o pét déti vice, protoZe nékteré se
domnivaji, Ze novinar pred obédem noviny vytvari a odpoledne je musi prodat, aby si

vydélal.

Misto odpoledniho/vecerniho vyskytu

Predstavy déti a mladeze o praci novinare

v Bilém domé
v auté

v Praze

v hotelu

v zahranici
ve studiu

na vecirku / v restauraci
v redakci

na sportovisti
v kancelafi

v terénu

Vv praci

doma

Respondenti *2001-2003
Respondenti *1996-1999

0 10 20 30 40 50 60 70 80

graf dle tabulky 20

Celkem tazani odpovidali, Ze se odpoledne nejvice novinafi vyskytuji v terénu.

K tomu muZeme prifadit i c¢ast odpovédi jako ,,na sportovisti“, ,,na vecirku Cci
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v restauracnim zarizeni“, ,,v zahranic¢i“, ,,v Praze“ nebo ,,v auté®, protoZe respondenti
Casto uvadéli, Ze tu novinafi vykonavaji svou profesi. Skupinka zakd, ktefi si mysli, Ze
novinafi prodavaji noviny, vétSinou psali, Ze se vyskytuji , na ulici“, , ve mésté*
,V terénu“ a dvakrat se objevila odpovéd ,,u stanku“. Zaujalo mne, Ze celkem jedenact
respondentti z rtiznych Skol i rocnikd uvedlo, Ze se novindr vyskytuje pravé v Bilém
domé. Z4adn4 jind instituce nebyla jmenovana.
Cas usinani
Pfedstavy déti a mladeze o praci novinare

100%
90%
80%
70%
60%
50% bez odpovédi
40% 1,30 a pozdé-
30% i
20% H 11,30-1,00
10% - 9,30-11,00

0% _ W 9,00 a dfive

Respondenti *2001-2003 Respondenti *1996-1999

graf dle tabulky 21

Novinaf podle déti a mladeZe usina relativné brzy — nejCastéji mezi pil desatou
a jedenactou. Vzhledem k tomu, Ze vstava celkem brzy, je to odpovidajici cas pro sedmi
aZ devitihodinovy spanek. Sedm déti uvedlo, Ze novinafi chodi v pracovni dny spat uz
v sedm hodin vecer, respondenti pravdépodobné soudi podle svych navyki. Jen pét
procent starSich studenti uvedlo, Ze novinar usind pozdéji nez v pil druhé rano. Zhruba
polovina z téchto odpovédi byla navic doplnéna poznamkou typu , usind, kdyZ md
dodélanou prdci“ nebo ,, pokud nemusi byt v prdci, chodi spdt drive®.

Zhruba dvacet procent vSech dotazniki spada do kolonky ,bez odpovédi“.
VétSina tazanych sice nenapsala presny cas, ale otazku opatfila odpovédi ,,usind, kdy

chce“.



48

2.1.3.3.4 Pomlicky novinare

Potfeby k vykonu povolani
Predstavy déti a mladeze o praci novinare

ostatni

noviny
Cepice/obleceni
brasna

Zidle/stal

jin& elektronika
podklady/slozky
informace

Internet

tiskarna

mozek, dobra pamét
kava

mikrofon

auto

mobilni telefon/telefon

kamera/kameraman
fotoaparat
pocitac/notebook Respondenti
papiry/blok *2001-2003
diktafon Respondenti
psaci potfeby *1996-1999
0O 20 40 60 80 100 120
graf dle tabulky 22

NejnutnéjSimi pomtickami novinare k vykonu jeho povolani jsou psaci potfeby
a papiry, seSit Ci blok — alespoii jednu z téchto véci uvedla vice neZ polovina
respondentt. Zhruba tfetina vSech odpovidajicich tvrdi, Ze novinar potfebuje pocitac
a fotoaparat. Bez diktafonu se neobejde podle necelé stovky starSich studentt,
z mladsich Zakd nenapadl ani jednou — pravdépodobné toto nahravaci zafizeni neznaji.
Ti si zase nedovedou novinare predstavit bez mikrofonu a brasny (avSak podle ¢tyf déti
z celkového poctu Sestnacti, které ji nakreslili, potfebuje novinar brasnu k tomu, aby
v ni nosil noviny, jeZ prodava Ci roznasi). Po Sedesati respondentech odpovédélo, Ze
Clovék potiebuje k vykonu Zurnalistické profese auto, telefon a kameru, poptipadé

kameramana. Podle 24 tazanych se neobejde bez kavy. Novinaf potfebuje misto pro
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psani, slozky s podklady, tiskarnu ¢i dokonce tiskarsky lis, pristup k Internetu a podle

dvanacti studentl potiebuje mozek a dobrou pamét’.

2.1.3.3.5 Shrnuti

Novinar vstava podle obou skupin respondentti kolem pil sedmé rano a usina
zhruba o pil jedenacté vecer. Kolem poledne si najde ¢as na obéd v restauraci nebo
alespoii v rychlém obcerstveni.

Dle déti od 10 do 12 let primérny novinai béhem dopoledne vyfizuje pracovni
informace. Ty béhem odpoledne zpracovava v ¢lancich. Druhou ¢ast dne novinafi travi
psanim, stejné jako dopoledne provadi rozhovory nebo ptisobi jako distributofi novin.

Studenti ve véku 14 aZ 16 let novinari prisuzuji podobné Cinnosti: dopoledne
shromaZzd'uje informace, piSe a zpracovava clanky, velmi Castym dodatkem bylo, Ze
béhem téchto aktivit popiji kavu. Odpoledne opét piSe clanky, zpracovava informace,
které ziskal béhem dopoledne, vecer se novinar chodi bavit do spolecnosti.

Nezbytnosti pro novinafe je tuzZka a blok, fotoapardt a pocitac. Mladsi

respondenti si novinare nedokazi predstavit bez mikrofonu, starsi bez diktafonu.
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2.2 Rozhovory

Vzhledem k velmi vysoké navratnosti a pomérné vysoké vypovidaci hodnoté
dotaznikii jsem se rozhodla snizit planovany pocet respondenti rozhovort. Z kazdé
vékové skupiny jsem provedla rozhovory se dvéma osobami odpovidajiciho véku,
dohromady tedy se Ctyfmi respondenty.

Rozhovory mély upfesnit nékteré odpovédi z dotazniki a v nékterych ptipadech
je vsadit do kontextu, Slo o polostrukturované hloubkové rozhovory. Probihaly vzdy
s obéma respondenty zaroven, aby se mohli dopliiovat, zaroven se déti méné stydély
a jako vyhodu povazuji i skuteCnost, Ze mezi sebou diskutovali a prosazovaly své
nazory.

Mladsimi respondenty byly desetiletd Anicka a jedenactiletd Stépanka a starsimi
patnactiletd Béra a Sestnactilety Jan. Pro vyzkum duleZitéjsi ¢asti rozhovoru viz Priloha

25 a Priloha 26.

2.2.1 Vyhodnoceni rozhovori

Odpovédi respondentti rozhovori prakticky korespondovaly s odpovédmi déti
a mladeZe v dotaznicich. To mne utvrdilo v domnénce, Ze se vysledky vyzkumu daji
povazovat za relevantni. Jedna z mladSich divek prakticky cely rozhovor upozornovala
na to, Ze Zadného novinare nezna, tedy neni schopnd odpovidat. I ona patfila do
skupiny, ktera povazuje novinare za stankového prodejce novin, majitele tohoto stanku,
poulicniho prodavace novin, clovéka, ktery rozdava denni tisk zadarmo ¢i dorucuje
noviny do naSich poStovnich schranek.

Novinafi jsou podle mladSich divek vztekli, nedochvilni, nervozni, upovidani,
méli by byt zvédavi, ale ne vlezli. Déti odhaduji osobnost novinare i pribéh pracovniho
dne dle béZného pracovniho dne rodict, stejné tak je samoziejmosti, Ze novinafi maji
déti, patii do stejné socialni skupiny jako respondenti. Automaticky uvazuji novinare-
muze, s ostychem se respondentka ptala, zda to miize byt i Zena. A€ je pracovni doba
novinari relativné dlouhd, déti ji nedokazi naplnit ¢innostmi, které novinar vykonava.
Nejcastéji piSe nebo se schazi s celebritami a slavnymi nebo zajimavymi osobnostmi.
Cekala jsem, Ze tuto odpovéd’ déti v rozhovoru upfesni.

Studenti se na rozdil od zZakd zakladnich Skol do osobnosti novinare spise

projektuji ¢i ho uvazuji jako své pratele ¢i znamé. Povazuji je za osoby se stylem,



51

predstavuji si konkrétni obraz. Velmi se rozbihaji nazory na vysi vydélku novinard.
Studenti si diky diskuzi uvédomuji, jak Sirokou Skalu cinnosti zahrnuje pojem
Zurnalistika jako profese.

Velmi pékné bylo prirovnani prace novinare k detektivhimu vySetfovani,
Spehovani, které se ostatné opakovalo i u starSi respondentky — novinari podle ni Casto
pracuji na utajenych kauzach, odkryvaji kriminalni pripady a vyuZivaji prestrojeni. Tyto
nazory odpovidaji naivnim predstavam vefejnosti o praci novinare (viz 1. kapitola).
Stejné tak respondenti novinarim nepripousti jakékoliv odchylky od ,,normy* (,, Vorisek
je gay?!).

V rozhovorech respondenti nemluvili o novinarich s takovou nechuti, jak tomu
bylo v dotaznicich, castecné to ale prikladam faktu, Ze néco kritizovat je jednodussi

anonymné. StfedoSkolaci dokonce priznali, Ze by jim nevadilo vykonavat tuto profesi.
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republice maji celkem jasnou predstavu o osobé i praci primérného novinére. Jejich

postoje se daji typizovat a neni téZké vytvorit definici této profese jejich pohledem.

Primérnym novinafem je muZ mezi 30 a 35 lety, je vysokoSkolsky vzdélany.
Jeho mésic¢ni plat je zhruba 24 000 K&, jezdi autem znacky Skoda, bydli i vykonavé své
povolani v Praze. Pracuje priblizné 10 hodin Sest dni v tydnu a je zaméstnan v redakci

tiSténych médii, nejcastéji deniki.

Respondenti hodnoti profesi novinafe neutralné aZ mirné negativné, pro mladé
lidi dané povolani neni prili§ lakavé. Novinafi by méli oplyvat ur€itymi vlastnostmi —
méli by byt komunikativni, sympaticti, pratelsti, laskavi, poctivi. Dotazovani ocekavaji
od novinare vybornou znalost ceského jazyka, dobrou slovni zasobu, vSeobecny prehled
a bezostySné vystupovani na verejnosti.

Témér kazdy dotazovany povaZuje novinare komplexné za vlezlé, dotérné nebo
za neodbytné, zaroven ale respondenti tvrdi, Ze dobry novinar by tyto povahové rysy
mit nemél. Staci, kdyZ je zvidavy, cilevédomy a pracovity, nikoli vSak workoholik. Déti
a mladez si také mysli, Ze novinafi Casto prekrucuji pravdivé informace, tvori pomluvy,
nékdy vyslovené 1Zou a ubliZuji tim lidem, ¢imZ si profese v o€ich respondentti
vyslouZila celkem pejorativni podtext.

Néplni prace novinaiti je predevSim psani, tvorba ¢lankt, vyhledavani informaci,
provadéni rozhovort. Novinafi jsou svym povoldnim velmi zaneprazdnéni, avSak
vyhodou je, Ze jejich pracovni napli je pestrd, nestdvd se rutinou. Casto je az
dobrodruzna, protoZe novinari ptisobi jako Spioni, odhaluji zlociny a nepravosti. DalSim
pozitivem, které déti a mladeZz na praci shledavaji, je vSeobecny prehled, jenz
novinaiim prinasi neustaly pfisun novych informaci a moznost byt tzv. pfimo u zdroje.
Novinafi pfi vykonu svého povolani hojné cestuji, zhruba tfetina respondentti to ale
povazuje za minus. Za velkou vyhodu Zurnalistické profese uvadéji déti a mladez to, Ze

novinari se setkavaji se zajimavymi nebo slavnymi osobnostmi.
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Novinare si déti a dospivajici nedokaZi predstavit bez psacich potieb a bloku ¢i
papiri pro zaznamenavani novych informaci, rozhovori a podobné. DalSimi
nezbytnymi proprietami je pocitaC, fotoaparat, diktafon a mikrofon. Nutnosti pro

novinare je dle velké Casti dotazovanych hrnek ¢i kelimek s kavou.

Velmi prekvapivé predstavy o praci novinare odkryla cast déti ve vékové
skupiné 10 azZ 12 let. Témér 15 procent uvedlo, Ze do pracovni naplné novinara patfi
prodavéni, rozdavani ¢i roznaseni novin. Cést z téchto déti je presvédcena, 7e novinar
jinou aktivitu nevykonava, cast si mysli, Ze novinari nékolik hodin denné pisi ¢lanky

a ve zbytku c¢asu noviny distribuuji.

Vyzkum nepfinesl azZ na par vyjimek vyslovené prekvapujici informace, ovSem
nabizi vychodiska pro dalsSi zkoumani. Nabizi se naptiklad hledat, pro jakou skupinu
déti je nejlakavéjsi stat se novinarem (zemépisné hledisko, typ Skoly, pohlavi...) nebo
porovnat nahled na novinare déti z jinych regiont ¢i dokonce stati. Mné osobné by
zajimal vysledek priizkumu, ktery by jmenovité ukazoval, jaké novinare déti a mladez
znaji. K tomu by se vztahoval i seznam médii, které mladi lidé vyuZivaji. Domnivam se,
Ze by bylo snadnéjsi pochopit, jak respondenti hodnoti Zurnalistickou profesi, pokud

bychom méli k dispozici média, ke kterym se déti a mladeZ dostanou.

Summary

We can say that young people aged from ten to sixteen living in the Czech
Republic have a pretty good idea about the person and work of the average journalist.
Their attitudes can be typified and it is not difficult to create a definition of the

profession.

The average journalist is a male between 30 and 35 years, university educated.
His monthly salary is about 24,000 CZK, rides a Skoda car, lives and practices his
profession in Prague. He works about 10 hours a day, six days a week and is employed

in the newsroom print media, mostly newspapers.
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Respondents evaluated the journalist profession neutral to slightly negative. For
the young people the profession is not very enticing. Journalists should have certain
characteristics - they should be communicative, likeable, friendly, kind and honest.
Respondents expect from a journalist excellent knowledge of the Czech language,
a good vocabulary, general knowledge and brazen manner in public.

Almost every interviewee thinks journalists are nosy, pushy or intrusive, but at
the same time, respondents argue that a good journalist shouldnt have these traits. He
should be curious, ambitious and hardworking, but not a workaholic. Children and
young people also think that journalists often distort the true information, constitute
libel, sometimes lie and hurt people.

The work of journalists is especially writing, creating articles, searching for
information, conducting interviews. Journalists are very busy with their jobs, but the
advantage is that their workload is varied. It is often an adventure. Children and young
people have found another positive: a general overview, which gives journalists
a constant flow of new information and the possibility to be called directly from the
source. Journalists frequently travel, but not every respondent thinks it’s gain. A great
advantage journalistic profession is that journalists encounter with interesting people or

celebrities.

Journalist needs a pencil with a notebook, a computer, a camera, a voice recorder
and a microphone. The necessity for journalists according to a large number of

respondents is coffee mug.

I found very surprising children ideas about the work of journalists in the age
group 10-12 years. Nearly 15 percent said journalists are selling or distributing
newspapers. Some of these children are convinced that the journalist does not perform
any other activity, part of them thinks that journalists write articles for several hours

a day and the rest of the time they are distributing newspapers.
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[4=]

: Cas vstavani novinare (tabulka)

N
(=]

: Dopoledni ¢innost novinare (tabulka)

N
j—

: Dopoledni vyskyt novinare (tabulka)

N
N

: Odpoledni ¢innost novinare (tabulka)

N
w

: Odpoledni vyskyt novinare (tabulka)

N
N

: Cas usinani novinare (tabulka)

N
vl

: Potieby novinare (tabulka)

N
[=p]

: Rozhovor s mladsimi respondentkami (text)

N
N

: Rozhovor se starSimi respondenty (text)
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Prilohy
Priloha €. 1: Dotaznik pro respondenty narozené mezi lety 2001-2003

Tsi: divka / chlapec
Rok navozeni: _________

Nakresli novinare/novinarku: Dopli udaje:
e ——— _[V{k et
.T_J Bydste: __________ |
1 Vadélani: zakladni / stredoikolske / o
vysokoskolske
l--_f"\_{:gn:;m PFijem: ___ TR ?L'_;
¥ Jakgm autem jezdi? \
3

Jak§ sport provozuje? ___ — —_— —
Jaké je podle Tebe povolani novinare? g . 2
Bavilo by Té toto povolani? Prod? ___ S s

Byl bys hrd§ na své rodide, kdyby byli novinari? Ano / ne

Jakg by mél byt Slovék, aby byl dobrim novinarem? -
Napié t¥i kladné vlastnosti typického novinare: i il
Napis t¥i zaporné vlastnosti typického novinave: ________________ —

Otoé

D
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Dokresli a dopi§, jak probiha béing pracovni den novinare/novinarky:

Doplit éas budicku,

4, Odpoledni cinnost
4 S
Co déla:

2, Dopoledni cinnost
L
Codéls: - . ..~ -

3. G‘béfi_ )
Ay
N

, v kolik hodin usina.

9
s

g
=

Nakresli, jaké pomucky
novina¢ ke svému povolani
potrebuje:

Kolik hodin denne pracuje?
___________________ hodin

Dékuji za vyplnénir :)
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Priloha ¢. 2: Dotaznik pro respondenty narozené mezi lety 1997-1999

Pohlavi: divka / chlapec
Rok navozewi: _________

Predstav si novinare/novinarku a dopli informace:
iena / muz

vek: et

bydhisfe: - v na

misto (mésto), kde pracuie:
vedélani: zakladwi / stiedoskolské / vysokoikolske
prumérng mésicni plat: ______________ K&

Jaky sport provozuye? _____
Jakgm autem jeadi? _______________ e e e e e g e
Kolikrat roéné jesdi do zahvanidi? ______

Kam? N

Thived: pracovileesta f dousleis /' Al covvvrenee v e e o

Pracovni den novinare / novinarky:

budicek: ___

Dopoledne Kdy obédva (casove /* Odpoledne, vecer
Codets: e D (N S Codeld:
————————————————— Co obédva: e st

-—- | kde obédva: —— ———
------------------------ $ kjm obédya: e S
& T Kde je

VBEEVEES comiammerimmmp sy
kolik hodin denné pracuie? _—_______________
Kolik dni v tgdnu pracuje? __________ T
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Bez jakjch predméti se novinai pri wikonu svého povolani neobejde?
Cimeru) aespol PBTY —eowr vun v v v s e

Jak na Tebe pusobi, kdy: se nékdo predstavi jako wnovinai?
viborné / dobre / veutralné / spise vegativné / velmi vegativiné

Je pro Tebe povolani novinare lakavé? Ano / ve

PEOER o s s e i i i S S S S S
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Priloha ¢. 3: Zastoupeni pohlavi v profesi (tabulka)

Tabulka 1
muz Zena bez odpovédi
Divky *2001-2003 53,7% 46,3% 0%
Chlapci *2001-2003 88,7% 11,3% 0%
Divky *1996-1999 27,8% 72,2% 0%
Chlapci *1996-1999 63% 27,8% 9,2%

Priloha €. 4: Vék novinare (tabulka)

Tabulka 2
20-24 let 25-29 let 30-34 let 35-39 let 40 a vice let bez
odpovédi
Responden  20,2% 26,7% 24,6% 20,8% 7,7% 0%
i ¥2001-
2003
Responden 6,1% 35,5% 37,2% 15,6% 1,7% 3,9%
ti ¥1996-
1999
Priloha ¢. 5: Vzdélani novinare (tabulka)
Tabulka 3
VS SS ZS bez odpovédi
Respondenti 40,6% 35,9% 2,6% 20,9%
*2001-2003
Respondenti 68,9% 26,7% 1,1% 3,3%
*1996-1999
Priloha ¢. 6: Prijem novinare (tabulka)
Tabulka 4
0-10 000 11-20 000  21-30000 31-40 000 nad 41 000 bez
K¢ K¢ K¢ K¢ K¢ odpovédi
Responden  29,4% 32% 11,1% 2,6% 6,4% 18,3%
ti *2001-
2003
Responden 1,1% 21,1% 54,4% 12,8% 8,9% 1,7%
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ti *1996-
1999

Priloha ¢. 7: Viiz novinare (tabulka)

Tabulka 5
bézna znacka prémiova luxusni vozy chodi pésky /
znacka mhd / kolo
Respondenti 56,2% - - 20,9%
*2001-2003
Respondenti 37,8% 55% 3,3% 3,9%
*1996-1999

Priloha €. 8: Pracovni doba novinare (tabulka)

Tabulka 6

4 hodiny  5-7 hodin 8-10 11-13 14-16 1
a meéneé hodin hodin hodin

7 hodin bez
a vice odpoveédi

Responde  2,6% 24,8% 21,6% 22,2% 11,8%
nti *2001-
2003

13,7% 3,3%

Responde  2,2% 13,9% 44,4% 17,3% 11,1% 6,1% 5%
nti *1996-
1999
Priloha €. 9: Pracovni dny novinare (tabulka)
Tabulka 7
7 dni 6 dni 5 dni 4 dny bez odpovédi
Respondenti 26,7% 23,3% 39,4% 5,6% 5%
*1996-1999
Bez odpovédi/neda se Fict
Priloha ¢. 10: BydliSté novinare (tabulka)
Tabulka 8
Praha u velkého Hradec venkov stredné bez
(Brno) mésta Kralové velké mésto  odpovédi
Responden  56,2% 11,8% 11,8% 10,4% 5,2% 4,6%

ti *2001-



66

2003
Responden | 71,2% 4,4% 15,5% 5% 3,3% 0,6%
ti *1996-
1999
Priloha ¢. 11: Pracovisté novinare (tabulka)
Tabulka 9
Praha Hradec stredné Cela CR jiné bez
(Brno) Kralové velké mésto odpovédi
Responden  79,4% 5,6% 5% 5,6% 3,3% 1,1%
ti ¥1996-
1999

Priloha ¢. 12: Podoba novinari dle mladsich respondentii (soubor obrazkii)
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Priloha ¢. 13: Hodnoceni profese (tabulka)

Tabulka 10
vyborné dobre neutralné spise velmi bez
negativné negativné = odpovédi
Responden 5,6% 22,2% 46,1% 21,9% 3,4% 1,2%
ti *¥1996-
1999

Priloha ¢. 14: Byl by respondent hrdy na rodice-novinare? (tabulka)

Tabulka 11
ano ne bez odpovédi
Respondenti *2001- 35,3% 63,4% 1,3%
2003

Priloha ¢. 15: Bavila by respondenta profese novinare? (tabulka)

Tabulka 12
ano ne mozna bez odpovédi
Respondenti 23,5% 69,3% 1,3% 5,9%
*2001-2003
Respondenti 37,8% 61,1% 0% 1,1%
*1996-1999

Priloha ¢. 16: Jaky by novinar mél byt (tabulka)

Tabulka 13
Respondenti *2001-2003 Respondenti *1996-1999

schopny dobrého 16 58

vyjadrovani — debra slovni

zasoba / skvéla znalost
ceského jazyka
vyfrecny / upovidany / 15 58
ukecany / komunikativni
chytry / inteligentni 48 52
mily / laskavy / usmévavy / 52 49
hodny

vlezly / otravny / dotérny / 5 34

neodbytny / zvédavy
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vzdélany, sectély

24

trpélivy

18

vnimavy

objektivni

18
17

pohotovy

16

bystry/ vSimavy

16

spolehlivy

14

pratelsky / spolecensky

13

pracovity / pilny

pravdomluvny / poctivy

12
11

slusSny

s dobrym prehledem /
informovany

NN

odvazny, nebojacny

premyslivy

schopny improvizovat

Klidny

diskrétni / ohleduplny

zvidavy

rychly, akéni

dobry lhar

dobre / slusné vypadajici

puntickar / detailista

vykonny

nevtiravy / nevlezly

dobry fotoaparat / skvély
fotograf

N O | b~ ON O OO |O|N|U|O

SN U U UT || N | N | 3|00 |00 |

zkuSeny

poklada vhodné / dobré
otazky

o

vtipny / zabavny

spravedlivy

Priloha €. 17: Pozitivni vlastnosti novinare (tabulka)

Tabulka 14
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Respondenti *2001-2003

Respondenti #1996-1999

mily / laskavy / usmévavy / 41 59
hodny
komunikativni / upovidany / 5 45
hovorny / vyfrecny
chytry / vzdélany 36 39
pratelsky / prijemny 15 24
odvainy 23
bystry / pozorny 16
trpélivy / ma vydrz 10 15
jazykové zdatny 9 15
pracovity / pilny 14
kreativni / napadity 0 13
zabavny / vtipny / bavic 10 13
zvidavy 0 12
pozorny / vSimavy 5 12
objektivni / s nadhledem 0 9
klidny 2 7
cilevédomy 7 7
spolehlivy / dochvilny 0 7
pohodovy 0 5
ambiciézni 0 5
aktivni 2 4
zrucny / Sikovny 11 4
spravedlivy 4 2
informovany 5 4
informujici 6 2
Zadna neni 0 26



Priloha ¢. 18: Negativni vlastnosti novinare (tabulka)

Tabulka 15
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Respondenti *¥2001-2003

Respondenti *1996-1999

vlezly / vtiravy / dotérny/ 40 159
neodbytny / vyzvidavy
prolhany / prekrucuje 52
upovidany 18
nerespektuje soukromi 12 16
zvelicuje 7 13
sobecky / nechleduplny 5 15
domyslivy / jeSitny / 0 12
arogantni
bulvarni / zverejiiuje 4 10
neovérené informace
zvédavy 3 10
neprijemny / neoblibeny 15
nervozni 5
nenasytny / chamtivy / 2
lakotny
tviirce drbii / pomlouvacny 10 8
rypavy / provokuje 5 7
neustupny 2 6
nediveérivy 0 6
workoholik 6 5
drzy 9 5
zaneprazdnény 8 5
podvodnik 4 4
nedochvilny 6 0
smutny / nest’astny 6 0
skace do Feci / chyta za slovo 10 0
Zadna neni 0 6



72

Priloha ¢. 19: Cas vstavani novinare (tabulka)

Tabulka 16
5,00 a drive 5,30-7,00 7,30-9,00 | 9,30 a pozdéji bez odpovédi
Respondenti 11,8% 63,4% 15,7% 1,3% 7,8%
%*2001-2003
Respondenti 13,7% 66,7% 12,4% 3,3% 3,9%
*1996-1999

Priloha ¢. 20: Dopoledni ¢innost novinare (tabulka)

Tabulka 17
Respondenti *2001-2003 Respondenti ¥1996-1999
shromazd’uje informace 16 65
pripravuje si kavu / pije 10 63
kavu / snida
piSe / zpracovava clanky 13 59
zjist'uje nové udalosti 11 33
vede rozhovory / jezdi za 24 38
lidmi
hleda zajimavé akce / 2 22
udalosti
déla / pripravuje se na 7 19
reportaz
vymysli nova témata 4 18
pracuje 6 17
brouzda na Internetu 0 16
pripravuje se do prace 10 16
jezdi na akce 3 15
plni zadané ukoly 0 14
dodélava praci z predeslého 0 10
dne
fotografuje 16 10
je na vyznamnych / 5 9
diilezitych mistech
tvori Casopis / noviny 0 8
sportuje 10 6
pripravuje se na odpoledne 3 6
ceka, az se néco stane 0 5
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uci se text do televize 0 3
pracuje na pocitaci 12 2
vénuje se rodiné / hlida déti 7 1
roznasi / prodava noviny 16 0
nepracuje 0 6

Priloha ¢. 21: Dopoledni vyskyt novinare (tabulka)

Tabulka 18

Respondenti *2001-2003

Respondenti ¥1996-1999

v terénu / venku / ve mésté / 43 80
na cestach

v praci 3 72
v kancelari 16 68
doma 37 23

v redakci 0 16

ve studiu 0 4

v auté 8 3

na sportovisti 10 0

v Praze 12 0

Priloha ¢. 22: Odpoledni ¢innost novinare (tabulka)

Tabulka 19
Respondenti ¥2001-2003 Respondenti ¥1996-1999
piSe clanky / piSe 29 66
provadi rozhovory 16 21
doplnuje rozdélané 2 25
pripravuje se na dalsi den 0 25
zpracovava / zapisuje 0 48
informace, které ziskal
dopoledne
bavi se 6 46
cte / sleduje televizi
déla reportaz / je na akci / 8 25
nataci reportaz
odevzdava celodenni praci / 0 22



74

ceka na schvaleni své prace

sklada clanky (graficka 0 17
stranka) / dohledava
fotografie
vénuje se rodiné 2 15
shromazd’uje informace 9 12
predava svou praci 10
nadrizenému
fotografuje 12 10
zpracovava informace do 0 9
elektronické podoby
planuje 2 9
kontroluje svou praci 0 8
shani udalost 5 4
hleda nova témata 3 6
uvadi zpravy 4 3
pracuje na pocitaci 12 2
nataci 4 0
prodava / rozdava / roznasi 21 0

noviny

Priloha ¢. 23: Odpoledni vyskyt novinare (tabulka)

Tabulka 20

Respondenti *2001-2003

Respondenti *¥1996-1999

doma 6 70

v praci 10 60

v terénu 37 49

v kancelari 28 43
na sportovisti 7 12
v redakci 0 9
na vecirku / v restauraci 3 8
ve studiu 5 7

v zahranici 4 5)
v hotelu 4

v Praze 13 0

v auté 4 0
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v Bilém domeé

Priloha ¢. 24: Cas usinani novinare (tabulka)

Tabulka 21
9,00 a drive 9,30-11,00 11,30-1,00 1,30 a pozdéji bez odpovédi
Respondenti 17,6% 45,1% 25,5% 0% 11,8%
*2001-2003
Respondenti 8,9% 55% 22,2% 5% 8,9%
*¥1996-1999

Priloha ¢. 25: Potreby novinare (tabulka)

Tabulka 22
Respondenti ¥2001-2003 Respondenti ¥1996-1999
psaci potieby 56 98
diktafon 0 96
papiry/blok 55 89
pocita¢/notebook 26 84
fotoaparat 47 49
kamera/kameraman 10 46
mobilni telefon/telefon 18 43
auto 21 38
mikrofon 35 26
kava 8 16
mozek, dobra pamét’ 0 12
tiskarna 4 10
Internet 0 10
informace 5 8
podklady/slozky 6 8
jina elektronika 0 19
zZidle/stil 12 11
brasna 16
Cepice/obleceni
noviny 8
ostatni 13 18
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Priloha ¢. 26: Rozhovor s mladSimi respondentkami (text)

E: Vite, kdo je to novinar?

Obé: Jo!

A: To je takovy pan, ktery sedi v novinovém stanku a ceka, az si nékdo koupi noviny!
S: Né, on ty noviny piSe. (zamysli se) A taky je asi poméhé prodéavat. Ale hlavné je pise.
A: Tak to je pan, ktery porad piSe a mluvi s celebritami.

: Taky nés informuje a odhaluje skandaly.

: A déla jeSté néco?

: Je nervozni.

: Proc?

: ProtoZe nékam spécha a chodi pozdé. Na nic nema Cas a vSude chodi pozdé. A je nervézni
taky proto, Ze musi porad jezdit autem, ve kterém stoji v zacpé.

A: A proto je vztekly.

S: A nadava.

: Jak vypada jeho den, kdyZ pracuje?

: Vstane.

: V kolik hodin?

: Asi jako naSi, tak v Sest. Musi se vydatné nasnidat, protoZe ma naroc¢ny den.

: Vypravi déti do Skoly.

: Odveze je. ProtoZe jede pozdé do prace.

: A jeSté se musi zastavit ve stanku, aby tam dovezl Cerstvé noviny.

: A ty viS, co novinar déla?

: Moc ne, ale myslim si, Ze noviny neprodava.

: Vidis? ProtoZe je piSe. Tak jede domii a tam piSe riizné ¢lanky.

: TakZe nejede do prace?

: Asi ne, protoZe doma ma klid.

: Co myslis ty, Anicko?

: J4 teda nevim, jak novinar vypada. Zadného neznam.

: To nevadi, to neni zkouseni. Jde o to, co si myslis. Zadna odpovéd neni $patna. Chce$ mi ho
nakreslit?

A: A miiZe to byt holka?

E: No jasné! Nakresli, co si myslis.

LN LN U

3> I Qctr Ut U U U U O

: Celé dopoledne piSe riizné ¢lanky a rubriky a pracuje na pocitaci.

: A potom?

: Da si maly obéd a jede do prace odevzdat préaci.

: A vZdy piSe doma?

: Jo. Nemusi byt v praci. A takhle miiZe jeSté koukat i na televizi. A kdyZ ma nemocné déti,
ostara se o neé.

: TakZe jede za Séfem...

: Ano. Taky mu zada novou préaci na dalsi den. A kam maé jit vecer hledat celebrity.

: A jaké clanky psal?

: Co bylo potfeba. Hlavné o politice. Napfiklad o Zemanovi nebo o Stefanovi P&elarovi.

: To je kdo?

: Superstar.

: Odpoledne teda déla co?

: Pripravuje se na rozhovor. Vecer jde do restaurace, vezme si slozky s informacemi a bavi se
se slavnymi a zajimavymi lidmi.

A: Taky je foti.

S: A nataci. (odmléi se) Néco jako kdyby je Spehoval.

E: Spehoval?

W U U U= U U Uac:
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U

: Aby vSechno zjistil, kdyby mu nechtéli odpovédét.

E: A potom jde spat...?

S: Jo, ale klidné hrozné pozdé. Az to viechno dodél4. Klidné ve tfi rdno a v Sest zase vstava.
E: Libila by se ti takovahle prace.

S: Trochu jo. Chtéla bych se bavit s riiznymi lidmi, porad bych si povidala. To mi jde. Ale moc
meé nebavi CeStina. (pfemysli) Novindf ma hodné prace, neni to moc dobré povolani. (opét se
odml¢i) Nema na nic jiného €as, i kdyZ ma volno, musi pfemyslet, jak a co psat. (odmlka) Ale
chtéla bych taky Spehovat ty lidi, to by mé taky bavilo. Hodné bych jezdila letadlem za
zpévaky... Je to stfedné dobré povolani.

E: Myslis, Ze maji lidé novinafe radi nebo ne?

S: Nevim. Asi celkem jo, protoZe si kupuji noviny. Ale nékdy lezou lidem do soukromi a to
neni spravné.

E: Novinafi ale musi byt zvédavi, aby se dozvédéli v3elijaké informace.

S: Hm... (pfemysli) Musi byt zvédavi, ale ne vlezli!

Priloha €. 27: Rozhovor se starSimi respondenty (text)

E: Vite, kdo je novinaf?

B: No jasné, takovej typek, co piSe noviny, déla reportaZe, rozhovory...

J: Mluvi v televizi, v radiu, odhaluje rizné kauzy, hodné cestuje, piSe internetové zpravodajstvi,
v tiskovych agenturéch...

E: Je to tedy muz?

B: Jasné.

J: (soucasné) Zena.

B: Tak to jsme se dostali do zékladniho rozporu.

E: Jak vypada? Ma néjaky vytiibeny styl?

B: Jo, ma super styl, takovy vytunény, designovy. Nosi super kousky od mladych ceskych
navrhart, trochu hipster. Ale sympaticky.

E: Jaky je pracovni den novinare?

B: Vstane asi kolem desaté, da si snidani v Costa Cofee, muffin a velkou kavu. U toho si piSe
véci na svij blog. Takové spolecensko-kritické postiehy. Jde do prace.

E: Kam chodi do prace?

B: Na Vaclavské namésti.

E: Co déla v praci?

B: Vstaval v deset, tak je tam tak od dvandcti... Ale jen na chvili. Zafizuje si telefonaty
a schlizky na odpoledne. Potom jde na obéd. Pracovni.

E: S kym?

B: Se Séfem. Do néjakého super podniku. Hm...

J: Do Koga? Do Hiltonu?

B: Do Hiltonu ne...

E: A o ¢em u obéda mluvi?

B: Co budou uvefejiiovat, jaké kauzy sleduji a jaké by méli sledovat... No, odpoledne jezdi po
mésté svym Porschem a chodi na pracovni schiizky, aby zjistil co nejvice informaci k néjakému
brutadlnimu pripadu. Déla rozhovory, riizné vyzvida véci a tak. VeCer vySetfuje v prestrojeni,
tfeba jako drogovy dealer. KdyZ tohleto dodéla, pozdéji vecer jde do brutdlné drahého klubu,
napiiklad Havana klub, uvolni se a se sklenickou relaxuje. No a potom jde domt.

E: A v kolik chodi spat?

B: Asi ve dvé.

E: Kolik asi mésicné vydélava?
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B: Tak 180 000.

J: To viibec, tak tficet, CtyTicet tisic.

B: Ne, ne. Ma Porsche, musi vydélavat hodné. A super designovy byt v HoleSovicich.

E: Ma vysokou Skolu?

B: Jasné, zZurnalistiku.

J: J4 si myslim, Ze nemusi mit nutné Zurnalistiku. Lepsi je tfeba politologie, nebo i néjaké
jazykové obory. Rozhodné mé gympl a pak spiS néjaké humanitni obory.

E: Jaky by novinar mél byt?

B: Musi umét psat, musi byt asertivni,

J: Musi umét gramatiku... Psat vSemi deseti...

B: Jo, psat vSemi deseti.

E: Bez toho se neobejde? Proc?

B: M4 vSechno rychleji hotovy. Taky musi patrat po pravdeé.

J: Pomahat lidem.

B: Musi mit prijemny vzhled, aby lidem nevadilo, Ze s nim musi mluvit, aby byl sympaticky.
Taky aby zapiisobil na Zeny a mél néjaké vyhody. A urcité musi mit dobrou kondicku. Musi byt
cilevédomy a chtit byt nejlepsi. Asi by bylo dobry, kdyby nedéaval prostor ostatnim novinaitim,
aby je prehliZel.

E: JakoZe ma jit pres mrtvoly?

B: No...asi staci, kdyZ bude hodné pribojny.

E: Chtéla bys byt novinarkou?

B: Asi ne, ale klidné bych s néjakym Zila. (odmlci se) Ale oni Zijou samotéafsky Zivot. Tak bych
méla novinare aspon za kamarady. Jsou super, takovi umélci, ale pofdd nohama na zemi. Aspon
myslim, teda.

J: No, pravé. Myslis, ale oni to jsou takovi tifednici.

E: Utednici?

J: No, jakoZe potad jsou v kanclu, néco piSou. Nudni, ve vytahaném svetru, zanedbani, protoZe
porad pracuji. Jen par z nich jsou takovi, jak fika Bara.

E: A Honzo, co Ty si mysliS o novinarich?

J: Hm... to je dvousecné. O bulvérnich nebo seri6znich?

E: To je jedno, prosté o téch lidech, ktefi se Ti vybavi, kdyZ se fekne novinar.

J: Ja si asi predstavim né&jakého reportéra z Ceské televize. Se Z4dnym jinym jsem je$ts nemél
Zadnou konfrontaci. Vlastné ani s timhle, ale toho vidiS. KdyZ déla rozhovor s politiky nebo tak.
Vlastné ani nevim, jak vypada, vidim jen néjakou tu osobu, tfeba tiskového mluvciho, a kolem
néj spoustu mikrofont. Takovy les lizatek.

E: A to je tedy Zena?

J: No, reportéfi jsou asi muZi. Zeny piSou do takovych téch regionalnich denikii a kulturnich
rubrik. A taky lifestylové casaky. ProtoZe to ¢tou jenom Zeny.

E: Fakt? Co tfeba Maxim?

J: No jo. Ale to je jeden Casopis a Zenskych je oproti tomu deset. A i ten Maxim ¢tou Zensky.

E: TakZe podle Tebe se da délit naplii profese podle toho, jestli je to novinarka nebo novinar?

J: Klidné. Vem si to. Zeny maji praci s détmi, staraji se o domécnost, prosté to tak je. Ty nejvic
piSou takovy ty témata, u kterych neni potfeba Zadna akce. Jsou tam od osmi do péti. Jesté
v Zenskym kolektivu. Chlapi délaj ty reportaZe, cekaj na néjaky soudni procesy, maji akci... Jsou
v terénu, pak se tou praci chlubi. Taky jezdéj autem misto emhadé, maj super mobily,
elektroniku, znackovy hodinky. Vypadaj jak stfedni management, ale maji vétSi ego, protozZe
novindf, to je trochu umélec.

E: A Tebe by ta profese bavila?

J: Docela si to umim predstavit. Ale neptej se mé, ¢im chci byt, o tom nemam ani ponéti.

E: Baro?

B: No asi bych to pfenesla pres srdce, ale netouZim po tom. Jen si najdu kluka novinére, to je
cool.
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E: Znate néjaké novinare?

B: Asi ne..

J: Tteba Jaromlr Bosak nebo Jakub Kohak. Cermak a Tabery...

E: Bezva.

B: J6, tak ze zprav, Voldanova tfeba. A Borhyova! (odmléi se) A to vite, Ze je VoriSek gay?
E: To néjak vadi?

B: No ne, ale Ze mluvi k celému narodu a je gay.

E: Baro, ale to neni nic Spatného, to neni Zadny handicap. Tobé to vadi?

B: Asi ne. Vlastné viibec. Jen mé to prekvapilo. Taky je dobrej, Ze se neboji.

E: Spousta jinych znamych osobnosti jsou homosexualové, tak pro¢ by zrovna novinar nemél
byt
B:

-

To je fakt. Politici taky.
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