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Téma své prace si studentka, jak uvadi v Uvodu, vybrala na zakladé zku$enosti z praxe ve
stiedisku Diakonie. Rozhodla se zmapovat zafizeni v misté svého bydlisté a v praktické casti
pomoci dotaznikového Setteni zjistit, do jaké miry obyvatelé Litoméfic jsou o téchto zatizenich pro
zdravotné znevyhodnéné osoby informovany. V uvodu jsou myslenky zna¢n€ neusporadané,
zv1asté prvni dva odstavce postradaji logickou souvislost a smysl. Tvrzeni, ze socialni prace a
pomoc druhym je zanedbavané téma, povazuji za sporné.

Prvni kapitoly teoretické ¢asti objasiiuji zdkladni pojmy — handicap, socialni znevyhodnéni,
zdravotni postizeni. Informace pfevzaté z literatury by bylo vhodné 1épe myslenkové zpracovat,
nekteré podkapitoly sloucit (napt.2.5, 2.7, 2.9), text je ptfevazné tvoren pouze z vynatkli z odborné
literatury, na n€kterych mistech jde pravdépodobné o neoznacené citace( posledni véta na str.14).

V kapitole Socidlni prace a ndboZenstvi se nezmifiuje jenom o kiestanstvi ale 1 o budhismu a
isldmu, nazev kapitoly je nepfiléhavy. Déle podava ptrehled socidlnich sluzeb a rozepisuje se 1
o poradenstvi, zdsadach poradenského piistupu, osobnosti poradce. Kapitoly nemaji logickou
provazanost, autorka pouze piebira informace z literatury, aniz by je svym komentafem dala do
souvislosti s tématem prace.

Praktickéd cast zacin4 obecnymi informacemi o Diakonii a sluzbéch, které poskytuje, tato kapitola
mohla byt jeSté zatazena do €asti teoretické. Na dalSich 20ti strankach je podrobné popsana historie
a soucasné sluzby Diakonie v Litomé&ficich. Sd¢leni studentky, kde byla na praxi a do jakych
¢innosti se zapojila povazuji za irelevantni a z textu bych ho vypustila. Kladn¢ hodnotim
fotodokumentaci exteriérd, interiérti, vyrobkll. Na zbyvajicich 10ti strankach uvadi své dva
prazkumy. Prvniho dotaznikového Setfeni se ti€astnilo 101 respondentt ve véku 18 — 50 let, cilem
bylo zjistit, jak znaji lidé zatizeni pro znevyhodnéné obfany v misté svého bydliste. Stanovila si
Ctyfi hypotézy, ke dvéma z nich se vztahuje ma otazka k obhajob&. Respondenti odpovidali na 10
otazek, odpovédi jsou zpracované do grafii s kratkym komentatem. Druhého prizkumu, nebo spise
ankety, se ucastnilo 27 respondentt ve véku 18 — 25 let. Jako cil si studentka stanovila, zda je
Diakonie zndma mezi lidmi. Vzhledem k zvolenému vzorku — vék, pocet respondentti, nemohl byt
tento cil na zdklad¢ ziskanych dat dosaZen, neni moZzné z nich délat obecné zavéry. Tvrzeni, Ze se
hypotéza potvrdila (str.62) odporuje odpovedim na otdzku €.1 (str.60). Interpretace na str.60 je
chybna - ,,Do 48,15% dle mého nazoru....“, neni jasna uvaha, ze jde ptevazné o obyvatele
Litométic. Vysledky z odpovédi na otdzku €.1 a €.2 si vzajemné odporuji. Vzhledem k tomu, Ze
respondenti nevi, jaké sluzby Diakonie poskytuje, nemaji odpovedi na otazku ¢€.3 vypovidaci
hodnotu. DéEl4 zavéry z dodatecnych odpovédi respondentt, které ale v textu neuvadi. Zaver prinasi
nesourodné informace bez logickych souvislosti, neni z nich zcela patrny cil a smysl prace.

Prace je celkové rozséahlejsi diky podrobnému popisu jednotlivych zatizeni Diakonie a sluZeb,
které poskytuji. Ma dostate¢ny pocet titulli odborné literatury, v seznamu literatury bych doporucila
oddélit internetové zdroje. Graficka uroven préce je dobrd, v textu se nachazi drobné chyby.

Cil prace splnén ¢astecné vzhledem k nedostatkim empirického Setteni.



Otazky k obhajobé:
— Jak jste ziskala informace (fotografie) tykajici se Diakonie, zpracovala jste vlastni
zkuSenosti nebo jste je prevzala? Jsou tyto informace piistupné na internetu?
— Jakym zplisobem jste vyhodnocovala prvni hypotézu, z vysledkd, které uvadite, neni patrné,
jak ktera vé€kova skupina odpovidala, navic byly vékové skupiny nerovhomérné zastoupeng.
Z ¢eho jste zjistovala miru zajmu o socialni zafizeni.
— Jakym zptisobem jste vyhodnocovala druhou hypotézu, pti zpracovani vysledk,
které uvadite, nerozliSujete pohlavi
— Z ¢eho jste vyvodila, Ze se hypotéza u druhého prizkumu potvrdila?
— Z c¢eho jste ud¢lala zavér, Ze si lidé vyhledali po vyplnéni dotazniku informace o Diakonii?

Vysledné hodnoceni: dobie
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