Posudek vedouciho diplomové prace na praci Petry Vytej¢kové ,,Vznik
Nejvy8siho soudu USA a jeho prvni kli¢ova rozhodnuti*

Autorka si za téma své diplomové prace vybrala zajimavou problematiku
pocatki soudni vétve americké federalni moci. Pozornost je tak v praci spravné
vénovana prvym kli¢ovym rozhodnutim Nejvys&iho soudu USA, mezi nimiz svym
vyznamem vynikaji zejména piipady Marbury v. Madison (stanoveni principu
,soudniho pfezkoumavani dstavnosti“) a McCulloch v. Maryland, Gibbons v.
Ogden (podpora rozvoje federalni ekonomiky).

Na druhé stran& 1ze oviem praci v jeji vysledné podobg i mnohé vytknout,
coZ se dotyka pfedeviim jejiho samotného rozvrZeni. Jako dosti nadbytecna se tak
v kontextu tématu prace jevi zejména uivodni kapitola , Historicky exkurz®
(v rozsahu asi 10 stran), kde se jednd o dosti mechanicky popis kolonidlniho
vyvoje, aniZ by naopak vyraznéj$iho zohlednéni dosla problematika kolonialniho
soudnictvi. Naopak stéZ{ lze za ,,prva rozhodnuti* povaZovat p¥ipady z 60. let
19. stoleti, o nichZ je pojednano v zavéru prace.

Nedostatky obsahové pak Zel doprovazeji i pochybeni formalni — v tomto
smyslu se prace jevi bez nadsazky ,,odbytou”. Kupfikladu nadpis tfeti kapitoly je
jiny v Gvodnim obsahu (,,Upeviiovani pozice statni moce*) a jiny v samotné praci
(,Upevilovani pozice soudni moci*). Stejné tak poznamkovy aparat
»hevysvétliteln€“ konéi asi jiZ v poloviné prace (autorka zde nékdy navic jako
misto vydani knihy uvadi peuze ,,Great Britain“) a pfedev§im chybi &islovani stran,
takZe néktera daldi pochybeni nelze s odvolanim na piislu$nou stranu ani vytknout.
Jen s velkymi vyhradami tak praci doporuduji k obhajobé,

" doc. JUDr. Radim Selisa

Praha, 22.10. 2006




