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Summary

This bachelor thesis focuses on moral and legal status of unborn child
from the viewpoint of the churches and other religious organisations. It is
written from the perspective of biomedical ethics attached to theological ethics.
The attitudes of the churches and other religious organisations in the Czech
Republic are interpreted on the basis of its own research and are contrasted
with other theories dealing with the moral and legal status of unborn child,
human and legal standards and Czech legislation. The core of this issue is
human dignity — the aim of human rights whose origins can be found in the
Bible.

The results of the research are available to any social and pastoral

workers as well as the public.
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Uvod

Mé& bakalafska prace sndzvem: Pohled cirkvi a naboZenskych
spole¢nosti na moralné pravni status nenarozeného lidského Zivota, v sobé
skryva mnoho diskusi a polemik v pluralitni spole¢nosti. Uzn&ni moralné
pravniho statusu v naSem staté je rozdilné a nejednotné, a proto se timto
tématem budu bliZeji zabyvat a upfesiiovat rlizna stanoviska, jak z hlediska
biomedicincké etiky, tak pravniho ramce, ale i z cirkevniho a nadboZenského
hlediska. Tato stanoviska budu srovnavat a analyzovat do ucelenégjSich skupin.

Proto cilem mé bakalafské prace je: Srovnat, analyzovat a utfidit
stanoviska cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti s teoriemi v biomedicinské etice
a pravnim ramcem Ceské republiky. Cilem je také sezndmit Ctenafe se
stanovisky cirkvi a nabozenskych spolecnosti, kterd jsou pak dllezitad pfi
setkdvani s jednotlivymi Cleny jako obcany Ci adresaty poradenstvi ¢i pomoci.
Nenarozeny lidsky Zivot je nejzranitelnéjsi a bezbranny, nebot’ se nemlze
nikterak branit a hajit svd prava. Proto je nutné, aby stat a spolecnost brénila
a hgjila tento nenarozeny lidsky Zivot. Jako hypotézu uvadim, Ze dle mého
soudu je potfeba pFiznat moralné pravni status dlstojnosti nenarozenému
lidskému Zivotu jiz od poceti, a to z dlivodu pojeti univerzality lidskopravniho
principu lidské dlstojnosti.

Toto téma patfi k nejaktualnéj$im problémim v soucasné dobé, protoze
je dllezité a nutné zabezpecit ochranu a pomoc nenarozenému lidskému Zivotu
a ma dusledky pro nazory u rliznych témat. K dosaZeni vyty¢eného cile budu
postupovat nasledujicimi kroky. V (Gvodu své prace vymezim teologickou
a biomedicinskou etiku, coZ bude zaklad pro dalSi zpracovani tématu, a to
zejména pravniho rdmce, ktery predstavim formou legislativy, kterd pfispiva
k ochrané nenarozeného lidského jedince. Dale vymezim lidskou ddstojnost



a lidska prava nenarozeného jedince, které jsou urCujici pro uznani moralné
pravniho statusu nenarozeneho lidského Zivota.

Aby mohl byt plod chréanén, musi mit pravo na Zivot, a s tim spojenou
lidskou ddstojnost. V praktické G&asti své prace se budu zabyvat jiz
zminovanymi stanovisky cirkve a naboZenskych spolecnosti, které nejprve
pfedstavim, a poté je budu analyzovat a srovndvat do moralné pravnich
postoji, které vymezim v teoretické Casti prace. Stanoviska cirkvi
a ndboZenskych spole€nosti ziskdm oslovenim, pres elektronickou komunikaci,
ale i formou osobniho rozhovoru, predstaviteld cirkvi a naboZenskych
spolecnosti, které jsou registrovany Ministerstvem kultury Ceské republiky.
V z&véreCném kroku vyhodnotim stanoviska také tim, Ze je utfidim dle

podobnosti a srovnam s lidskopravnimi standardy a pravni tpravou v CR.
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1 Teologicka etika

V této kapitole predstavim v ramci pluralitni spolecnosti teologickou
etiku se svym délenim a propriem jakoZto disciplinu zabyvajici se etikou
a teologii v rdmci ekumenického dialogu. Teologickou etiku mizeme vymezit
jako etickou reflexi, ktera ma své zaklady kfestanského poselstvi a kfestanské
biblicky zaloZené viry.!

Je nutno podotknout, Ze teologickd etika neznamena pouhou etickou
reflexi, ale Ze vychazi z lidskeé praxe. To znamena, Ze se zaméfuje na prvky
z kazdodenniho Zivota, které se zasazuji do eticky morélniho kontextu v ramci
kiestanské perspektivy ve svétle evangelia ¢i v horizontu k¥estanské viry.?

Teologicka etika zkouma problematiku Zivotnich situaci Clovéka, které
zasazuje do rdznych eticko-moralnich kontextl. Zabyva se taktéZ tématem,
jako je moralné pravni status nenarozeného lidského Zivota, pfiemz se zabyva
predevsim lidskou dlstojnosti, lidskymi pravy apod., o kterych se zminim
v dalSich kapitolach.

1.1 Déleni teologické etiky

Teologickou etiku délime na dvé oblasti: fundamentalni (obecna)
a specialni (aplikovana). Fundamentalni neboli obecna teologicka etika se snazi
odlvodiiovat moralni posouzeni a chovani, zatimco specialni (aplikovana)
teologicka etika stavi na té prvni fundamentalni a konkrétné posuzuje urcity
&in, napf. otazkou Jak se mam zde rozhodnout a jak mam jednat?*

Specialni etika se dale déli na dva okruhy, a to na individualni a socialni.
Individudlni etika se zabyva tématem jako takovym, coZ znamend vztah k sobé
samému a kdruhym, ale setkame se sni i v biomedicincsko-etickych

! René Milfait, Teologicka etika, 57
2 René Milfait, Teologicka etika, 57
® René Milfait, Teologicka etika, 58
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diskusich, napf. v otazkéach tykajici se moralné pravniho statusu embrya.
Socialni teologickd etika se zabyvd moréalnimi podminkami v ramci
celospoleCenskych struktur, jako je napf. politika, hospodéafstvi apod. Toto
rozdéleni vSak nepredpokladd, Ze oblasti teologicke etiky se navzajem
neprolinaji, ale naopak, sjednocuji se a berou téma vSirSi a ucelengjsi

celistvosti.*

1.2 Proprium teologické etiky

Teologickd etika m& vymezeni se svym specifikem, které je nutné
a patficné si zde pfiblizit, abych mohla dal z této oblasti vychazet a Cerpat.

Propriem teologické etiky oznaCujeme to, co je specifické, jedinecné,
co spociva v rozhodnuti pro JeZziSe Krista, ze kterého vychazi i porozuméni
konkrétnimu  ¢lovéku. Clovék je stvofen kobrazu a podobenstvi
JeZiSe Krista — imago Dei. Z toho vyplyva porozuméni ¢lovéku se svou lidskou
ddstojnosti, rovnosti, jedinecnosti apod. Ztakové interpretace vyplyva
solidarita, pomoc utlatovanym a slabym, nemocnym, respekt k druhému,
ochrana druhého apod. Tato témata v sobé zahrnuji pFik&zani lasky k Bohu,
k sobé a kbliznim. Teologickd etika se snazi o podporovani mravniho
rozhodnuti na zékladé jednani.

Tato prace vychazi z teologické etiky. ProtoZe téma souvisi s ramcem
biomedicinsko-etickymi diskusemi v kontextu pluralitni spolecnosti a pravniho

statu, nyni vymezim pojem biomedicinské etiky.

* René Milfait, Teologick4 etika, 58-59
® René Milfait, Teologicka etika, 59
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2 Biomedicinska etika

Otazkou morélné pravniho statusu nenarozeného lidského Zivota se
zabyva biomedicincka etika. V této kapitole se touto disciplinou budu zabyvat
jako jednou z mnoha okruhli teologické etiky. Nejprve predstavim tuto
disciplinu, kde vymezim tento pojem a seznamim cCtenafe s otdzkou, Kdy
zaCina lidsky Zivot?, kde uvedu teorie, jejich zdlvodnéni a namitky.

Biomedicinska etika vymezuje urcitou oblast z hlediska moralni kvality.
Tuto moréalni kvalitu mizeme zde pojmenovat z hlediska toho, co znamena
lidsky ddstojné utvareni této oblasti. Plvodné byla biomedicincka etika
oznaCovana Siroce jako bioetika — coZ v sobé zahrnovala i Ukol pfezkoumavat
moralni pravidla pro védecko technické zachézeni s lidskym Zivotem. Novéjsi
nazev — biomedicinské etika, v sobé obsahuje otazky jak z mediciny, ale i dalSi
otdzky z biomediciny, které se nevztahuji bezprostfedné na vztah
lékaF — pacient. Pojem bioetika byl jiZ vyuZit v roce 1971 v USA.°

Zakladnim principem, ktery se zde prolina je lidska dlstojnost a lidska
prava.” M0Zeme zminit napf. N&meckou biskupskou konferenci, ktera se
vyjadfuje k lidské ddstojnosti a pravu na Zivot nasledovné: ,,Biblicky obraz
Clovéka a zejména lidska dUstojnost tvofi ramec pro lidské jednani.
I neteologicka oddivodnéni vedou k poznani, Ze lidska distojnost nalezi ¢lovéku
uz jen na zakladé jeho lidského byti a prednostné predchézi kazdé pravni
Upravé. V tomto smyslu tvofi princip lidské ddstojnosti, v némz je zakotvena
nedotknutelnost i télesné existence Clovéka, zaroven zaklad nasSi demokratické

Gstavy.“® Toto pojeti zohlednime a vyuZijeme déle pfi priblizeni lidské

® René Milfait, Uvedeni do biomedicinské etiky. VVyukové materialy pro Jabok a PSP ETF,
Power point prezentace, 2010

" René Milfait, Vyukové materialy pro Jabok a PSP ETF, in: IS Jabok. Biomedicincka etika, 4

8 Némecka biskupska konference, 2001, in René Milfait, Vyukové materialy pro Jabok a PSP
ETF, in: IS Jabok. Biomedicincka etika, 5
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dlstojnosti a lidskych prav i pri predstaveni stanovisek jednotlivych cirkvi

a nabozenskych spole¢nosti.

2.1 Biomedicina a pocatek lidského Zivota

S pocatkem lidského Zivota v oblasti biomediciny se poji mnoho
otazek, které se lisi rliznymi odpovédmi. Jedna z mnohych otazek je pravé
zminovana otazka tykajici se statusu embrya, resp. od kdy mdzeme dité oznacit
jako nositele moralnich prav apod.

Nyni se zaméfim na teorie, od kdy zaCina lidsky Zivot. Tato otdzka
souvisi se statusem embrya, ktery uvedu v nésledujici podkapitole.

1. Teorie, ktera fika, Ze lidsky Zivot zacina spojenim dvou pohlavnich
bunék. Tato teorie vychazi ze dvou odlivodnéni:
e jednéa se o0 novou biologickou realitu, o novou bytost, kter je
urcena vlastnimi geny. Je zde individuélni lidsky Zivot.
e radikalita jeho pocétku: v budoucnosti jiZz neni Z&dny vyznamny
zlom, jako je spojeni téchto dvou bunék, je nutno to chépat jako
proces.’

2. Lidsky Zivot zaCind po skonceni uhnizdéni, ktery se nazyva nidace
(uhnizdéni oplodnéného vajitka v déloze matky*®) Jedna se o okamzik,
kdy se organismus pfipravi na pé€i o embryo. Vyvstane zde namitka, Ze
se nejednd o hormondlni zménu s nidaci, ale uz pfed nidaci je vajicko
vyZivovano. Zasahy do oplodnéného vajicka pred uhnizdénim v déloze
matky nelze na zékladé kriminologickych Gvah dokazat, a tudiz trestat.

Jsou zde pripustné blokatory nidace, &imz se mysli antikoncepce.™

° René Milfait, Vyukové materialy pro Jabok a PSP ETF, in: IS Jabok. Biomedicincka etika, 6
19 http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/nidace
1 René Milfait, Vyukové materialy pro Jabok a PSP ETF, in: IS Jabok. Biomedicincka etika, 6
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3. Dalsi teorie ukazuje na pocatek lidského Zivota tim, Ze jiz neni
moznost vytvoreni vice zarodk( (dvojcat). Zdvodnéni: Jedinec se jiz
nemlzZe dale délit (cca do 13. dne vyvoje). Do tohoto Casu neni jisté,
zda se jedinec bude dale délit, tudiz se nejedna o individualni lidskou
bytost, ale o Zivot specificky dle druhu, ze kterého jedinec Ci jedinci
teprve vyrostou. Protiargumentem zde vSak zlstava, Ze nejde
zameénovat individualitu se singularitou. Individuum predstavuje to, co

je jako celek nerozdélené, a ne nedélitelné.*?

4. DalSi teorie pojednédva o zaCatku lidského Zivota od tfetiho mésice, kdy
se jedna o rozvoj mozku. Zddvodnéni této teorie spociva v tom, Ze je
zde predstava o zaCatku a konci Zivota, ktery je spojen s €innosti
mozku. Namitkou této teorie zlstava, Ze nelze takto pojednavat, nebot’
na jedne strané je smrt Clovéka a na druhé je embryo, které je Zivé jiz

od zrodu svého mozku.™

5. Nasledujici teorie vysvétluje zaCatek lidského Zivota béhem
téhotenstvi ¢i dokonce aZz narozenim. Zddvodnéni tohoto vyroku je,
Ze Clovék se uskuteCiuje vztahem k druhym. Namitka ukazuje, Ze je
pravda, Ze jsou dilezité vztahy, ale nelze na tom stavét definici lidské
osoby a status Clovéka nelze definovat uznanim spolecnosti. Spole¢nost
by pak mohla jedinci status osoby odejmout a upirat, Fidilo by se to dle

této teorie.'*

12 René Milfait, Vyukové materialy pro Jabok a PSP ETF, in: IS Jabok. Biomedicincka etika, 7
3 René Milfait, Vyukové materialy pro Jabok a PSP ETF, in: IS Jabok. Biomedicincka etika, 7
14 René Milfait, Viyukové materialy pro Jabok a PSP ETF, in: IS Jabok. Biomedicincka etika, 7
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6. Posledni teorii pro prfiznani zacatku lidskeho Zivota je teorie, ktera
zminuje, Ze Clovék se stava Clovékem béhem prvnich par let Zivota,
kdy ma dité sebevédomi a schopnost se svobodné rozhodovat.
Namitka: Clovék se nestane &lovékem diky disponovéani rozumem
a svobodou, nybrz pouhym predpokladem. Jinak bychom nemohli
oznaCit jako lidi osoby, které jsou spici, v bezvédomi, v kdématu,

kojenci apod.’®

I kdyby véda dala jednoznacnou odpovéd, nevedlo by to bezprostredné
k normativni jednoznaCné odezveé. Napf. lidé oznaCuji za vznik lidského Zivota
samotné oplodnéni, ale pfesto se neshoduji ohledné pravni kompetence embryi,
plodd a narozenych déti.*®

J& osobné zastdvam teorii, ve které se mluvi, Ze lidsky Zivot zacina jiz
pfi spojeni dvou pohlavnich bunék. Je to ona velkd udalost, ktera je
neopakovatelnd a jedineCna. Spojeni téchto dvou bunék v sobé zahrnuje
vSechny predpoklady a geny, ze kterych se dale clovék vyviji
a zdokonaluje. Spojenim bunék se ¢lovék stava i se svou lidskou distojnosti

a se svymi pravy.

2.2 Moralné pravni status nenarozeného lidskeho Zivota

V predchozi kapitole jsem se zabyvala otazkou, od jakého okamziku
zaCina lidsky Zivot. Tato otazka se lisi riznymi vypovédmi od uznani zacatku
lidského Zivota pfi splynuti dvou pohlavnich bunék, aZz pojmenovani ¢lovéka
Clovékem b&hem prvnich par let Zivota ditéte, kdy se Clovék zacind svobodné
rozhodovat a ziskavat sebevédomi. S touto otdzkou souvisi jiz zminovan
moralné pravni status nenarozeného lidského jedince, tzn. od kdy je uznavana

lidska ddstojnost a pravo na Zivot, co smime ¢init s lidskym embryem, komu je

15 René Milfait, Vyukové materialy pro Jabok a PSP ETF, in: IS Jabok. Biomedicincka etika, 7
16 René Milfait, Vyukové materialy pro Jabok a PSP ETF, in: IS Jabok. Biomedicincka etika, 7
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pfiznana pravni ochrana apod. V Uvodu této problematiky uvedu dvé pozice,

které je tfeba zminit.

1. Absolutni — absolutni ochrana Zivota: ¢lovéku tak nalezi od zacatku
lidska dlstojnost a pravo na Zivot, lidské diistojnost se neda délit.

2. Relativni — tzv. proceduralni ochrana Zivota: vychazi se z predpokladu,
Ze ochrana Zivota je odstupriovana. Lidska dlstojnost se ziskava az

v urg&itém stadiu vyvoje.*’

V dalSich podkapitolach uvedu tezi rozdilnosti, tezi mozkového zrodu,
tezi individuace od nidace, které pfedstavuji pozici relativni. Pozici absolutni

pfedstavim v argumentaci ,,(S)KIP*.

2.2.1 Teze rozdilnosti: snizené pravo na Zivot

Jedna se o argumentaci, ktera zastava odstupriované pravo na Zivot.
MiiZeme Fici, Ze se embryu priznava snizené pravo na Zivot. PFiznivci této teze
uznavaji toto snizené pravo na Zivot proto, Ze u usmrceni nebo zabiti
narozeného jedince, by se muselo stejné trestnépravné postupovat, jako
u usmrceni Ci zabiti lidského Zivota v prenatéini fazi. Déale se navrhuje, aby
pravo na Zivot bylo uzndvano narozenim jedince a u nenarozeného jedince aby
se zakotvila ochrana Zivota, kterd je odstupriovana. Dle tohoto ndvrhu neni
embryo nositelem prava na Zivot, ale jeho Zivot je chranén legislativng.*®

Na otazku, kdo je nositelem lidské distojnosti zastanci této teze
uvedou, Ze kazdy narozeny ¢lovék, u kterého se nebere v Gvahu vék, narodnost,
pohlavi, nabozZenskd prisluSnost apod. Sporné je zde toto tvrzeni
u nenarozeného lidského Zivota, kdy uvadéji, ze lidska distojnost se priznava

7 René Milfait, Uvedeni do biomedicinské etiky. Vyukové materialy pro Jabok a PSP ETF,
Power point prezentace, 2010.
18 René Milfait, Teologicka etika, 448-449
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od okamziku, kdy za¢ne ¢innost mozku, tzn. cca od dvou mésicd po oplozeni
(8 tydnd)."® Dle teze rozdilnosti znamena, Ze lidské ddistojnost nenélezi embryu

béhem prvnich dvou mésicl, kdyz jesté nezacala ¢innost mozku.

2.2.2 Teze mozkového zrodu

Jedna se o teorii, ktera predstavuje lidské individuum od okamziku, kdy
se vyvine nervovy systém, ktery vykazuje mozkovou aktivitu. Odlvodnéni
spoCiva v tom, Ze mozek je materialnim nositelem védomi a osobnosti jedince
a 7e zde miZeme spatfit paralelu s ukonéenim lidského Zivota — smrti mozku.?
S timto nazorem jsme se mohli setkat jiZz v pfedeslé kapitole ve Ctvrté teorii,
kdy se mluvilo, Ze ¢lovék se stava Clovékem pfi rozvoji a fungovani mozkové
¢innosti.

Kritérium stanoveni vzniku mozkové Cinnosti se stanovuje na druhy
meésic po oplozeni. Z&sahy pred vznikem tohoto mozkového rozvoje nejsou

absolutné zakazany a zvazuji se na zakladé ostatnich pravnich dober.?

2.2.3 Teze individuace od nidace

Tato teorie priznava lidskou dlstojnost az od nidace, tzn. cca od 14. dne
po oplozeni. Argumentem je, Ze do ¢trnactého dne nelze mluvit o lidském
individuu, nebot’ se mohou z embryoblastu vytvorit jesté dvojCata. Avsak i pri
vzniku dvojcat neztraci plivodni embryo svou totoZnost, ani nezanika s tim, Ze
misto néj vzniknou dvé nova embrya. Plvodni embryo pokracuje ve svém
vyvoji, ze kterého je generovan dalSi Zivy organismus. DalSi argument
odlivodriuje tim, Ze je vysoké procento, Ze rand embrya na cesté do délohy

odumiraji. Proto se zacind sochranou aZ od nidace, kdy narlsta

19 René Milfait, Teologicka etika, 449
20 René Milfait, Teologicka etika, 449
2! René Milfait, Teologicka etika, 449

18



pravdépodobnost a stabilita autopoietického vyvoje.?? S touto pozici jsme se

taktéZ setkali ve druhé teorii v pfedeslé kapitole.

2.2.4 Argumentace ,,(S)KIP*

Nézev argumentace ,,(S)KIP* nese v sobé zkratky zacateCnych pismen.
Jednd se 0 S — species (druh), K — kontinuitu, | — identitu, P — potencialitu
a tato argumentace ma vyjadrit vztah embrya s pozdéjSim nositelem lidske
dlstojnosti a zakladnich lidskych prav. Vyrazem S — species se mysli
prislusnost k néjakému druhu, tudiZz naleZi jedinci morélni status na zékladé
toho, Ze patfi k ur¢itému druhu. K — kontinuita ukazuje na pfedpoklad, Ze vyvoj
jedince je kontinualni. | — identita ukazuje, Ze mezi embryem a matkou existuje
urcita totoZznost a P — potencialita vykazuje potenciél, aby se embryo mohlo
rozvinout do osoby. Zavérem této argumentace vyplyva, Ze embryo
pfedstavuje lidské individuum, i kdyZz se mu zatim nepodoba a nemé

rozvinutou mozkovou ¢innost.?®

V této kapitole jsem predstavila zakladni teorie a argumentace, od kdy
se priznava lidskd dlstojnost a pravo na Zivot, se kterymi se mizeme
v pluralitni spoleCnosti setkat. Dale se budu zabyvat kapitolou o pravnim
zakotveni ochrany nenarozeného lidského Zivota. Lidsky Zivot je tfeba chranit
jiz od samého zacatku, nebot je to pravé onen klicici Zivot, ktery se nemlze
sdm o0 sobé chranit, proto je dlleZitd vnéj$i ochrana, a to ze strany pravniho

statu.

22 René Milfait, Teologicka etika, 452
2% René Milfait, Teologicka etika, 453-454
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3 Pravni ochrana nenarozeného lidského Zivota v CR

V predeslé kapitole jsem se zabyvala moralnimi stanovisky, od kdy je
priznana lidska dlstojnost, kdo je nositelem lidskych prav apod. V této kapitole
upfesnim pravni zakotveni v CR. PFedstavim dileZité zakony, které se tykaji
této problematiky, a srovnam jednotlivé zemé dle prFistupu ochrany
nenarozeneho lidského Zivota

3.1 Zakony o umélém preruseni téhotenstvi

V této podkapitole predstavim struény popis zakond, tykajici
se umélého prerudeni téhotenstvi, a to posloupné dle vzniku této legislativy.

3.1.1 Trestni zakon ¢. 117 z roku 1852

AZ do roku 1950, coZz znamené celé stoleti, platil tento z&kon, ktery
pojednaval o ,,vyhnani plodu®. Tento zakon byl restriktivni a odpovidal drovni
ostatnich zakonu v evropskych zemich. Z komentare k § 144 vyplyva pojem
tzv. ,krajni nouze“, kdy se lékari dovolovalo vykonat potrat, a to z diivodu
zachovani Zivota matky.?* V zékon& se uvadi, e pokud si Zena zp(isobi
vyhnani plodu ¢i si pfivodi takovy porod, Ze dité na svét pFijde mrtvé, dopousti
se zloginu, za ktery ji hrozi 1 a7 5 let vézeni.?

Je zajimavé si povSimnout, jak se vyvijela terminologie. Zde se nejedna

0 umélé preruseni téhotenstvi, nybrZ o vyhnani plodu.

% F. Havranek, 66
% Kempny, Kor¢ak, 67

20



3.1.2 Trestni zakon ¢. 86/1950 Sb.

V zakoné z roku 1950 se terminologie dal vyvijela. Zakon pojednaval
0 ,usmrceni lidského plodu®. Postih tohoto zakroku zde byl mnohem
liberdlngjsi. Jednalo se o zmirnéni trestu téhotné Zeny a zavedl lékarskou
a eugenickou indikaci k usmrceni lidského plodu. Lékaf mél povoleni ukongit
téhotenstvi pouze z ddvodu, pokud jiny IékaF urcil, Ze by plod ohroZoval zdravi
téhotné Zeny.”®

3.1.3 ZA&kon €. 68/1957 Sh., 0 umélém preruseni téhotenstvi

Diky zékonu z roku 1957 se podafilo fesit regulaci porodnosti v naSem
staté. Kromé zdravotni indikace, kdy se mlize téhotenstvi prerusit, zavedl tento
zékon socialni indikaci, tzn. jiné diivody zvlastniho zretele hodné. Tento vykon
mohl byt vykonan jen v lGzkovém zdravotnickém zafizeni a o Zadosti
rozhodovala zvlastni zdravotni komise. V zékoné byla uvedena také
beztrestnost Zeny a trestni postih preSel na Clovéka, ktery zékrok provedl
¢i k nému nabadal. Dalsi podrobnosti tykajici se jinych diivodl zvlastniho
zietele, kdy se jednalo o sociélni otazky, byly upfesnény ve vyhlaskach

ministerstva zdravotnictvi.’

3.1.4 Trestni zakon 140/1961 Sb.

V roce 1961 vysel trestni z&kon, ktery obsahoval a zavedl postih pro
nedovolené prerudeni téhotenstvi. Paragraf 227 definuje, Ze kdo téhotné Zené
pomahd nebo ji svadi ktomu, aby své téhotenstvi sama uméle preruSila
Ci poZadala o to tfeti osobu nebo jinému dovolila, aby bylo jeji téhotenstvi
ukonceno, a to zplsobem neslucitelnym dle zékonnych predpisti 0 umélém

pferuSeni téhotenstvi, bude potrestdn odnétim svobody. Dale se poukazuje

%6 Kempny, Kor¢ak, 66
T Kempny, Kor¢ak, 66
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na to, Ze téhotna Zena, ktera své téhotenstvi sama uméle prerusi ¢i nékoho o to

pozada, neni pro takovyto &in trestna.”®

3.1.5 Z&kon o umélém preruseni téhotenstvi 66/1986 Sb.

Ceska narodni rada sestavila zakon o umélém preruseni téhotenstvi, ktery
stanovuje jasné podminky k provedeni umélého preruseni téhotenstvi.

Ucelem zékona je pfedeviim co nejbezpecnéjsi zabezpeceni ochrany
Zivota a zdravi matky. Je dllezité predchazet nezadoucimu otéhotnéni, a to
formou vychovy sméfujici k planovani rodicovstvi, a to jak v roding, ve 3kole,
zdravotnickych zafizenich, tak i v ostatnich spoleenskych oblastech. Zena
musi o tento zakrok pisemné poZéadat, a to za predpokladu, kdy plod neni starsi
nez 12 tydn{ a nebrani tomu jeji zdravotni diivody. Zen& miZe byt téhotenstvi
uméle preruseno ze zdravotnich dlvodd, jestlize s tim souhlasi nebo z jejiho
podnétu, je-li ohrozen jeji Zivot Ci Zivot plodu nebo jedna-li se o genetickou
vyvojovou poruchu.?®

Zena musi poZadat svého gynekologa, ktery je prislusny dle svého
trvalého bydlisté nebo mista, kde pracuje, Ci Skoly, kde studuje. Lékaf ma
povinnost poucit Zenu o moZnych zdravotnich a psychickych rizicich
a 0 pouZzivani antikoncepcnich metod. Zjisti-li 1ékaF, Ze téhotna Zena splnila
nalezité podminky (viz vyse), stanovi pfislusné zdravotnické zafizeni, kde se
zékrok vykona. Dale zakon poukazuje na dillezité aspekty, které se tykaji této
problematiky a jsou dllezité, aby byly legislativné zakotveny (napf. uhrazeni
zdravotnickému zafizeni piiplatek za tento zakrok).*

Zéakon 66/1986 Sh. dava takové podminky, aby nebylo samoziejmosti, ze

zena mlze kdykoliv a kdekoliv jit na umélé preruseni téhotenstvi.

%8 Kempny, Kor¢ak, 70-71
2 Kempny, Kor¢ak, 71-72
0 Kempny, Kor¢ak, 72-73
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Zamyslime-li se nad nazvem tohoto zadkona: umélé preruSeni téhotenstvi,
dojdeme k zavéru, Ze nemiiZze byt z4dna Fe¢ o preruseni, ale o ukongeni!®!

K tomuto zakonu vySla provadéci vyhlaska, ktera uvadi zdravotni
divody, u kterych je mozné Zadat o umélé preruseni téhotenstvi a seznam
nemoci, poruch a syndroml u kterych je nutné toto téhotenstvi ukonCit.
Po stanovené Ih(té, kterou zakon udava na 12. tyden téhotenstvi, Ize pozadat
0 umélé ukonceni téhotenstvi pouze v pripadé, je-li ohroZen Zivot matky,
anebo je prokazano tézké poskozeni plodu, Ci je plod neschopen Zivota.
Z genetickych ddivodd Ize ukongit téhotenstvi az do 24. tydne téhotenstvi. >

3.1.6 Trestni zakonik

Mezi nejzakladnéjsi lidskopravni dokumenty patfi Listina zakladnich prav
a svobod a Umluva o pravech ditéte, ze kterych se vychézi v Geském trestnim
zékoniku.*® Trestni zakonik je nejvy3si pravni normou, ktery nabyl G&innosti
dne 1. ledna 2010 a novelizoval starsi trestni zakon 140/1961 Sb. Ve druhé
Casti trestniho zakoniku pod ndzvem zvlastni ustanoveni mizeme najit v Hlavé
I. Trestné Ciny proti Zivotu a zdravi, kde se v Dile 4 pfimo pFibliZzuji Trestné
¢iny proti téhotenstvi Zeny, kterymi jsou:

* Nedovolené preruseni téhotenstvi bez souhlasu téhotné Zeny (§ 159).

* Nedovolené preruseni téhotenstvi se souhlasem téhotné Zeny (§ 160).

» Pomoc téhotné Zené k umélému preruseni téhotenstvi (8 161).

* Svadéni téhotné Zeny k umélému preruseni téhotenstvi (8§ 162).

* Spole¢né ustanoveni (8 163): téhotnd Zena neni pro trestny Cin stihdna

v pripadé, kdy své téhotenstvi sama umeéle prerusi nebo o to pozada

nékoho jiného nebo mu to dovoli.** Ztohoto tvrzeni vyplyva,

%! René Milfait, Teologické etika, 460
%2 René Milfait, Teologické etika, 460
% René Milfait, Teologicka etika, 458
% http://trestnizakonik.cz/trestni-zakonik/cast2h1d4.php
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ze nemlzeme nutit téhotnou Zenu donosit plod, nebot ma pravo
na sebeurceni. Pravo na sebeurCeni Zeny avSak nelze srovnévat s pravem
na zabiti svého plodu a nemlzeme se proti nému odvolavat ¢i stavét proti
pravu na Zivot. Ztohoto ddvodu by téhotnd Zena méla dostat veskeré
informace nejen o zdravotnich a psychickych nasledcich umélého
preruseni téhotenstvi, ale vCetné eticko-pravni reflexe a stanoviska cirkve
&i ndboZenské spolegnosti, které je &lenem.® Pravé od této diskuse se ma
prace bude dale odvijet a zpracovavat cirkevni a nabozenska stanoviska
k potratu. Je dilezité hledat jiné zplsoby feSeni, nez je potrat, a zajistit

vhodné podminky pro pfijeti pravé kliCiciho Zivota

V Trestnim z&koniku se v Dile 5 pojednava o trestnych Cinech, které
souviseji s neopravnénym naklddanim s lidskymi tk&némi a organy, lidskym

embryem a lidskym genomem.*®

Stoji o povSimnuti, Ze Trestni zdkonik dava mnohem vétsi sazby za
ublizeni na zdravi v pripadg, Ze se jedna o t&hotnou Zenu.*” Je dobré, kdyz se
pravo v Ceské republice zabyva vyssimi tresty za jakékoliv protipravni jednani
tykajici se téhotné Zeny a ublizeni jejiho plodu. Je ddlezité chranit nenarozeny
lidsky Zivot a matku, ktera tento ,,zazrak* pFivadi na svét.

Tento zékonik ndm jasné ukazuje, Ze nemlzeme tvrdit, Ze jsou
v prdvnim staté potraty legalni. Ukonceni téhotenstvi je dano zakonem jen za
pfesné definovanych podminek. O potratu se v novém trestnim zakoniku
mizeme docist, jako o socialné patologickém jevu, nebot’ je zde zabit kli¢ici
Zivot a ohroZuje se tim i Zivot matky. A pro€ jsou pravné dovoleny za urcitych

definovanych podminek potraty? Je to predevsim z dlvodu, Ze kdyby byly

% René Milfait, Teologicka etika, 459-460
% http://trestnizakonik.cz/
¥ http://trestnizakonik.cz/trestni-zakonik/cast2h1d1.php
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potraty zakazany, nachazely by si Zeny jind (neodborna) provedeni potratd,
ktera by znamenala Vvétsi ohroZeni Zivota a zdravi matky. Dle zakoniku se za
téhotnou Zenu povazuje Zena, ktera je v obdobi od nidace az do porodu.
Porodem se stava plod samostatné Zijicim Clovékem. Preruseni téhotenstvi

tudiz znamena jakékoliv zachazeni vedouci k usmrceni plodu matky.*

3.2 Umluva o pravech ditéte

Valné shromazdéni OSN v roce 1989 vydava Umluvu o pravech ditéte,
kterou musi brat v tvahy vSechny ¢lenské staty OSN. Jedna se o ochranu ditéte
z hlediska mezinarodni ochrany ¢&lenskych statll OSN. Nés bude zajimat
ochrana nenarozeného ditéte.

O ochrang nenarozeného Zzivota se do¢itame v Umluvé o pravech ditéte
v preambuli, kde je ocitovan text z Deklarace prav ditéte z roku 1959, které
pfijalo Valné shroméazdéni OSN: ,,Dité pro svou télesnou a duSevni nezralost
potfebuje zvlastni zaruky, péci a odpovidajici pravni ochranu pred narozenim
i po ném.“*® Tato Umluva o pravech ditéte se spi$e zaobira narozenym lidskym
zivotem, pricemz definuje dité, Ze dité je kazda lidska bytost mlad$i osmnacti
let.*® Otazkou pak z(istava, od kdy se priznava ditéti status ditéte. Je to jiZ
od oplozeni, €i se stava dité ditétem az v okamziku svého narozeni?

V preambuli se jedna o témér jedinou zminku tykajici se ochrany
nenarozeneho lidskeho Zivota, ktera vychazi z Deklarace prav ditéte, kterou
m0zeme bréat jako pfedchldce této Umluvy.

Za zminku stoji Clanek 24, kde se Clenské staty zavazuji k poskytovani
odpovidajici péfe matkdm pFed porodem i po ném a bere se v potaz vedeni

rodictl k planovanému rodicovstvi.**

%8 René Milfait, Teologicka etika, 459

% http://www.crdm.cz/download/umluva.pdf
“0 http://www.crdm.cz/download/umluva.pdf
! http://www.crdm.cz/download/umluva.pdf
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Pfi prilezitosti desatého vyroci od vzniku Umluvy o pravech ditéte dne
22. listopadu 1999 wvyhlasily tfi nevladni organizace Asociace pro pravni
ochranu déti a mladeze, Hnuti Pro Zivot CR a Ob&ansky institut, Deklaraci
prav nenarozeného ditéte.*> Pravni sila Deklarace prav nenarozeného ditéte je
nulov4, avsak mlzZeme se zamyslet nad tim, jakou ma moralni silu. Tato
Deklarace neni ve vefejném Zivoté moc zndmd, coZ je podle mého nazoru
velika Skoda, nebot’ jejim hlavnim cilem je ochrana nenarozeného lidského
Zivota.

Jiz v preambuli je zminéno stanovisko, Ze Zivot kazdého z nas zacina jiz
pocetim. V ¢lanku 1 se mlizeme docist, Ze kazda pocata lidska bytost ma pravo
na zivot a ma byt chranéna zakonem. V dalich ¢lancich Deklarace je dileZité
si uvédomit, Zze vsechny lidské Zivoty jsou si rovni vcelé své distojnosti
a pravech. PocCaté dité ma pravo se narodit v prijeti a v lasce bez jakékoliv
diskriminace. Stat ma povinnost zajistit téhotnym Zenam potfebnou péci, a to
jak pred narozenim ditéte, tak i po porodu. Clanek 7 poukazuje na to, Ze kaZdé
pocaté dité ma pravo na ochranu své lidské dlistojnosti po smrti, a tudiz ma
pravo na ddistojny pohreb.*

V zavéru Deklarace o ochrané nenarozeného ditéte se vyzyva, aby tuto
Deklaraci brali na védomi statni instituce, politici, cirkve a naboZenské
spole€nosti a vSichni lidé a aby se tato teoreticka stanoviska stala soucasti
praktického Zivota.*

“2 http://www.prolife.cz/?a=72&id=481
*® http://zod.reformace.cz/deklarace-prav-nenarozeneho-ditete-cislo-65
* http://zod.reformace.cz/deklarace-prav-nenarozeneho-ditete-cislo-65
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3.3 Listina zakladnich prav a svobod (CR, 1993)

Listina zakladnich prav a svobod®, ktera byla vydana v ramci Ceské
republiky, zaujima jasné stanovisko k ochrané nenarozeného lidského Zivota.
V ¢lanku 6 zmifuje, Ze kazdy méa pravo na Zivot a toto pravo se tyka i clovéka
pred narozenim.* Je dlleZité, aby pravo na Zivot nenarozeného lidského
jedince bylo zakotveno v lidskopravnich dokumentech, nebot’ onen Klicici
Zivot je bezbranny. Kdyz je bezbranny, musi nastoupit vnéjsSi ochrana (stat),

aby mu poskytl zastitu.

3.4 Obcansky zakonik, zakon €. 40/1964 Sbh.

Obcansky zakonik se taktéZ vyjadruje k ochrané nenarozeného lidského
Zivota, a to jiz v 8§ 7, kde uvadi, Ze zplsobilost osoby mit prava a povinnosti
vznikd narozenim jedince. Tato zplsobilost se vztahuje i na pocaté dité,
narodi-li se Zivé.*’

Tyto vy3e uvedené zakony se tykaji Ceské republiky. Avsak kazdy stat
ma svoji legislativu, tudiZ i svoji ochranu nad nenarozenym lidskym jedincem.
V dalsi podkapitole predstavim zékladni déleni pfistupu jednotlivych zemi

k této problematice.

**Dne 16. prosince 1992 predsednictvo geské narodni rady deklarovalo Listinu zakladnich prav
a svobod jako soucast ustavniho pofadku Ceské republiky. Tato Listina zakladnich prav
republiky. Spojenim s Ustavou se stava stéZejni pro naplnéni prav, kterd jsou jiz dana.
Nejsou-li tato prava dodrzovana, mame pravo se na né dovolavat u nejvyssiho Ustavniho
soudu CR. (Josef Kofenek, 88)

“® http://www.sbirkazakonu.info/listina-zakladnich-prav-a-svobod/kazdy-ma-pravo-na-zivot-
lidsky-zivot-je-ho.html

*T http://www.sbirkazakonu.info/obcansky-zakonik/zpusobilost-fyzicke-osoby-mit-prava-a-
povinnos.html
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3.5 Srovnani pristupl v jednotlivych zemich

Kazdy stat ma svoji pravni Gpravu, podle které se Fidi. Nyni predstavim

CtyFi skupiny statll, které se lisi rozdilnymi pFistupy k ochrané nenarozeného

lidského jedince.

1.

Staty, které umoZzfuji umelé preruSeni téhotenstvi na zéakladé
Zadosti, kterou podéava téhotna matka (napf.: Ceska republika).
Staty, které prisné zakazuji potrat svyjimkou situace, kdy je
bezprostfedné nutné zachranit matku ditéte (napf. vétSina
muslimskych zemi, nékteré staty Latinské Ameriky, polovina
zemi v Africe, Albanie, Malta apod.).

Staty, které nezakazuji zcela umeélé preruSeni téhotenstvi, ale
vymezuji velmi Gzce opravnéné diivody, které jsou predevsim
vitalni, zdravotni a eugenické. Sociélni indikace zde vétSinou
neni legalnim ddivodem pro preruseni téhotenstvi.

Staty, které neuznavaji pravo Zeny svobodné se o svém plodu
rozhodnout, ale maji stanoveny divody pro pferuseni téhotenstvi

— napf.: vitalni, zdravotni, eugenické, ale i socialni.*®

Jednotlivé staty se k této problematice vyjadfuji ve své legislativé. Kazdy

Clovék vsak zastdva jiné stanovisko k umélému ukonceni téhotenstvi, a to jak

z osobnich dlivodd, tak z naboZenského presvédéeni. V Ceské republice mé

v8ak nejvyssi moc pravni legislativa. Nabozenské vyznani je kazdého osobni

prfesvédCeni, podle kterého se Fidi sdm osobné a mé& pravo se dle néj

rozhodnout a tak jednat.

“8 René Milfait, Teologické etika, 460-461
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3.6 Malé shrnuti

Shrneme-li si legislativni zakotveni ochrany nenarozeneho plodu v téle
matky v Ceské republice, dojdeme k zavéru, Ze se Ceské republika Fadi mezi
nejliberalngjsi staty na svété (spolu s USA, Danskem, Tureckem atd.).
Zé&konodarce tak vychazi z prava Zeny rozhodovat o svém plodu, setkavame se
zde s tzv. rozhodovaci volnosti. Dlvody v Zadosti uvadét zena nemusi. Ale
musi splnit podminky dané zakonem, kterymi jsou ¢asova Ihlita a zdravotni
dlvody. Z genetickych divod( Ize ukondit téhotenstvi do 24. tydne téhotenstvi.
Provedeni potratu nad touto lhitou lIze za predpokladu, kdy je v ohroZeni Zivot
matky nebo je plod t&Zce poskozen &i neschopen Zivota.*®

Rozhodovani o umélém preruseni téhotenstvi patfi mezi nejdilezitéjsi
zivotni rozhodnuti, které jiz nelze vratit a zanechava dusledky po cely Zivot.
Je nutné, aby se Zena rozhodla bez natlaku okoli dle svého osobniho

a nabozenského presvédceni.

Ochrana nenarozeného lidského jedince je pfedmétem lidskopravnich
dokumentdl, které jsem v této kapitole pfedstavila a vymezila dlleZité aspekty,
nad kterymi bychom se méli zamyslet a které bychom méli propojit s pravnim
statusem nenarozeného lidského jedince.

V rdmci moralné pravniho statusu nenarozeného lidského jedince
je dllezité predstavit si lidskou distojnost a pravo na Zivot v oblasti teologické
etiky.

*° René Milfait, Teologické etika, 460-461
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4 Lidska dlstojnost a pravo na Zivot nenarozeného
lidského jedince

V této kapitole se budu zabyvat lidskou dlstojnosti a pravem na Zivot
nenarozeneho lidského jedince, kde predstavim postoje k uznani lidské
dlstojnosti, nebot pravé v postojich, od kdy se uznava lidska dlstojnost
a pravo na Zivot, se nachazi mnoho rozdilnych nazord a hledisek. A to jak
v legislativé rliznych statd, které jsem jiz vySe priblizila, tak v stanoviscich
cirkvi a nabozenskych spole¢nosti v Ceské republice, které predstavim
ve druhé Casti své prace. Nesmime viak opomenout, Ze kazdy Clovék vychazi
ze svého vlastniho svédomi a védomi o ochrané lidského Zivota pred

narozenim.

4.1 Lidskéa ddstojnost

Lidska ddstojnost patfi ktém slovim, kterd jsou v lidskopravni
pluralitni spole¢nosti mnohokréat sklofiovana, a to jak z hlediska pravniho, tak
etického. Jedna z oblasti je napf. rozsah lidské dlstojnosti, zvl. v pfipadé
priznani lidské dlstojnosti nenarozeného lidského jedince. Lidska ddstojnost je
zékladem a cilem lidskych préav.>®

O lidské distojnosti mlzeme fici, ze je nedotknutelna, nezcizitelna,
univerzalni apod. Na tvrzeni o nedotknutelnosti lidské ddstojnosti mizeme
vidét, jak vobdobi nacistického reZzimu byla poruSovana. Pravé proto
se stanovuje, Ze je nedotknutelna, aby byla kritériem pro poruSovani lidske
dlistojnosti.”* Pojeti lidské diistojnosti se stanovuje jako zaklad lidskych prév.
To znamend, Ze lidska ddstojnost je premisou lidskych prav. Z toho vyplyva,

Ze ochrana a respektovani lidskych prav znamena ochranu a respektovani

%0 René Milfait, Lidské prava, 211
*! René Milfait, Lidské prava, 211-212
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lidské dlstojnosti. Lidska distojnost tak dostava pravni ochranu a mizeme se
na lidskou distojnost z pravniho hlediska na zakladé lidskych prav odvolavat.

Ve VSeobecné deklaraci lidskych prav v prvnim ¢lanku ¢teme: ,,VSichni
lidé rodi se svobodni a sobé rovni v dlistojnosti i pravech. Z toho vyplyva, Ze
Clovék, ktery se narodi, je si s ostatnimi roven v dlstojnosti i v pravech.
Otazkou z(stdva, jak je to sZivotem, ktery se jesté nenarodil,
tzn. v prenatalnim stadiu.™

Roman Guardini se vyjadfuje k lidské ddstojnosti nenarozeného lidského
jedince nasledovné: ,,Clovék neni nedotknutelny pouze proto, Ze Zije. Takové
pravo by mél i ZivoCich, nebot i on Zije; a pokud srovname krésneho
svobodného ZivoCicha s nemocnym Clovékem Ci Clovékem zlomenym osudem,
zdad se, ze ZivoCich ma vétsi hodnotu. JenZe Zivot Clovéka zlistava
nedotknutelnym, nebot’ je osobou. Byt osobou nepfedstavuje fakt psychologické
povahy, nybrz existencialni: zcela zasadné nezavisly ani na véku, ani
na psychofyzickém stavu, ani na pFirozenych schopnostech, jimiz je Clovék
obdafen, nybrz na nehmotné dusi kazdého &lovéka.“>* Autor zde vystihuje,
Ze lidska dlstojnost nalezi ¢lovéku, ne proto Ze Zije, ale Ze je osobou. Tato

osoba predstavuje existencialni povahu, ¢imz se mysli, Ze ma dusi.

4.2 Pozice rozhodujici v uréovani lidské dlstojnosti

V této Casti predstavim dvé zaujimajici stanoviska ohledné lidske
dlstojnosti nenarozeného lidského jedince. ,,Pozice, kterd uznava zaCatek
lidskeho byti a s nim spojenou pravni ochranu od nidace a chce napriklad
umoZfovat vyzkum na embryonalnich kmenovych bunkach, oznacuje féazi

do nidace jako preembryonalni Zivot a odliSuje tento zplsob Zivota

%2 René Milfait, Teologické etika, 281282

%% René Milfait, Teologicka etika, 287

%% Guardini, R. Il diritto alla vita prima della nascita. It. prekl. Brescia : Morcelliana, 2005,
s. 17-21 anésl. in Andrea Porcarelli, 165
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od individualniho lidského Zivota. Proto se setkdme s pojmem pre-embryo.

Faze do nidace se oznaCuje jako preembryonalni, coZ ssebou zahrnuje
stanovisko, Ze spre-embryem se mize libovolné zachazet a umoZiovat
vyzkum na téchto kmenovych burkéch.

Dalsi pozice, kterd se nam zde nabizi, pfiblizim v pojmu dlstojnosti
predosobniho lidského Zivota. Ta rozliSuje lidskou dlstojnost a lidska prava
narozeného Clovéka a ddstojnost predosobniho lidského Zivota bez lidskych
prav. Zakladnim meéfitkem pro pfiznani lidské distojnosti je sebepojeti
narozeného jedince. Toto méfitko se snazi vyvarovat se pred jakoukoliv selekci
a manipulaci. Tato pozice sméfuje k prirozenému pocatku ¢lovéka, kde mizZou
byt rlznd pfani a ocekavani, avSak ne cilené programovani chténych
vlastnosti.”®

Nyni vztdhneme lidskou distojnost na tyto zminéné pozice. Prvni
pozice predstavuje stanovisko, Ze zaCatek lidského byti a s nim spojena pravni
ochrana zacina aZz od nidace. Do nidace se jedna o tzv. preembryonalni Zivot.
Co ztoho vyplyva? Lidska distojnost nalezi jedinci az od nidace, aZ cca
od 14. dne po oplozeni. Tudiz embryo béhem téchto 14 dni je bez lidské
ddstojnosti a zaroven bez lidskych prav? Z toho vyplyva, Ze se mlize libovolng
s lidskym embryem do 14. dne po oplozeni zachézet.

Druha pozice stanovuje pojem ,,pfedosobni lidsky Zivot“. Tato pozice
ukazuje na lidskou dlstojnost a lidskéa prava narozeného Zivota a na pfedosobni
Zivot bez statusu lidskych prav (lidské distojnosti). Tento predosobni Zivot ale
neni dan kdispozici k jakémukoliv zachazeni, i kdyZz mu neni pFizndna
individuaIni nedotknutelnost. Kritérium pro pfiznani dlstojnosti se stava
védomi autonomie a rovnost. Tato pozice sméfuje k pfirozenému pocatku

lidského Zivota, ktery neni naprogramovan chténymi vlastnostmi. Zde neni

% René Milfait, Teologicka etika, 443
%¢ René Milfait, Teologicka etika, 443-444
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jasné, od kdy se pfiznava lidska distojnost, ale mizeme se domnivat,
ze kritérium pro pfiznani lidské dlstojnosti je pravé narozeni ¢lovéka, ale

pfitom se chrani jakakoliv manipulace a zachazeni s embryem.

4.3 Lidska distojnost a pravo na Zivot

Lidska ddstojnost je interpretovana na zakaz poniZzovani a nepriznani
sebelicty, coZ souvisi sochranou Zivota a je z&sadni otézkou
v biomedicinskych diskusich. Embryu tudiz nelze pfiznat lidskou dstojnost,
nebot’ u néj neni pocit sebelcty, coZ ale znamena nepfiznani lidské dlstojnosti
osobam s téZkym mentalnim postizenim a osobam v kématu. Situace, kdy se
napf. na zakladé Iékarfsky podloZzeného ukonceni téhotenstvi obétuje Zivot
ditéte, aby se zachranil Zivot matky — ochrana vy3$iho dobra. Z tohoto hlediska
vyplyva, Ze ochrana lidské dlstojnosti neni spojena s ochranou Zivota. Proti
tomuto tvrzeni vyvstala urCita kritika. Argumenty této situace ndm naznacuji,
Ze v pripadé ukonCeni téhotenstvi se jednd Zivot proti Zivotu, které nelze FeSit
pomoci etickych dober. Jak se da méfit sebelcta? Mize se néjak sebelcta
vyhodnocovat? Jak tudiz miZzeme pfisuzovat lidskou dlistojnost na zakladé
sebelicty? Lidska distojnost je nejvy$sim principem lidského Zivota.®’

Vezmeme-li v Gvahu kritérium bolesti jako kritérium pro pFiznavani
moralné pravniho statusu embrya, vyvstane nam podnét, Ze toto kritérium je
vylouéeno pred nidaci, proto mizeme hovofit 0 uznani statusu lidského Zivota
a?z od nidace.® Nyni se pokusim o priblizeni lidské diistojnosti ve vztahu
k pravu na Zivot.

Z dokument( zdanlivé vyplyva, Ze tyto pojmy ssebou nesou témér
totoZnou podstatu, avSak neni tomu tak. | kdyZ se najdou zastanci ztotoZnéni,
ktefi argumentuji tim, Ze ten, kdo ma lidskou dUstojnost, automaticky ziskava

i prdvo na Zivot. Oviem bude zde problém pfi této argumentaci spojit

*" René Milfait, Teologické etika, 445-446
%8 René Milfait, Teologicka etika, 446

33



nedotknutelnou lidskou distojnost a z ni odvozenou taktéZ nedotknutelnou
platnou ochranu Zivota s leg&lnimi a legitimnimi vyjimkami zdkazu imysineho
zabit{.>®

Rozhodnuti némeckého Spolkového Ustavniho soudu, které se tykalo
potratll, odlivodnilo tuto moralné pravni problematiku tak, Ze Zivot, ktery se
vyviji vtéle téhotné Zeny, je dan pod ochranu statu a povinnosti statu je
ochrana individualni a jedine¢ného jedince jiz pfed porodem. Lidska dlstojnost
tudiz na zékladé tohoto rozhodnuti nalezi jedinci jiz pfed narozenim. Déle
stanovuje, Ze kde je lidsky Zivot, nalezi mu i lidska dlstojnost. Tuto ddstojnost
podminuje pravni pfedpoklad ve smyslu vlastniho prava na Zivot nenarozeného
jedince. Toto pravo tak pfislusi na zékladé vlastni existence. Ochrana
nenarozeného jedince v sobé skryva i ochranu pred vlastni matkou. Z toho
vyplyvé pravni povinnost matky, aby donosila plod.®

Evropsky parlament se pfipojuje k této diskuzi a predklada nazor, Ze
kazdé lidské bytosti musi byt pfiznana lidska dlstojnost, ze které vyplyva
a musi byt respektovana vzdy jako cil a nikdy pouze jako prostfedek.®* Zde
vidime Kantlv kategoricky imperativ, ktery nam taktéz fika, abychom
s Clovékem jednali vZdy jako s cilem a nikdy ne pouze jako prostfedkem pro
dosazeni svych cild. Clovék, lidska bytost, musi byt na prvnim misté
v lidskopravnich diskusi a rozepfi.

Z téchto tvrzeni vyplyva, Ze neni mozné v demokratickém pravnim
staté uznat téhotné Zené pravo na potrat. Pro pfizndni prava Zeny na potrat se
postupuje dvéma zplsoby: degraduje se €i odstupriuje moralné pravni status
nenarozeného lidského jedince a dle toho se rozhodne, zda ma embryo pravo

%° René Milfait, Teologicka etika, 447
%0 René Milfait, Teologicka etika, 462
8! René Milfait, Teologicka etika, 463
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na ochranu, anebo se zabyva pravem na sebeurCeni Zeny a z toho se vyviji

rozhodovaci pravo nad svym téhotenstvim.®?

4.4 Plvod lidské dlstojnosti v Zidovské, kiestanské a

islamské tradici

Soucasny pojem lidské dlistojnosti ma své impulsy ¢i kofeny dle
Zidokrestanské tradice v biblickém pojeti Clovéka jako imago Dei. Tato
kapitola se bude zabyvat imago Dei, tzn., Ze Clovék je stvofen k BoZimu obrazu
a podobenstvi a v druhé ¢asti predstavim imago Christi, kde skute¢né lidstvi je

> 7w

predstaveno v osobé JeziSe Krista.

4.4.1 Clovék stvofeny k Bozimu obrazu a podobenstvi (imago Dei)

V kontextu teologickeé etiky je nutné pfiblizit zakotveni lidské dlstojnosti
v Bibli. Pravé z Bible vychazi pojeti lidské dlstojnosti, ktera je zakladem pro
utvareni moralniho statusu nenarozeného jedince z Zidokfestanské tradice.

Vychézi se z biblického mista, kde ¢teme: ,,I Fekl Blh: ,,U¢itime ¢lovéka,
aby byl naSim obrazem podle nasi podoby. At lidé panuji nad moFskymi rybami
a nad nebeskym ptactvem, nad zvifaty a nad celou zemi i nad kazdym plazem
plazicim se po zemi. Bih stvoril ¢lovéka, aby byl jeho obrazem, stvoril ho, aby
byl obrazem BoZim, jako muZe a Zenu je stvoril.** (Gen 1,26-27)

Z tohoto uUryvku ze Starého z&kona, ktery je kofenem pro Zidovstvi
a nasledné krestanstvi, vyplyva, Ze Clovék je stvofen Stvofitelem, kterému
vdéci za svou existenci. BoZi vztah kcClovéku je jako predpoklad
sebeporozuméni ¢lovéku, nebot’ v pojmu obrazu a rozhodnuti ,,u¢ifime ¢lovéka

v nasem obrazu“ vrha Blh na zem stin, z néhoZ pak tvofi ¢lovéka.®

62 René Milfait, Teologicka etika, 463
%% René Milfait, Teologicka etika, 74
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Blh je nezpodobnitelny, ale chce svou podobu sdélovat v ¢lovéku
a chranit pred zbozZriovanim a démonizovanim toho, co Blh stvofil. Vyjadfuje
se vztah mezi Bohem a Elovékem, mezi otcem a synem. Clovék je poznamenan
BoZim dotykem a prFijat Bohem, a to jako bytost, jako celek, ktery se nestépi na
riizné slozky.®* Toto tvrzeni ndm vyvraci vyse zmifiované postoje, kdy napt. se
uznava lidska ddstojnost od nidace.

,V Tenaku znamena obraz néco jako dvojnika toho, koho ztéleshuje,
Clovek ma Boha jako svdj protéjsek a zarovei je reélnou, viditelnou
pFitomnosti Boha.“® Tento Zidovsky Gryvek mlizeme pfirovnat k maliFi
a k jeho dilu — obrazu. Malit je Blh, ktery maluje (vytvari) své dilo dle sebe.
Do obrazu se promitad sm autor dila, ale obraz neni autor (Clovék neni Blh)
a obraz se pfipodobfiuje malifi. Je viditelnym zpfitomnénim autora. Z toho
vyplyva, Ze Clovék je zpfitomnéna podstata Boha.

V Clovéku je zpfitomnéno to, co je boZské. Clovék neni prostfedkem
Boha pro své cile, nebot' kazdy Clovék mé vsobé sveé urCeni k obrazu
a podobenstvi Boha. Pomoci tohoto ureni k obrazu a podobenstvi se
zdliraziiuje nedotknutelnost Zivota, nebot” kdo by se provinil proti ¢lovéku,
provini se proti Bohu. S tim souvisi i lidska distojnost. V oblastech, kde je
lidska dlistojnost porusena, se znovu nabyva této zkusenosti v uréitém zplsobu
Zivota. V oblastech, kde se lidska dlistojnost chrani, se poznava lidské byti
Bozich o€i. Imago Dei se ve staroorientalni tradici priklada k ochrané slabych
(tzn. i nenarozeného lidského Zivota) a ke kralovské spravedinosti.®® Z tohoto
tvrzeni je patrné, Ze je tfeba Clovéka chranit a respektovat jeho ddstojnost.
Proto teologickd etika stavi na biblické argumentaci lidské dlstojnosti

% René Milfait, Teologicka etika, 77
% René Milfait, Teologickaé etika, 78
% René Milfait, Teologicka etika, 78
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a lidskych pravech a je to pro ni stéZejni pfi dllezitych biomedicinskych
otazkach tykajicich se kli¢iciho Zivota.®’
Z pohledu islamské tradice Ize povaZzovat Clovéka za mistodrzitele Boha

na zemi.%®

4.4.2 1Imago Christi

Clovék stvofeny k obrazu a podobenstvi Boha, jak jsem pfedstavila
ve Starém zakoné, prechazi a napliiuje se v Novém zakoné v osobé Jezise
Krista. V JeZiSi Kristu je pIné lidstvi. Pravé on se stava pro krestany Zivym
méFitkem, principem a normou, ke kterym se snazi kiestané pripodobnit. Jezis
Kristus se tak stdva obrazem Boha i lidstva, dava ndm tim cil, o ktery se mame
snazit, aby byl Zivot smysluplny.®

Clovék se tak stava obrazem a podobenstvim jedine¢ného obrazu,
tj. JeziSe Krista, proto imago Christi. V JeZisi Kristu vidime skute¢nost lidstvi,
pravé v jeho postojich, jednani, utrpeni, umirani a nakonec vitézném vzkfiseni
z mrtvych. JeZi§ Kristus byl v propasti opusténosti, hfichu a smrti, coZ ale
neznamena, Ze neexistuje situace, v niz by byl ¢lovék zbaven své lidské
dlistojnosti. DUstojnost nelze odebrat &i odstranit.”® Lidska dfistojnost nalezi
Clovéku, Ze je Clovékem, a to Ze je dle Zidokrestanské tradice stvoren k Bozimu
obrazu a podobenstvi.

Lidska ddstojnost ma svoje kofeny jiz v Bibli, a to jak ve Starém zakoné,
tak v naplnéni v osobé JeZise Krista v Novém zakoné. Lidska distojnost ma
zéklad a cil v lidskych pravech, proto je dlleZité si nyni pfedstavit lidska prava
v oblasti teologicko-etické argumentace v radmci ochrany nenarozeného

lidského Zivota.

¢7 René Milfait, Teologicka etika, 78

%8 René Milfait, Teologicka etika, 349

% René Milfait, Teologické etika, 84-85
" René Milfait, Teologické etika, 86-87
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5 Lidska prava

V této kapitole se budu vénovat lidskym praviim, které jsou stéZejni pro
jakoukoliv ochranu lidského jedince, v naSem pFipadé nenarozeného lidskeho
Zivota. S pojmem lidsk&d prava se Casto v kaZdodennim Zivoté setk&vame.
Predstavuji Sirokou oblast, kterou nelze ani pojmout. Z pojmu lidska préava
vyplyva, Ze se jedna o prava. Pojeti lidskych prav v sobé zahrnuje povinnosti
a zodpovédnost, vyplyvajici z téchto prav. MZeme si to predstavit na prikladu,
kdy pravo na Zivot zaklada povinnost statu toto pravo respektovat, chranit
a zajistit podminky pro plné uskuteCnéni tohoto prava. Povinnost kaZzdého
&lovéka je toto pravo chranit a ctit. Tzn. neohroZovat toto pravo druhého.” Jak
jsem jiz vyse zminila, na zakladé rozhodnuti némeckého Spolkového Ustavniho
soudu, nalezi lidska distojnost kazdému lidskému Zivotu. Tudiz lidska
ddstojnost, kterd je zaékladem a cilem lidskych prav patfi pod ochranu

legislativy.

51 Zakladni znaky lidskych prav

Lidskym pravim mdzeme rozumét, jako nejsilngjsi eticko-pravné-
politické ochrané vSech dimenzi lidského byti kazdého Clovéka, anebo jako
opravnénym moralnim narok(im, jako je lidska dlistojnost a svoboda ¢lovéka.

e Moralni prava — jsou zakladem lidskych prav, ktera jsou uvadéna
ve vSech lidskopravnich dokumentech, lidska dlistojnost, tzn., Ze kazdy
Clovék se cti jako subjekt svobodného sebeurceni a svobodneho
spolurozhodovani. Proto lidskym praviim mlzeme déat oznaceni pravo

na svobodu. Princip svobody je spojen s rovnopravnosti, ktera plyne

™ René Milfait, Teologicka etika, 307
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ze stejné dlstojnosti kazdé osoby, tzv. univerzalismus lidské dlistojnosti
a lidskych prav.

e Univerzalni a rovnd - zakladnim znakem pro naplnéni lidské
dUstojnosti je lidské byti, a to v rlizné podobé (tudiz i nenarozeny lidsky
Zivot). Ztoho vyplyvd, Ze lidska prava prislusi kazdému clovéku,
protoZe je Clovékem, bez jakéhokoliv rozliSovani dle véku, rasy, barvy
pleti, ndboZenského vyznani, postaveni apod.”

e \rozend a nezcizitelna — vrozena lidska prava znamenaji, Ze Clovék je
neziskava, nezasluhuje ¢i nepropdjcuje. Pouze se zakladaji na lidském
byti.”* Z toho vyplyvéa, Ze lidska prava, resp. pravo na Zivot, ma
i nenarozeny lidsky Zivot v jakékoliv fazi, nebot’ se jednd o lidské byti
jako takove.

e PrFedstatni a predpozitivni — tyto prava nejsou zavisla na faktickém
konkrétniho statu. Predpozitivni prava ukazuji na fakt, Ze legislativou
se nezajisti samo o sobé rovné a spravedlivé zachazeni, ale Ze jsou
zapotrebi méFitka pro prezkoumévani a testovani.” Lidska prava jsou
nadrazena vsem ostatnim praviim, kterd se musi ctit a respektovat.

e Pozitivné-pravni (legalni) — moralni prava se stavaji soucasti pravniho
statu, tzn., Ze se stavaji ,silnymi“ pravy tim, Ze se uzakoni
do zékonodarstvi dané zemé. V Ceské republice se jedna napfiklad
o Listinu zakladnich prav a svobod, ktera je soucasti Ustavniho pofadku
CR. Prava obsazena v této Listiné se pak mohou pravné stihat a Zalovat
za jejich neplnéni. RozliSujeme tfi zékladni roviny vydavani

dokumentu:

"2 René Milfait, Teologické etika, 309-310
"% René Milfait, Teologicka etika, 311
™ René Milfait, Teologicka etika, 313
"> René Milfait, Teologicka etika, 313
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a) globalni — napf.: OSN - V3eobecnd deklarace lidskych
prav, Umluva o pravech ditéte apod.

b) regiondlni — napf.: konvence v Evropé — Rada Evropy:
Evropska Umluva o ochrang lidskych prav a zakladnich
svobod

¢) rovina jednotlivych statd — Gstavy: vCR - Listina
zakladnich prav a svobod v CR™

Lidska prava ziskavaji pravnim zakotvenim v legislativnich
dokumentech vy3si pravni platnost a moc, na kterou se d& u soudu
odvolavat.

e Kritickd — lidska prava s sebou nesou vysokou pravni a moralni silu,
diky které se daji kritizovat pomeéry, ve kterych nejsou lidska prava
dostate¢né napliiovana. S timto znakem souvisi plvod téchto prav,
ktera jsou odpovédi na skutecné bezpravi v minulosti. Proto podIéhd
formulace lidskych prav dgjinné zméng.”’

e Nedilnd a vzajemné zavisla a podminéna — nejCastéji se setkdvame
srozdélenim prav na obcCanska, politicka, socialni, hospodarska
a kulturni. Tento znak poukazuje na skute¢nost, aby tato prava byla
respektovdna ve své celistvosti. To znamend, Ze stat by nemél
respektovat a chranit jen napf. obCanskd a politicka préva
a nerespektovat socialni, hospodérska a kulturni.”

Nyni jsem predstavila pojeti lidskych prav v demokratické spoleCnosti
na zakladé urcitych znak(, které jsou dulezitymi hledisky pFi biomedicincko-

etickych diskusi v pluralitni spole€nosti. Tyto spole¢né znaky je tfeba vidét

’® René Milfait, Teologicka etika, 313-314
" René Milfait, Teologicka etika, 315
"8 René Milfait, Teologické etika, 317-318
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v napliiovani lidskopravnich dokumentl, mezi které patii v Ceské republice

bezesporu Listina zakladnich préav a svobod.

52 Néarodni Grovefi lidskych prav v CR

Tato prace se zaméfuje na moralné pravni status nenarozeného lidského
Zivota v demokratické spole¢nosti. VV Ceské republice jakoZto v demokratické
spole¢nosti je na narodni Grovni Listina zakladnich prav a svobod CR, kter4 je
v souladu s mezinarodnimi lidskopravnimi dokumenty. V ¢lanku 1 pfedstavuje,
Ze lidé jsou si rovni co do ddstojnosti a prav a zakladni prava jsou nezadatelna,
nezcizitelna, nepromiCitelna a nezruSitelna. Poté v ¢lanku 10 dale poukazuje na
to, Ze kazdy mé pravo na Zivot, aby byla zachovéana jeho lidska ddstojnost.”
Tyto vyroky jasné sméfuji k pravni ochrané nenarozeného lidského jedince,
pricemz musi byt respektovana jeho dlistojnost a jeho pravo na Zivot. Tento
zivot je hoden legislativni ochrany, nebot’ sdm o sobé se chranit nemlze
a ocekavani pomoci od matky Castokrat také selhava. Proto je dUleZité
zakonodarné zakotveni této ochrany.

Lidska prava a legislativa patfi bezesporu k sobé. Ale co lidsk& prava
a cirkve? Podporuji cirkve naplfiovani lidskych prav?

5.3 Lidska prava a cirkve

Listina zakladnich prav a svobod CR poukazuje v ¢lanku 2 na to, Ze stat
je zaloZen na demokratickych hodnotach a nesmi se pouze vazat na ideologii Ci
na naboZzenské vyznani. V Clanku 15 deklaruje, Ze je zaruCena svoboda
mysleni, svédomi a ndbozenského vyznani. Déle pak zazniva, Ze Clovék méa
pravo na svobodné projevovani svého néboZenstvi vefejné, bohosluzbou,
vyuéovanim naboZenstvi apod. V pravnim staté vSak nejde pouze

0 uspokojovani potfeb véficich (umozniovani bohosluzeb, vyuky nabozenstvi

" René Milfait, Teologicka etika, 216
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apod.), ale aby v ramci triady lidsko pravnich povinnosti zajiStoval prostor pro
pIné uskutecnovani skrze viru. Zde mizeme vidét i Ciny lasky a sluzby bliznim.,
Zékon €. 3/2002 Sb., o svobodé naboZenského vyznani a postaveni cirkvi
a naboZenskych spolecnosti a o zméné nékterych zékonl (zédkon o cirkvich
a ndbozZenskych spoleCnostech) v ¢asti prvni, Hlava I. poukazuje, Ze: ,,Nikdo
nesmi byt omezen na svych pravech proto, Ze se hlasi k cirkvi a nabozenské
spolecnosti, Zze se UCastni jeji Cinnosti nebo Ze ji podporuje, anebo je bez
vyznani.®® Vv Ceské republice jakoZto v demokratické spole¢nosti je svoboda
vyznani, svoboda viry a projevu, ktera se musi respektovat, nebrani-li
¢i neposkozuje ostatni lidi. Registrované cirkve v Ceské republice maji dle
zakona o cirkvich a ndboZenskych spole¢nostech mimo jiné nasledujici prava:

,,-a) vyucovat ndbozZenstvi na statnich Skolach

b) povéfit osoby vykonavajici duchovenskou ¢innost Kk vykonu

duchovenské sluzby v ozbrojenych silach Ceské republiky, v mistech, kde

se vykonava vazba, trest odnéti svobody, ochranné léceni a ochranna

vychova;

e) zfizovat cirkevni $koly. %

Tento zakon takeé stanovuje podminky, kdy se v pravnim staté nelze
odvoldvat na pravo svobody vyznani, nebot’ se jim porusuji zakladni lidska
prava. Poukazuje na skutecnost, Ze cirkve a nabozenské spole¢nosti nemohou
vyvijet svou ¢innost, pokud ohroZuji prava, svobodu a rovnopravnost ob¢ant Ci
ohroZuji demokratické zaklady statu, jeho suverenitu, nezavislost a Uzemni
celistvost.%? Svoboda naboZenského vyznani neznamené, e mlZe ohroZovat
prdva vefejnosti. Toto pravo je podmanéno legislativnim narokdm
a pozadavkim Ceské republiky. Je tomu i napf. sochranou nenarozeného

lidského Zivota, pficemz se bere v Gvahu legislativni zakotveni.

8 René Milfait, Teologické etika, 361-362
8 René Milfait, Teologické etika, 364
82 René Milfait, Teologickaé etika, 364
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Nyni se zaméfim na vztah islamu a Fimskokatolické cirkve k lidskym

pravim.

5.3.1 Lidska prava aislam

V ProhldSeni o lidskych pravech vislamu z K&hiry roku 1990
se Clenské staty Organizace islamské konference hlasi ke stanovisku, Ze
zakladni prava a univerzalni svobody jsou integralni soucasti islamského
nabozenstvi. Clanek 10 zakazuje, aby byl na nékoho tlak zvenci, &i se
zneuzivala jeho chudoba nebo nevédomost, aby se hlasil k néjakému
naboZenstvi Ci ateismu. Dale v Clanku 18 Cteme, Ze kazdy ma pravo na

bezpednost svého vyznani. %

Lidska prava jsou vislamu teologicky
zdGvodnéna. V tomto prohlaseni je obsazeno uréeni o tom, Ze ¢lovék ma pravo
vramci Sarfi pravo na Zivot.’* Z hlediska naseho zkouméni nabizi toto
Prohlaeni jednoznacnou odpoveéd na ochranu nenarozeného jedince. Lidé jsou
si vichni rovni, a to ve smyslu zakladni lidské ddstojnosti jako v zékladnich
pravech a zakladnich povinnostech. Plod a matka museji poZivat zvIastni
ochrany a musi byt o né v souladu s pravem $aria pe¢ovano.®

Organizace islamské konference (OIC) v Radé pro lidska prava OSN
v roce 2005 vydala rozhodnuti, které nese ndzev ,,Hanobeni nabozenstvi“. Toto
rozhodnuti poukazuje na fakt, Ze dochazi Kk intoleranci, diskriminaci,
zastraSovani, donucovani ¢i dokonce k nasili kvli naboZzenskému extremismu,
coz ohrozuje ochranu lidskych prav a zakladnich svobod. Proto vyslovné
nafizuje pravnim statim ochranu pred projevy nendvisti a diskriminace v ramci
hanobeni naboZenstvi.®*® Tento dokument poukazuje na respekt a Uctu

k Clovéku, které maji ochranu ze strany statu. Nikdo nesmi druhého Clovéka

8 René Milfait, Teologicka etika, 366

8 http://ktf.cuni.cz/~skoblik/komentare/etika_islamu.htm

8 René Milfait, Vyukové materialy pro Jabok a PSP ETF, in: IS Jabok. Prava ditéte
8 René Milfait, Teologicka etika, 366
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diskriminovat, zastraSovat ¢i dokonce pouZivat nasili. Souvisi tento dokument
s ochranou nenarozenym jedincem? Pokud se toto rozhodnuti snazi o ochranu
lidskych prav a svobod, znamend to také ochranu nenarozeného lidského
Zivota, nebot’ z ProhlaSeni o lidskych pravech v isldmu z roku 1950 z Kéhiry

jasné vyplyva, Ze islam chrani nenarozeny lidsky Zivot a pfikladd mu nejvyssi

mozZnou ochranu v pravu Saria.

5.3.2 Lidska prava a Fimskokatolicka cirkev

Deklarace o néaboZenské svobodé Dignitatis humanae je jednim
z nejddlezitéjSich dokumentl. Cirkev v této deklaraci prohlasuje, Ze kazdy
¢lovék ma pravo na svobodu vyznani, kterou odvozuje z lidské dlstojnosti
a BoZiho zjeveni. Prdvo na nédboZenskou svobodu mé byt uzndno pravem
obcanskym, a tak zadny c¢lovék nesmi byt vystaven nétlaku od jednotlivcd
¢i skupin a od svého svédomi Ci naopak, aby nékdo branil jednat proti jeho
svédom{.”’

Biskupska synoda vydala v roce 1974 ,Poselstvi o lidskych pravech
a smifeni“, ve kterém poukazuje na to, Ze lidsk& préava jsou nejpInéji vyjadrena
v evangeliu. V evangeliu je zéklad pro pastoracni pdsobeni, kde se haji lidska
prava jedincl ¢i skupin. Aby cirkev mohla hajit zajmy verejnosti a zasazovat se
o ochranu lidskych prav ve svétg, je nutné, aby zacala u sebe.®® Lidska prava
musi cirkev nejdfive hajit u sebe, tj. ve své cirkevni instituci, aby je mohla
posléze obhajovat i v celosvétovém méFitku.

Cirkev tvrdi, Ze obhajoba a ochrana lidskych prav patfi mezi
nabozenské poslani. Toto plsobeni se rozviji ve dvou smérech, a to v hlasani
lidskych prav a v obZalobé poruSovani lidskych prav, pficemz dilezitéjsi je
hlasani lidskych prav, na kterém se stavi nasledna obZaloba.* Lidska prava

8 René Milfait, Teologické etika, 368-369
8 René Milfait, Teologické etika, 344-345
8 René Milfait, Teologicka etika, 345
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vychazeji z principu lidské osoby, odkud se zohledhuje jedineCnost osoby se
svou individualitou a socialitou. Lidska prava v cirkvi se vénuji i zvIasteé
zranitelnym skupindm, kterymi jsou slabi. Proto nam z lidskych prav
vyvstavaji povinnosti, které je nutné plnit vi¢i zranitelnym a slabym lidem.*

Lidska prava v cirkvi maji nezastupitelnou roli, o kterou se opir fada
dokument(l tykajicich se ochrany nenarozeného lidské Zivota. Cirkve nejsou
Ihostejné k poruSovani lidskych prav, a proto vydavaji encykliky, dokumenty,
spisy apod., kde srozumitelné vyjadfuji svllj postoj k ochrané nenarozeného
lidského Zivota.

V dalSi Casti své prace prakticky poukézi na to, jak lidska prava, resp.
pravo na Zivot v prenatalni fazi lidskeho jedince vnimaji a formuluji ve svych
stanoviskach registrované cirkve a ndboZenské spolecnosti dle Ministerstva
kultury v Ceské republice. Na zakladé cirkevnich dokumentd, pfednasek, spis(
apod., které mi zaslali pfedstavitelé cirkvi a nabozenskych spole¢nosti uvedu
jednotliva hlediska a postoje k uznani moralné pravniho statusu nenarozeného

lidského Zivota.

% René Milfait, Teologicka etika, 349
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6 Stanoviska cirkvi a ndbozenskych spoleCnosti

V této kapitole pfedstavim jednotliva stanoviska cirkvi a nabozenskych
spolecnosti k biomedicincko-etické otazce uznani moralné pravniho statusu
nenarozeneho lidského Zivota, které jsou registrovany Ministerstvem kultury
Ceské republiky. Budu vychazet na zakladé informaci ziskanych
z elektronickych zdroji od zastupcl cirkvi a naboZenskych spole¢nosti,
odborné i cizojazyéné literatury, ale i zfaktd, ziskanych pfriosobnim

rozhovoru.

6.1 Rimskokatolicka cirkev

Rimskokatolicka cirkev patfi v poctu véFicich mezi nejvétsi v Ceské
republice. Lidska prava si proSla déjinnymi zménami, coz se déje i v cirkvi,
resp. v fimskokatolické cirkvi. Prllom této vyznamné zmény byl
na Il. vatikdnském koncilu, a to zejména v Deklaraci o ndbozZenské svobode,
Dignitatis humanae. Této Deklaraci predchazela encyklika Pacem in terris
Jana XXIII., kde se klade diiraz na to, Ze kazdy ¢lovék je ¢lovékem na zakladé
toho, Ze je osobou, kter je nositelem prav a povinnosti.®*

Dal$im ddlezitym dokumentem z I1. vatikanského koncilu je Pastoralni
konstituce o cirkvi v dneSnim svété Gaudium et spes, kterd se hned v prvni
¢asti zabyva dlistojnosti lidské osoby, jezZ je pfiznana ¢lovéku na zakladé imago
Dei, tzn., Ze ¢lovék je stvoren k BoZimu obrazu a podobenstvi.*?

Rimskokatolicka cirkev nijak nezaostava ohledné vydavani dokument(i
tykajici se ochrany nenarozeného lidského Zivota. Nyni strucné predstavim
dilezité encykliky Fimskokatolické cirkve, které se vztahuji Kk této
problematice.

°! René Milfait, Teologické etika, 342-343
%2 René Milfait, Lidské prava, 221
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Encyklika Evangelium vitae z roku 1995, kterou napsal Jan Pavel II.,
se k této otézce vyjadfuje nasledovné: ,,Lidsky plod, a to od prvniho okamZiku
své existence, bezpodmine€né musi byt chranén tak, jak moralné néleZi kazde
lidské bytosti, a to v jeji naprosté télesné i dusevni celistvosti.“*® Je zde
dalezité tvrzeni, Ze ochrana se tyka jiz od prvniho okamziku své existence.

Instrukce Dignitas personae (DUstojnost osoby), kterou vyhlasil papez
Benedikt X V1., v prvni ¢asti uvadi vyrok, ze lidska dlistojnost nalezi jedinci jiz
od poceti az do prirozené smrti. Toto tvrzeni, které bezprostfedné dava Zivotu
ano, musi byt ve stfedu etického uvazovani ohledné biomedicinskych diskuzi.
Dignitas personae dale odmita jakekoliv prostfedky €i jednani, poSkozujici
lidskou ddstojnost.®* Zde je jasné predstavena ochrana nenarozeného lidského
jedince jiz od poceti, kdy dochazi k prvnimu okamziku své vlastni existence.

Dokument Donum vitae — (Dar zivota 1987, Josef Ratzinger) v sobé
zahrnuje dal$i podnéty pro ochranu lidské ddstojnosti jiz od poceti. Hlavni teze
dokumentu je ochrana lidského jedince jiz od poceti, nebot’ Blih chce kazdého
Clovéka a jeho duse je stvofena samotnym Bohem. JiZ v zygoté, kterd vznikla
spojenim dvou pohlavnich bunék, je biologickd identita a tento plod jiz
od zagatku vyZaduje naleZitou Gctu a respektovani jedine¢né lidské osoby.®

Z cirkevnich dokumentd, které jsem kratce k této otadzce uznani ochrany
nenarozeného zivota zminila, jasné vyplyva uznani lidské dlstojnosti

a lidskych prév jiz od prvniho okamziku splynuti — tzn. od poceti.

% Evangelium vitae, 60 (1995), in Konference o pravni ochrané osob pfed narozenim, Brno
2012, Kvétoslav Sipr, prezentace

% René Milfait, Lidskéa prava, 223

% http://www.teologicketexty.cz/casopis/2008-2/i-Donum-vitae-i.html
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6.2 Buddhismus Diamantové cesty linie Karma Kagj

Yl

VEérici si nekladou otazku, od kdy zacina lidsky Zivot, ale od kdy dal
pokraCuje, nebot v poceti pfichazi spolu snovou bytosti Zity karmicky
pfedpfibéh. Poceti se na zakladé uceni buddhismu odehrava za splnéni
nasledujicich 3 podminek:

e musi dojit k spojeni mezi muzem a Zenou,

e matka musi mit plodné dny,

e Dbytost, kterd se ma zrodit, je pfi plozeni (duse — ale je zde problém
mluvit o dusi, nebot’ neuznavaji stvofitele duse).

Lidska bytost existuje od prvniho momentu, kdy jsou spInény tyto tfi
zakladni podminky aZ po smrt. Lidsk& bytost je tudiz embryo. Zabije-li nékdo
embryo, zabije €lovéka.®® Matka nenf vlastnikem embrya, a tak nema pravo
0 ném rozhodovat. Potrat je pfipustny pouze v ohroZeni Zivota matky. Je-li
ditéti diagnostikovano postiZzeni (at' uz mentélni Ci télesné), neni diagnoza
diivodem pro potrat, protoZe se jednd o projev karmy® ditéte nebo jeho
rodica.*®

Stoupenci buddhismu zastavaji ochranu nenarozeného lidského jedince
jiz od poceti, pokud jsou splnény 3 podminky (spojeni muZe a Zeny, Zena ma
plodné dny, bytost, jeZ se ma narodit, je pfi plozeni). Potrat dovoluji pouze
v pripadé, je-li ohroZen Zivot matky, nedovoluji ho ani pfi diagnostikovani
zdravotniho postiZeni ditéte, nebot’ se jedna o projev karmy.

% Jens Schlieter, 183-184

°7 Karma jsou &iny. Podle toho, jak jsou ¢iny konany, méame fyzické, slovni a dusevni skutky.
Z hlediska nasledki se rozlisuji ¢iny na ctnostné, nectnostné ¢i neutralni. Dostupné z
http://www. buddhismus.cz/dalajlama-karma.html

% http://theses.cz/id/0j3z6t/Rjov_Final.txt
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6.3 Federace Zidovskych obci v CR

V této Casti pojedndm o moralné pravnim statusu z pohledu jednoho
z nejstarSich ndboZenstvi, kterym je Zidovstvi. Z Talmudu Sandherein (91b)
vyplyva, Ze status a ochrana nenarozeneho lidského Zivota je jiz od poceti.
Potraty jsou umozZnény v pfipadé ohroZeni Zivota matky. Do porodu je embryo
— fetus Casti matky a neni tudiz vlastni osoba. Fetus se stdva osobou ve chvili,
kdy?Z je béhem porodu vétsi ¢ast téla ditéte jiz narozena.”

Munzarova uvadi, Ze jestlize Zena ma i vokamZiku svého porodu
téZkosti, které ohroZuji jeji Zivot, rozkouskuje se plod, 4d za Udem, protozZe
zachrana jejiho Zivota je na prvnim misté. Ale jestlize uz Zena rodi a vetsi Cast
ditéte vystupuje z rodidel, nem(iZe byt plod ohroZen, nebot’ zde hraje role Zivot
proti Zivotu.'®® Zabiti nenarozeného lidského jedince je striktné zakézano
a ochrana Zivota je vyvySena skoro nad viechny ostatni zdkony. Rozhodujici
moment je vSak 40. den po oplodnéni, kdy duSe vstupuje do nenarozeného
Zivota.'*

Nordmann zaujimé nésledujici stanovisko: embryo ma do 40. dne
od poceti nepatrné niZsi status. V tomto obdobi je potrat jeSté pripustny.
Zvlastni pozornost zde zaujima autor k otdzce vyzkumu na embryonélnich
bunikach. Neni mozné vyuzivat kmenové buriky pouze pro 3. osobu. Kmenové
bunky jsou nazyvany preembryi, kdy maji zvI&Stni status, nebot’ se nachazi
mimo télo matky, ale nejsou sami o sobé schopna Zivota — je jim méné
nez 40 dni od oplozeni. lzraelskd akademie véd, ve které se shromazdili
zéstupci lékard, pravnikd, filozofl, rabinl atd., ucinila zavér, Ze preembryo
nemusi byt chranéno. KdyZ neni mozné ho umistit do délohy matky, lepSi nez

ho zni€it je jej zkoumat pro védecké tcely.'*

% Yves Nordmann, 12

100 Marta Munzarova, 30

101 http://theses.cz/id/0j3z6t/Rjov_Final.txt
102 yves Nordmann, 13
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Na tyto otdzky tykajici se pfiznani moralné pravniho statusu
nenarozeného lidského Zivota a potratll jsem se osobné ptala pana rabina
Karola Sidona, ktery patfi k nejvyssim predstaviteliim federace Zidovskych
obci v Ceské republice. Ohledné potratl podotkl, Ze je-li dité potraceno, neni
chapano jako lidsky tvor a je pohfbeno bez obradu. Nitrodélozni Zivot je
soucasti matky, ale kdyZ se dité narodi, je samo o sobé ditétem a je z néj
Clovék. Je zde pravni, ale i samotny fakt, kdy dité je od matky oddéleno.
Rozhoduje-li se o z&chrané Zivota mezi matkou a ditétem, méa prednost Zivot
matky.'%®
Zavérem zkoumani judaismu ohledné této biomedicincko-etické
problematiky se d& vyvodit zavér, Ze moralné pravni status nenarozeneho
lidského jedince je odstupfiovany. Tato odstupfovanost vychazi
z rozhodujiciho okamziku, kterym je 40. den po oplozeni, kdy duSe vstupuje do

nenarozeneho lidského jedince.

6.4 UstFedi muslimskych obci

------

které jsou blize predstaveny v Koranu. Rozhodujicim faktem je 120. den
od poceti, kdy je lidskému zarodku vdechnuta duse, a timto okamzikem se
stava clovékem s odpovidajici lidskou ddstojnosti a lidskymi pravy. Pokud
zemre zarodek pred 120. dnem Ci dojde k potratu, nezachazi se s nim jako
s Clovékem, ale jako s kouskem tkané, ktery nemusi byt pohfbeno. Avsak
zemre-li zarodek po 120. dni od poceti, je nutné ho omyt, zabalit do bilé latky
a pohtbit ho ve vs§i ddstojnosti. Umélé preruseni téhotenstvi je mozné
po splnéni dvou podminek: stafi plodu musi byt do 120. dne od poceti
a téhotenstvi musi ohroZovat Zivot matky. V jinych pfipadech je potrat

193 p¥iloha 3: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti — odstupiiované pravo na Zivot
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vislamu zakazan!'™ Pro¢ je zrovna ustanoven 120. den? Tento Udaj
se vyskytuje v autentickém vyroku proroka Muhammada. Tyto vyroky
se povazuji za zakladni zdroj vérouky muslimd, které byly inspirované Bohem.
V tomto pfipadé by v3ak udaj tohoto typu sam od sebe Muhammad vyslovit
nemohl.*®

Zajimavé na tomto stanovisku je 120. den od poceti, z ¢ehoZ vyplyva, ze
119 den neni plod Clovékem, ale kdyZ mu je 121 dni, ma uZ status lidské
osoby. I dne$ni medicina nedokaze 100% urcit presny den oplodnéni. DilezZité
pro na$ vyzkum vsak zlstava stanovisko, ze moralné pravni status lidského
Zivota je odstupnovan a uznava se nenarozenemu lidskému Zivotu od 120. dne

po oplozeni.

6.5 Cirkev Ceskoslovenska husitska

Cirkev ceskoslovenska husitska k ochrané nenarozeného lidského jedince
zaujima jasné stanovisko: zaCatek lidského Zivota je okamZik poceti. Uméle
prerudeni téhotenstvi lze na zakladé peClivém zvéZeni, a to jak po strance
lékaFské, tak mravni, priemz musi byt ohroZen Zivot ditéte nebo matky.*®
Tento vyniatek z pracovniho textu predlohy socialné etického vyboru, ktery byl
pfipravovan v rdmci VIII. Snému Cirkve Ceskoslovenské husitské v roce 2006,
poukazuje na pFiznani ochrany nenarozeného lidského Zivota jiz od okamziku

poceti.

6.6 Bratrska jednota baptist(

VErici lidé hlasici se k Bratrské jednoté baptistdl zaujimaji odmitavé

stanovisko V0Ci potratlim v jakémkoliv stadiu téhotenstvi. Moralné pravnim

104 p¥floha 3: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti — odstupiiované pravo na Zivot

195 p¥floha 3: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti — odstupiiované pravo na Zivot

106 \synatek z Pracovniho textu predlohy sociélng-etického vyboru pripravovany v ramci
VIII. snému CCSH - duben 2006, in PFiloha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych
spolecnosti uznavajici moralné pravni status od poceti
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statusem nenarozeného lidského Zivota se Bratrskd jednota nezabyvala
v Zzadném pisemném materialu, coZ neni dano lhostejnosti, ale tim, Ze odmitavy
postoj k potratim je jednoznanym zaujmutim stanoviska pro ochranu
nenarozeného lidského Zivota.'”’

Stoupenci tohoto nédboZenstvi maji jasné a nekompromisni postaveni
k nenarozenému lidskému Zivotu. Jedna se o ochranu lidského plodu
v jakékoliv fazi téhotenstvi zeny. Z ¢ehoZ Ize odvodit, Ze se jedné o ochranu jiz

od poceti.

6.7 Cirkev bratrska

Cirkev bratrska vydala své stanovisko k umélému preruseni téhotenstvi
uréené vladé, parlamentu a prezidentovi CR. V prvnim bodé svého stanoviska
seznamuje Gtenare s tezi, Ze Blh je darce Zivota a Panem nad Zivotem a smrti.
Zastanci této cirkve citi spoluvinu a zodpovédnost za zabijeni nenarozenych
lidskych Zivot(, a proto prosi o revizi a novelizaci zdkona o umélém preruseni
téhotenstvi. Stanovisko Cirkve bratrské je nasledujici: z moralniho hlediska je
potrat pfipustny pouze v ohroZeni Zivota matky, pokud jsou vyCerpana viechna
jind mozné FeSeni. Cirkev bratrska vyzyva k vétsi informovanosti vefejnosti
0 umélém preruSeni téhotenstvi, kde se nejedna o preruseni, ale o zabiti! Dale
poukazuje na nevédomost a nizké moralni povédomi spolecnosti. Prenatélni
stadium se odehrava v déloze, kterd je u savcl idealnim Ukrytem pred
nebezpeCim. Pouze u Clovéka se déloha stala mistem nejvyssiho ohroZeni
Zivota, kde se lidsky zarodek nemdze branit. Pokusy zvefejnit nahravky potratu

byly odmitnuty kv(ili traumatizujicimu G&inku na verejnost.*®®

197 p¥iloha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti

198 pfloha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti
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Z tohoto poZadavku uréené nejvysSim predstavitelim vlady v Ceské
republice, vyvstava jednozna¢na ochrana nenarozeného lidského Zivota. Neni
zde jasné vyrcené, od kdy se ma pfiznavat moralné pravni status nenarozeného
lidského jedince, ale z hlediska pFisné odmitanému stanovisku k zakonu
0 umeélém preruseni téhotenstvi vyplyva, Ze se jedna o ochranu jiz od poceti.

6.8 Jednota bratrska

Jednota bratrskd ktéto otdzce nemda zpracované Zadné oficialni
stanovisko ani zadny elaborat, ale svij postoj nachazi v Bibli. Lidsky Zivot
zaCina v okamziku poceti. V Bibli se poukazuje na misto, kde je napsano, Ze
Blh s nami pocita jiz pfed naSim narozenim (napr.: Galatskym 1,15; 1zaias
49,1 atd.). Z Gryvk(l Pisma svatého by se dalo dokonce i Fici, Ze lidsky Zivot
zaCind jiz pred pocCetim. Umélé preruSeni téhotenstvi neni vniméno jako
pferuseni, ale jako zmareni lidského Zivota z lidského rozhodnuti, ze svétské
moci. Jednota bratrskd se vyjadfuje k umélému preruseni téhotenstvi, Ze se
nejedna pouze o €in samotny, ale Ze je tfeba zjistit okolnosti, motivaci apod.
Je-li tento C&in vykondn pouze z hlediska materialismu, sobectvi, nemlze
s potratem souhlasit. AvSak tyka-li se potrat z ddivodu ohroZeni Zivota matky Ci
znasilnéni Zeny, nechdva se rozhodnuti na svobodé volby. Jednota bratrska
nikoho neodsuzuje a snaZi se je nasmérovat k Zivotu s Bohem.*®

Dle vykladu Bible vyvstava stanovisko Jednoty bratrské, Ze lidsky Zivot
zaCina jiz pocetim, a tudiz je hoden ochrany, nebot’ si ho Blih vyvolil jiz pred
svym pocetim. Blh mél v planu jiz stvoreni kazdého clovéka, jesté pred

vlastnim pocetim.

109 p¥floha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti
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6.9 Cirkev adventistd sedmého dne

Cirkev adventistl sedmého dne se vyjadfuje k této otazce na zakladé
dokumentu, ktery byl pfijat na zasedani vyboru Generalni konference v fijnu
1992. Dokument vychazi z dikladného studia Pisma.

Jiz v prvnim bodé zazniva, Ze prenatélni Zivot je BoZi dar, a proto
vyZaduje i Uctu k nenarozenému Zivotu. Prenatdlni Zivot nesmi byt nikdy
ledabyle znien. A proto interrupce musi byt uskutecnéna jen na zékladé
zdvaznych ddvodd. Cirkev se proto musi zasazovat o $ifeni presvédéeni
0 hodnoté lidského Zivota (napf. posilovani rodinnych vazeb, kfestanske
zasady lidské sexuality, odpovédnost za planovani rodiCovstvi apod.)
O ukonceni téhotenstvi rozhoduje téhotna Zena po nalezitém rozboru konkrétni
zavazné situace. PFi rozhodovani by ji mély pomahat konkrétni a presné
informace, znalost Pisma, vedeni Duchem svatym a zdravé rodinné vztahy.
Kfestané uznavaji, Zze jsou odpovédni Bohu. Usiluji o vyvaZenost svobody
mezi osobni a odpovédnosti v(ci spolecenstvi véFicich a spolecnosti, pricemz
se berou v Gvahu zadkony. O interrupci se rozhoduji pfedevsim na zékladé
Pisma svatého a biblickych zasad nez dle spolecnosti. Proto nenuti Zenu kvali
jeji svobodg, aby donosila plod ¢i aby ukonila téhotenstvi. Vychazi se z Bible,
kde se piSe, Ze Blh je jako Zdroj, Déarce a UdrZovatel véeho Zivého. Lidsky
Zivot neni na zékladé vlastnosti, ¢i ¢eho jsme dosahli, ale pro Boha je dllezité,
Ze jsme Bozim stvorenim a predmétem jeho spasitelné lasky. Blh vyzyva
k ochrané lidského Zivota a zaméfuje se na ochranu slabych a utiskovanych.
Blh dava lidem svobodu volby, a to i v situacich, kde jsou tragické nasledky.
Clovék by se mél vzdy ptat po Bozi vili.**

Tato cirkev klade diraz predev$im na svobodu Zeny se rozhodnout,

v\,

pficemZ musi brat v Gvahu biblickd méfitka, zhodnoceni své situace a hledani

10 http://www.casd.cz/wpimages/other/art5086/interrupce.pdf
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Bozi vile. Je to Zena, ktera se musi bez natlaku okoli rozhodnout podle svého

svédomi a védomi.

6.10  Apostolska cirkev

Stanovisko Apostolské cirkve neni oficialni, ale je podobné dalSim
evangelikalnim cirkvim. Véfici vyznavaji, Ze jediné Blh ma moc lidsky Zivot
vzit €i ponechat. VéFi, Ze lidsky Zivot zaCind jiz okamzikem poceti. Potrat je
nepfipustny, jestlize si diky jemu usnadfiuji Zivotni situace, €i se narodi dité
s postizenim. Potrat, ktery je spojen se zachranou Zivota téhotné Zeny, je
pfipustny, ale vzdy se jednd o velmi citlivou osobni diskuzi s témi, kterych se
to tyka. ™!

Z tohoto tvrzeni vyplyvd, Ze moralni status nenarozeného lidského
jedince je dle Apostolské cirkve od poceti a Ze je tfeba prenatalni Zivot chranit.

6.11 Cirkev zivého Boha

Cirkev zivého Boha dosud nevydala Zzadné oficialni stanovisko tykajici
se ochrany nenarozeného lidského Zivota, nebot’ jeji postoj k této problematice
je jasny: od okamZziku poceti se plod stava lidskou bytosti a zcela
plnohodnotnym ¢lenem komunity. Umélé preruSeni téhotenstvi je zabiti
¢lovéka. V situacich, kdy je ohroZen Zivot matky, je dllezité, aby matka
(rodice) se rozhodli podle svého svédomi, jak se zachovat v krajni situaci.
Cirkev zde nevystupuje jako soudce, ale jako opora rodiné v jakémkoliv
rozhodnuti.**?

Cirkev Zivého Boha zastavéa pozici, kterd uznava ochranu nenarozeného

lidského Zivota jiZz od poceti.

111 p¥iloha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti

112 p¥floha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti

55



6.12  Obec kiestand v Ceské republice

Toto spolecenstvi se odliSuje od ostatnich tim, Ze klade v této otazce
velky ddraz na osobni odpovédnost jednotlivého clovéka, a proto Zadné
oficialni stanovisko doposud nebylo vydano. Obecné se chape, Ze nenarozeny
lidsky Zivot je jako prechod z jednoho stavu byti do druhého. Proto zé&sah pro
ukonCeni téhotenstvi neni podporovan, ale nepozaduje se za jeho Cin
kriminalizace. Je snaha o podporu vtom, aby se dité narodilo (i v pfipadé
postiZeni), ale pokud dojde k potratu, matka neni moralné zavrhovana, ale je
zde snaha o pomoc a porozuméni.**?

Je zde zajimavé, Ze prenatalni a postnatélni Zivot se chape jako prejiti
Z jednoho stavu do druhého stavu byti. Je zde dilezita odpovédnost ¢lovéka za
nenarozeny Zivot, ale obecné se chape ochrana nenarozeného lidského

jedince od poceti.

6.13  Nabozenska spolecnost éeskych unitard

Nabozenska spolecnost &eskych unitafli nezaujala Zzadné oficialni
stanovisko tykajici se ochrany nenarozeného lidského Zivota. Opiré se o pojeti
nabozenské svobody, kterd se opira o unitarské principy. Této otdzky se proto
tyka paty princip: souciténi, rovnost a spravedinost v mezilidskych vztazich.
Tento princip vysvétluje pojem laska, kterd predklada souciténi, rovnost
a spravedlnost, coz je voditko pro otevirani se druhym. Svédomi je dllezitym
voditkem pFi zaujiméani pozice v dilezitych Zivotnich situacich. Nenarozeny
Zivot je tudiz otdzkou svédomi. Unitéfi se rozhoduji na z&kladé konkrétniho
pfipadu a naboZenska spolegnost jim do jejich volby nezasahuje.!**

113 p¥iloha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti
114 p¥iloha 2: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti: svoboda nézoru
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Svédomi je rozhodujicim faktorem pro ochranu nenarozeného lidského
Zivota a kazda Zena ma svou svobodu volby, do které naboZenska spole¢nost

nijak nezasahuje.

6.14  Cirkev JeziSe Krista svatych poslednich dnf

Oficialni stanovisko k moralnimu statusu nenarozeného lidského Zivota
Ci k otazce, od kdy za¢ina Zivot, Cirkev JeziSe Krista svatych poslednich dnd,
nemé. Cirkev zaujima postoj svobody nézoru a rozhodovani. Zivot na zemi je
povaZovan za doCasny stav, kde jsou muzi a Zeny provéfovany rlznymi
zkouskami, ve kterych ziskavaji zkuSenosti. Fyzicka smrt neznamend pro
Clovéka konec, ale znamena zacatek dalSiho kroku v BoZim planu pro Jeho
déti. Oficialné je cirkev proti potratu, nebot kazda duse je v Bozim planu.'*

Zde opét mizeme vidét nazor, Ze je dllezitdA svoboda néazoru

a rozhodovani.

6.15  Mezinarodni spolecnost pro védomi Krisny, Hnuti Hare
Krisna
Na zékladé védské filozofie vstupuje duse do IGna matky jiz v okamZiku
poceti. Od okamZiku poceti se jedna o lidskou bytost, tudiZ jakékoliv preruseni
t8hotenstvi je vrazda.™® Zde se ndm nabizi jasné stanovisko, Ze status lidského
Zivota nalezi jedinci jiz od poceti. Od poceti se stava lidskou bytosti i se svymi

pravy.

115 p¥iloha 2: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti: svoboda nézoru
116 p¥iloha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti
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6.16  Krestanské sbory

v sy

Krestanské sbory souhlasi s dilem a u¢enim Pana JeziSe Krista. VéFi, Ze
Pismo svaté je inspirované BoZim slovem z Ducha svatého.'*’ Pavel Steiger
v kFestanském Casopise Zapas o dusi se vyjadfuje k této otazce nasledovné:
,.Kdy zacina Zivot? | IékaFi se svédomim potvrdi, Ze v okamziku poceti. Také
mnoho biblickych versd potvrzuje, Ze Zivot vznik& v okamziku poceti. Kdo zabiji
Elovéka v kterékoli fazi jeho Zivota, zabiji BoZi obraz. Clovék nemlze jen tak
pro nic za nic vzit zivot jinému ¢lovéku! Smrt vstoupila do Zivota ¢lovéka teprve
po jeho padu. O Zivoté a smrti nerozhoduje ¢lovék, ale pouze BUh, je to Jeho
vysostné pravo! Clovék nema pravo vzit Zivot ditéti pred vyjitim z Ilina matky.
Prechod z Ilna do vnéjsiho svéta je jen pouhd zména prostfedi. Dité neni
odlidsténo tim, Ze k Zivotu potiebuje pupecni $idru. Podobné neni odlidstén ani
ten, kdo pottebuje k Zivotu umélou ledvinu.«**® Steiger zde jasné a vystizné
vyjadfuje postoj krestan( k této diskusi. Jedna se o biblické vychodisko, kdy se
Clovék pripodobiuje Bozimu obrazu v kterékoli fazi svého Zivota. O smrti
rozhoduje pouze B(ih, a ne ¢lovék. Clovék tudiZz nema pravo upirat a bréat
nékomu Zivot. Myslim si, Ze autor zde pékné vystihl podstatu kfestanskeho
uCeni a Ze jasné sdélil, Ze ochrana nenarozeného lidského jedince je jiz

od okamZiku poceti.

17 p¥iloha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti
18 http://zod.reformace.cz/nezavrazdis-cislo-40
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6.17 Reckokatolicka cirkev

Reckokatolicka cirkev je soucasti katolické cirkve, ktera je vedena
fimskym papezem. Stanoviska této cirkve k moralné pravnimu statusu
nenarozeneho lidského Zivota jsou totozna s katolickou cirkvi, ktera pfiznava

tuto ochranu jiz od okamziku pogeti.**

6.18  Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich

Stanovisko pravoslavné cirkve vychazi z Bible, Ze Zivot nezaCina
narozenim, ale jiz samotnym pocCetim. Potvrdi to slova z Bible
z knihy Jeremias 1,5: ,,DFive neZ jsem té vytvoril v Zivoté matky, znal jsem te,
dfive nez jsi vySel z Ilina, posvétil jsem té.* Z toho vyplyva, Ze je nahlizeno na
potrat jako na vrazdu Clovéka. Ve vyjime€nych situacich (napf. znasilnéni,
ohroZeni Zivota matky €i plodu) se pravoslavny postoj pfiklani k potratu, ale
nejedné se o mravni ospravedInéni.'?

Postoj pravoslavné cirkve je jednoznacny: jasna ochrana nenarozenému

lidskému Zivotu jiz od samotného poceti.

6.19  Evangelicka cirkev metodisticka

Na zakladé Radu cirkve se k diskutované problematice vyjadfuji
stoupenci této cirkve nasledovné: Blh dal pocatek a konec lidské existence,
avSak lidé zaCali do této existence zasahovat (eutanazie, potraty). Vira
v posvatnost nenarozeného lidského Zivota nedovoluje souhlasit s potratem.
V Gvahu se také bere situace matky. Tudiz jsou situace, kdy nelze jednoznacné

odsoudit rozhodnuti o umélém preruSeni téhotenstvi. Takovato situace vSak

119 p¥iloha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti
120 http://pravoslavnaolomouc.cz/ODK/CLAN/CLAN.HTM#1
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musi byt kritickd. Potrat se odsuzuje, pokud je prostfedkem planovani rodiny,
tzn., Ze rodice jet& necht&ji mit dits.'?

Blh dal pocatek a konec lidské existence. Blh je prvnim, ktery
rozhoduje o Zivoté Clovéka. Tento Zivot je posvatny — je od Boha, a proto
Clovék nemé& Zadné pravo zasahovat do Boziho planu v jakékoli fazi. Z toho
vyplyva, Ze moralné pravni status nenarozeného lidského Zivota je jiz
od poceti, nebot” se jedna o posvatnost Zivota jiz pfed narozenim. Avsak jak
jsem uvedla vyse, jsou situace, kdy potrat je jedinym vychodiskem, aby se

zachrénil Zivot matky.

6.20  NaboZenské spolecnost Svédkové Jehovovi

Svédkové Jehovovi vychazi a Cerpaji z Bible, ktera je pro né BoZim
slovem. Ve druhé knize MojziSové 21,22-23 se uvadi: ,,A v pFipadé, Ze by
spolu zapasili muzi a skutecné ubliZili téhotné Zené a jeji déti opravdu vyjdou,
ale neprihodi se Zadnd smrtelna nehoda, zcela jisté mu ma byt uloZeno
odskodné podle toho, co na néj vlozi majitel té Zeny; a da to prostfednictvim
soudd. Ale kdyby se pFihodila smrtelna nehoda, pak das dusi za dusi.““ Z toho
vyplyva, Ze zabiti nenarozeného ditéte je zabiti Clovéka. Musi-li se volit béhem
porodu mezi Zivotem matky a ditéte, rozhodnuti vychazi od téch, jichZ se to
tyka.?

Z biblického Uryvku je ziejmé, Ze zabiti nenarozeného jedince, se rovna
zabiti Clovéka. Proto se zde da vyvodit zavér, Ze se jednd ochranu jiZ od poceti.
Pravé v pocCeti se stava lidskou osobou, a proto je hodno ochrany pred

jakymkoliv ohroZenim Zivota.

12! Rad evangelické cirkve metodistické, 67
122 p¥iloha 1: Stanoviska cirkvi a nabozenskych spolegnosti uznavajici moralné pravni status
od poceti
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6.21  Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani

Ochrana nenarozeneho jedince zaCind jiz pfi poCeti, protoZe pfi poceti
vznikéa novy Zivot. Stejné jako narozenému ditéti nikdo nema pravo vzit Zivot,
tak je to i s nenarozenym jedincem. Nikdo nemd prédvo (ani matka) ukoncit
uméle téhotenstvi. Odpovédnost za Zivot nenarozeného jedince ma matka, ale
i otec. Je nutné si uvédomit, Ze Elovék je obrazem Bozim!*#

Morélné pravni status nenarozeného lidského jedince uznava Slezska

cirkev evangelicka augsburského vyznani jiz od poceti.

6.22  Ostatni cirkve a naboZzenské spolecnosti - bez zpétné vazby
Nyni udéldm vycet cirkvi a naboZenskych spolecnosti, které mi
neodpovédély na tuto problematiku. Jedné se o:
o Ceska hinduisticka nabozenska spole¢nost,
o Ceskobratrska cirkev evangelicka,
e Cirkev Krestanska spolecenstvi,
e Cirkev Nova nadéje,
e Cirkev Slovo Zivota,
e Cirkev viry,
e Evangelicka cirkev augsburského vyznani v Ceské republice,
e Luterska  evangelickd  cirkev  augsburského  vyznani
v Ceské republice,
o Novoapostolska cirkev v Ceské republice,
e Ruskd pravoslavnd cirkev, podvoje patriarchy moskevského
a celé Rusi v Ceské republice,

e Starokatolicka cirkev v Ceské republice,

123 stanislav Pietak, 25
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e Vidva Nirmala Dharma.*?*

V této kapitole jsem pribliZila jednotliva stanoviska Ci postoje cirkvi
a naboZenskych spole¢nosti k uznani moralné pravniho statusu nenarozeného
lidského Zivota. Cirkve a naboZenské spolecnosti, které jsou registrované
v Ceské republice, maji k této problematice oficialni stanoviska i sv(j vlastni

postoj, ktery neni nijak oficialné zverejnén, tj. sepsan v dokumentech cirkve.

124 http:/lwww.mker.cz/cz/cirkve-a-nabozenske-spolecnosti/registrace-a-evidence/data-
registrace-cirkvi-a-nabozenskych-spolecnosti-a-svazu-cirkvi-a-nabozenskych-spolecnosti-
11263/
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7 Srovnani stanovisek cirkvi a nabozenskych
spoleCnosti

V dalsi Céasti své prace srovndm jednotlivé vyroky cirkvi
a naboZenskych spolecnosti dle zaujeti svého pristupu k ochrané nenarozeného
lidského Zivota. Tyto vyroky srovnam do tfi zakladnich podkapitol: uznani
moralné pravniho statusu nenarozeného lidského jedince od poceti;
respektovani svobody ndzoru a odstupriované pravo na zZivot. Dale srovnam
ziskand stanoviska s lidskymi pravy, biomedicinskou etikou a prévni Gpravou
Ceské republiky.

7.1 Uznani moralné pravniho statusu nenarozeného lidského
jedince

Morélni pohled jednotlivych cirkvi i naboZenskych spolecnosti se lisi.

Lisi se z hlediska svého uceni, svych korend, ze kterych se jednotlivé cirkve

a nabozenské spolecnosti oddéluji. Nyni uvedu jednotlivé srovnani rliznych
hledisek.

7.1.1 Od poceti

Nejvice cirkvi a naboZenskych spolecnosti zaujimaji jasné stanovisko,
kterym je okamZzik poceti. Okamzik poceti tak davaji jako dllezity meznik,
ktery je zaCatkem nového vyvoje a vytvareni nového lidského jedince. Jedna se
0 proces, ktery se dal kontinualné vyviji. Cirkve a naboZenské spolecnosti,
které uznavaji ochranu jiz od poceti, jsou:

o Rimskokatolicka cirkev,
e Buddhismus Diamantové cesty linie Karma Kagjd,

e Cirkev ¢eskoslovenska husitska,
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e Bratrska jednota baptistd,

e Cirkev bratrska,

e Jednota bratrska,

e Apostolska cirkev,

e Cirkev Ziveho Boha,

e Obec Krestan( v Ceské republice,

e Mezinarodni spolec¢nost pro védomi Krisny, Hnuti Hare Krisna,
e Kifestanské shory,

e Reckokatolicka cirkev,

e Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich,

e Evangelicka cirkev metodisticka,

e NabozZenskéa spole¢nost Svédkové Jehovovi,

e Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani.

Tyto cirkve a nabozenské spoleCnosti, které mi odpovédély, maji
spole€nou tezi, ve které se zasazuji o ochranu nenarozeného lidského jedince

jiz od samotného okamziku poceti.

7.1.2 Svoboda nazoru

Mezi cirkve, které nechavaji rozhodnuti na svobodé ndzoru a na
svédomi téch, kterych se to tyk4, miizeme z dotazanych cirkvi a ndboZenskych
spole¢nosti zahrnout:

o Cirkev JeziSe Krista svatych poslednich dn,
e Nabozenska spole¢nost ¢eskych unitard,

e Cirkev adventistd sedmého dne.
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7.1.3 Odstupriované pravo na Zivot

Do této skupiny Ize jednoznatné zafadit UstFedi muslimskych obci,
které priznava status lidské osoby od 120. dne od poceti, nebot pravé
ve 120. dnu je vdechnuta lidskému zarodku duSe a stava se plnohodnotnym
¢lenem spolecenstvi. Umélé prerudeni téhotenstvi se povoluje pouze v pripadg,
Ze stéfi plodu je do 120. dne a soucasné ohroZuje Zivot matky.

Federace Zidovskych obci v CR prisuzuje, nenarozenému lidskému
Zivotu, do 40. dne po oplozeni nepatrné niZsi status, protoZe prave ve 40. dnu je
jedinci vdechnuta duse.

Ze srovnani cirkevnich stanovisek k ochrané nenarozeného lidského
Zivota mlzeme vidét, Ze ochrana nenarozeného lidského Zivota je jednou ze
zakladnich charakteristik cirkve a ndboZenské spolecnosti, ktera sva stanoviska
a nazory na tuto problematiku uvadi v riznych kontextech a dokumentech.
Jak jsem jiz uvedla vy3e, cirkvim neni lhostejny nenarozeny lidsky Zivot.
Cirkve usiluji o napliovani zakladnich lidskych prav, ve kterych je
samoziejmé pravo na Zivot, napf. v Listiné zakladnich prav a svobod, kde

ochranu nenarozeného lidského Zivota zastfeSuje pravo na Zivot.

7.2 Stanoviska a lidska prava

Lidska prava jsou nejzékladngjsi prava kazdého Clovéka. Kazdé toto
pravo je potfeba, aby bylo zastfeSeno legislativou, aby se na né mohlo
odvolavat. Cirkve v souladu se zakladnimi lidskymi pravy vydavaji spisy,
navrhy, encykliky, dokumenty apod., které haji a uctivaji nenarozeny lidsky
Zivot. Z préva na Zivot nenarozeného ditéte vSak plyne povinnost. Povinnosti
statu mlze byt napf. dostupna zdravotnicka péce vsem téhotnym Zenam,
penézitd pomoc v matefstvi apod. Cirkve a naboZenské spolecnosti davaji
téhotnym Zenam podporu a pomoc, a to z hlediska vydavanych cirkevnich
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dokumenttd, ale i formou individualnich rozhovord a poskytnuti jiného nahledu
na konkrétni nefeSitelnou situaci konkrétni Zeny/rodiny.

Jednim ze zékladnich znakd lidskych prav je, Ze jsou vrozena
a nezcizitelnd, tzn., Ze jsou spojena s lidskym bytim, a to i s bytim, jedna-li se
0 nenarozeny lidsky Zivot. Nenarozeny jedinec Zije a kontinualné se vyviji.
Vsechna cirkevni stanoviska a nézory, jeZz jsem ziskala, povaZzuji ochranu
a péci o nenarozeného jedince za dilezitou. VétsSina cirkvi se pFiklani k uznani
statusu jiz od samotného poceti.

U muslim( plod ziskava lidskou ddistojnost a lidska prava ve staFi 120.
dne, kdy je mu vdechnuta duSe. AvSak to neznamend, Ze pred 120. dnem je
povoleno umeélé preruSeni téhotenstvi. Tento z&krok je moZzno uskute¢nit pouze
za podminky, Ze musi byt ohroZen Zivot matky a plod musi byt tedy mladsi nez
120. den po oplozeni. A co z toho vyplyva? Lidska prava jsou vrozena. Jsou jiz
od poceti a nejsou omezena meznikem (v tomto pfipadé 120. dnem).

V judaismu je meznikem 40. den, kdy nenarozenému jedinci je
vdechnuta duSe. Pfed 40. dnem ma fetus nepatrné niZsi status lidské osoby.
Otazkou vsak zlstava: Mdze mit jedinec sniZzenou lidskou dlstojnost ¢i lidska
prava? Dle mého nazoru pravo na Zivot nelze snizovat, Ze ma nékdo mensi Ci
vétsi. Bud' méa pravo na Zivot, anebo nema.

Nenarozeny lidsky jedinec je nejohrozenéjsi, protoZze se nemlze
nikterak branit a hajit sva prava. Jsou nad nim mocnosti sou¢asného svéta, a to
ve smyslu zékonodérstvi, moderni mediciny apod. Proto je nutna jakakoliv
ochrana, a to i ze strany cirkevnich predstavitell, které stoji o ochranu
a obhajobu lidskych prav, zvI&sté téch nejzranitelnéjSich nenarozenych déti.
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7.3 Stanoviska a biomedicinska etika

Ve 2. kapitole své bakalarfské prace jsem predstavila biomedicinskou
etiku, ktera se zabyva statusem nenarozeného lidského jedince. Na zéakladé
Sesti teorii, od kdy zaCind lidsky Zzivot (viz kap. 2.1), jsem po ziskani
stanovisek cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti dosla k naslednému zavéru.

Teorii, kterd Fika, Ze lidsky Zivot zaCind pfi spojeni dvou pohlavnich
bunék, zastivaji naboZenstvi, uzndvajici ochranu nenarozeného lidskeho
Zivota jiz od poceti (viz kap. 7.1.1).

Ustfedi muslimskych obci, které priznava zarodku status Clovéka
ve 120. dnu, kdy mu je Bohem vdechnuta duSe, se pfibliZuje teorie, ktera tvrdji,
Ze zacCatek lidského Zivota se déje béhem téhotenstvi i narozenim. Tato
teorie se priklani k tezi, Ze Clovék se uskuteCriuje vztahem k druhym. V tomto
konkrétnim pripadé bychom mohli brat v avahu, Ze plod se uskuteCfiuje
v ramci vztahu k Bohu. Na zékladé tohoto vztahu se plod stava ¢lovékem se
svymi pravy a lidskou dstojnosti. Do této teorie spada i Federace Zidovskych
obci v CR, ktera uznéava status osoby ve 40. dnu, kdy duse vstupuje do lidského
plodu.

Do téchto dvou teorii zapadaji stanoviska cirkvi, které mi odpovédély.
S otazkou, od kdy zac¢ina novy lidsky Zivot, souvisi otazka tykajici se uznani
moralné pravniho statusu nenarozeného lidského Zivota. Existuji dvé zakladni
pozice, a to absolutni a relativni.

e Absolutni pozice — tato pozice se ziskava jiz od prvotniho zacatku
existence, tj. od poceti, kam spadaji cirkve a naboZenské spolecnosti
vyjmenované v kap. 7.1.1.

e Relativni pozice — ktera je odstupriovana, tj. lidska ddstojnost
a ochrana se ziskava v urCité fazi vyvoje jedince. V mém pfipadé se
jednd o Ustfedi muslimskych obci a Federaci zidovskych obci
v CR.
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Ze Ctyr tezi, které poukazuji na mozné teorie ohledné moréalné pravniho
statusu nenarozeného lidského jedince, se budu zabyvat tezi rozdilnosti:
snizené pravo na Zivot a argumentaci ,,(S)KIP“. K tezi mozkového zrodu
a k tezi individuace od nidace mi z uvedeného vyzkumu Zadné stanovisko
nedalo impuls pro zafazeni do téchto skupin.

Teze rozdilnosti: snizené pravo na Zivot zastava teorii, Ze je treba
nenarozenému lidskému jedinci pravo na Zivot odstupriovat. PFiznivci této teze
argumentuji, Ze v pfipadé usmrceni nenarozeného jedince by se muselo
trestnépravné postupovat jako u narozeného jedince. Tato teze chce, aby pravo
na Zivot bylo uznavano narozenim jedince. Zde mlZeme vidét shodu s Federaci
Zidovskych obci v CR, ktera uznava status lidské osoby od 40. dne po oplozeni.
Do této teze se zafadi i stanovisko Ustfedi muslimskych obci, které ma taktéz
odstupriované pravo na Zivot, kdy ve 120. dnu dostava status lidského jedince,
protoze mu je vdechnuta duse.

Argumentace ,,(S)KIP*, kterd se zabyva druhem, Kkontinuitou,
identitou a potencialitou, zaujima stanovisko morélné pravniho statusu jiz
od okamZiku pocCeti, kam spada vétSina dotazanych cirkvi a ndboZenskych
spole¢nosti.

7.4 Stanoviska a pravni ochrana

VSechna vySe uvedend stanoviska cirkvi a ndboZenskych spolecnosti,
které jsem predstavila, podléhaji pravni uUpravé statu Ceské republiky.
Legislativni zakotveni ze strany statu respektuje a ochrafiuje nové vzniklého
¢lovéka, ktery je nositelem nové budoucnosti lidstva Ceské republiky. Zakon
0 umeélém prerudeni téhotenstvi 66/1986 Sb. stanovuje jasné podminky,
za kterych mlze byt téhotenstvi uméle preruseno. Pro dovoleni k vykonani

umélého preruSeni téhotenstvi kromé jiného stanovuje stafi plodu
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max. 12 tydn( od poceti (z genetickych dlivodl az do 24. tydne téhotenstvi).
Biomedicincko-eticka teorie, kterd ma za hlavni tezi, Ze zaCatek lidského Zivota
je od 3. mésice (od 12. tydne), kdy se jedna o rozvoj mozkové Cinnosti, pfesné
koresponduje s timto zakonem.

Cirkve a ndboZenské spolecnosti, jeZ pfiznavaji moralné pravni status
od poceti, chrani lidsky plod od samotného vzniku, tudiz ho chrani i v dobé
prvnich 12 tydnd.

Pro Ustiedi muslimskych obci, jez pfiznava pocatek lidského Zivota
120. den od poceti, je tento zakon pFisnéjsim, nez oni sami tvrdi. Nebot’ zdkon
davé podminku 3 mésice a muslimové maji do 4. mésice, ale pouze v pfipadé
ohroZeni Zivota matky.

Federace Zidovskych obci v CR pFiznavé nepatrné nizsi ochranu jedince
do 40. dne od oplozeni, coz by se tento pohled ,veSel“ do zmifiovanych
12 tydn(.

Listina zékladnich prav a svobod nabyla v Ceské republice Ustavni
vyznam, kdy byla zafazena mezi hlavni Ustavni prava. Tento dokument klade
dlraz na ochranu jedince jiz pred narozenim. Proti jakémukoliv nezdkonnému
postupu v ramci ochrany nenarozeného lidského Zivota se mliZze Zena odvolat.

Zé&kon o umeélém preruseni téhotenstvi stanovuje podminky, za kterych
miZze byt potrat proveden, tudiz nefiguruje tu pouze stari plodu. Také cirkevni
stanoviska stanovuji, za jakych podminek se ustupuje od prisného zékazu
ochrany nenarozeného jedince. Napf. Evangelicka cirkev metodisticka
nedovoluje na z&kladé své viry souhlasit s potratem, ale bere v Gvahu situace,
kdy nelze jednoznacné umeélé preruseni téhotenstvi odsoudit. Jsou i jiné cirkve
a naboZenské spolecnosti, které nechavaji rozhodnuti na svédomi a svobodném
rozhodnuti matky a lidi, jichZz se to tykad (napf. Cirkev JeZiSe Krista svatych
poslednich dnl, NaboZenska spole¢nost ceskych unitafli apod.). Cirkve

a naboZenské spole¢nosti ochrafuji nenarozeny Zivot a poskytuji a nabizeji
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Zzenam v kritickych situacich podporu a péci. Nachéazi pro né pochopeni
a porozuméni a hledaji vychodiska, jak se co nejlépe zachovat.

Nenarozeny lidsky jedinec je chranén i mezinarodni lidskopravni
upravou v dokumentech, jako jsou napf.: Umluva o pravech ditéte, Deklarace
prav ditéte (z roku 1959) apod.

Vtéto kapitole jsem srovnala jednotlivd stanoviska cirkvi
a naboZenskych spoleCnosti na zadkladé uzndni morélné pravniho statusu
nenarozeného lidského jedince s lidskymi pravy, s biomedicinskou etikou, kde
jsem tyto ziskana stanoviska aplikovala na teorie pfiznavajici nenarozenému
lidskému Zivotu status Clovéka a v neposledni fadé jsem souhlasné stanoviska

srovnala s pravni ochranou demokratického statu.
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Zaver

Cilem mé bakalarské prace bylo srovnat, analyzovat a utfidit stanoviska
cirkvi a nabozenskych spole¢nosti s biomedicinskou etikou a pravnim ramcem
Ceské republiky. Cilem bylo také sezndmit Gtendfe se stanovisky cirkvi
a nabozenskych spole€nosti, kterd jsou pak ddlezitd pFi setkavani
s jednotlivymi ¢leny jako obc¢any Ci adresaty poradenstvi ¢i pomoci. Tento cil
jsem naplnila pomoci vhodné zvolené odborné literatury a ziskani cirkevnich
stanovisek, které mi zaslali jednotlivi predstavitelé cirkvi a ndboZenskych
spolecnosti registrované v Ceské republice. Diky této elektronické komunikaci,
ale i formou osobniho rozhovoru, které jsem vedla s predstaviteli cirkvi
a naboZenskych spole€nosti, jsem ziskala pohled na tuto problematiku
z ndboZenského hlediska.

Pro dosaZeni stanového cile, jsem zvolila nasledujici postup. Svou
bakalarskou préaci jsem rozdélila na dvé Casti, a to na teoretickou a praktickou
Cast. V prvni Casti — teoretické, jsem se zabyvala teologickou etikou, ktera
zahrnuje v ramci mého tématu biomedicinskou etiku, zabyvajici se tématem
uznani morélné pravniho statusu nenarozeného lidského Zivota. Biomedicinska
etika vymezuje nékolik teorii a tezi, které jsem vyuZzila pfi srovnani ziskanych
stanovisek cirkvi a naboZenskych spoleCnosti. Poté jsem predstavila
legislativni zakotveni a pravni ramec Ceské republiky. Neopomenula jsem na
lidskou ddstojnost a lidska prava, pricemz lidska ddstojnost tvofi zaklad a cil
lidskych prav a koren lidské dlistojnosti se nachazi v Pismu svatém. Pravé na
Pismo svaté se odvolavd mnoho cirkvi a ndboZenskych spoleCnosti, ve kterém
spatfuji ochranu nenarozeného lidského Zivota jiz od poceti.

V praktické Casti, jsem predstavila jednotlivd stanoviska cirkvi
a nabozenskych spole€nosti, které jsem srovnavala a analyzovala s teoretickou
Casti, a to s teoriemi biomedicinské etiky, s lidskymi pravy a s pravni ochranou.
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Cirkve a naboZenské spole¢nosti, které mi odpovédély, se ve vétsing pripadd,
priklani k ochrané nenarozeného lidského Zivota jiZz od poceti.

K tomuto stanovisku se priklanim i j&, nebot” dle mého nédzoru lidsky
jedinec wvznikd pfi spojeni dvou pohlavnich bunék. Od této chvile
se kontinudlné vyviji, a proto je hoden ochrany, aby se mohl vyvijet bez
negativnich vnéjsich tlakd. Tento jedinec je hoden jiZz ochrany pfed narozenim,
kdy ziskava lidska prava, a to nezavisle na stavu, vlastnosti, véku, plvodu
apod. Jak se mlize stanovit urcity den, od kdy ma plod pravo na Zivot?

Bylo by zajimavé zabyvat se obdobnymi otazkami. V rdmci uznani
moralné pravniho statusu nenarozeného lidského jedince jsou dilezité dalsi
zajimava temata, ktera by bylo mozné v dalSich pracich rozvinout. Jsou to
témata typu vyzkum na kmenovych embryonalnich burikach, dité ze zkumavky
apod.

V zavéru své bakalarské prace bych chtéla poukéazat na naléhavost
a potfebnost této problematiky, a to na pohled cirkvi a naboZenskych
spole¢nosti na moralné pravni status nenarozeného lidského Zivota. Ochrana
nenarozeneho lidského Zivota se tyka kazdého z nas. Kazdy ma povinnost
chréanit lidsky Zivot, jak to vyplyva z prdva na Zivot. Neni to pouze otdzka
statu, Iékar(, klinik, ale je to pfedevsim otazka nitra kazdého z nas. Kazdy ma
sve sveédomi, které je nutné sprdvé smeérovat, k CemuZ prispivaji cirkve
a naboZenské spolecnosti. Tyto cirkevni instituce se snazi pomoci Zenam
Vv jejich téZkostech a starostech. Pomahaji jim v téZké Zivotni situaci a snazi se
jim pomoci rliznymi formami (napf.: individualnim rozhovorem, naslouchanim
BoZiho hlasu v Pismu svatém, podporou apod.).

Prala bych si, aby ma préce pfinesla pozitivni zménu mysleni téhotnych
zen, které se rozhoduiji jit na umélé prerudeni téhotenstvi, aby si uvédomily, Ze

nezabijeji ,kus masa*“, ale ¢lovéka, své vlastni dité, kus sebe...
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Priloha 1

Stanoviska cirkvi a ndbozZenskych spole¢nosti uznavajici moralné pravni

status od poceti

Cirkev Ceskoslovenska husitska
SLOVO CIRKVE CESKOSLOVENSKE HUSITSKE K SOCIALNI ETICE
Pracovni text predlohy socialné-etického vyboru pfipravovany v radmci
VIII. snému CCSH - duben 2006
Vynatek:
I1. 15 Interrupce
1. Umélym ukoncenim téhotenstvi nejde o prevenci poceti, nybrz
0 zniCeni jiz zapoCatého Zivota ditéte a zdsah do Zivota matky, otce a celé
rodiny. Cirkev povaZuje za zaCatek lidského Zivota jiz okamzZik poCeti. Umélé
ukonCeni téhotenstvi povaZuje za mezni krok (ultima ratio), k némuz je mozno
sahnout teprve po nejvySe peClivém zvazeni lékarfském a mravnim, je-li
ohrozen zivot ditéte ¢i Zivot matky. Zplsobem, jak zachranit dité pro Zivot je
moznost osvojeni nebo péstounska péce. Je mnoho manzelll, ktefi na dité

Cekaji a prijmou dité jako dar.

Bratrska jednota Baptist(l

1. Bratrskad jednota baptistd méa jednozna¢né odmitavy postoj VUi
potratdm, bez ohledu na to, v jakém stupni téhotenstvi by se konal. Z této
pozice se postupuje v pastoratni praxi a v jakychkoliv jinych pfilezitostech,
kdy je potfebné k tomu zaujmout stanovisko.

2. Bratrskda jednota baptistli se nezabyvala moralné pravnim statusem
nenarozeneho lidského Zivota. Nemohu k tomu odkéazat na Zadny pisemny

material. Nezabyvani se timto tématem neni d&no lhostejnosti, ale tim, Ze
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odmitnuti potratd je pro nés zcela jednoznacné, neni to téma polemické, a proto

nevyvstala potfeba se timto tématem takto hloubéji zabyvat.

Cirkev bratrska

Stanovisko Cirkve bratrské k umélému preruSeni téhotenstvi uréené
vladg, parlamentu a prezidentovi CR
Delegéti vyrocni konference Cirkve bratrskeé, konané ve dnech 14. - 15. 5. 1993

v Bratislavé

1. Véfime a vyznavame, Ze Bih je darcem Zivota a Panem nad Zivotem

a smrti.

2. Citime spoluvinu a spoluzodpovédnost za miliony zabijenych
nenarozenych déti. Podle statistiky OSN se provadi na svété 60 miliond

potrat( rocng.

3. Obracime se proto na ty, ktefi na sebe vzali odpovédnost za duchovni
a hmotny prospéch naroda, s prosbou o revizi a novelizaci zdkona

0 umeélém preruseni téhotenstvi.

4. Z morélniho hlediska je umély potrat pfipustny v pfipadé ohroZeni

Zivota matky, po vyCerpéni viech jinych moznosti.

5. Umély potrat je smrtici, od 4. tydne bolestivy zakrok na Zivém
organismu, ktery je od okamZiku oplozeni geneticky naprogramovanym
¢lovékem. Zniceni Zivota, i kdyzZ jen v rlizném vyvojovém stadiu, neni

normalni lidské jednani, nybrz projev lidského selhani z divodu
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ignorovani soucasnych poznatkdl embryologie a mravniho zakona,

daného kazdému ¢lovéku.

Prakticky dopad takového postoje je patrny jiz ve formulaci nazvu
zakona z roku 1957 ,Zakon o umélém prerudeni téhotenstvi.
Pfipravovand novelizace ndzvu ,Zakon o umeélém ukonceni
téhotenstvi* vystihuje sice nevratnost déje, ale nevyjadfuje podstatu

¢inu.

Pravni diskuse o lidském zarodku Ci plodu je bezpfedmétna, protoze
predmét diskuse v zdkoné vyjadreny neni. Nenarozené dité nema pravo
na zivot ani na bezbolestnou smrt. V diskusi o problematice potrat(
dostalo fadu krycich nazvl: Shluk bunék; obsah délohy; nadéje na
Zivot; plan na Zivot. Nelze vSak znicit plan na Zivot bez soucasneho

zniceni organismu, ktery je jiz Caste¢nou realizaci tohoto planu.

Na bezpravnim postaveni nenarozeného ditéte se podili i veFejné
minéni, dané nevédomosti a nizkym morélnim povédomim spole¢nosti.
Pocatecni stadia Zivota proziva ¢lovék v déloze, ktera je u vsech savcl
ide&Inim ukrytem vzniklého a vyvijejiciho se Zivota. Pouze u Clovéka
se tato prednost zménila v nevyhodu a déloha se stala mistem
nejvyssiho ohroZeni Zivota. Potrat se odehrava v déloze a jeho vysledek
vidi jen zdravotnicky personal. Lidsky zarodek je od 4. tydne citlivy
na bolest, v 7. - 8. tydnu je citlivost na bolest znacna. Pokusy zvefejnit
pribéh potratu v rdmci osvéty byly odmitnuty jako prili§ traumatizujici
pro spolecnost, kterd vsak z velké casti sledovani hororll poklada

za druh zébavy. PFiCinou odmitnuti je zkuSenost a obava, Ze pohled
na dokument utrpeni probouzi soucit a svédomi. Lidé by si mohli
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uvédomit, Ze se tu déje ,,néco hrozného*. JenZe nenarozené dité neni
pouhym divakem, ale pfimym ucastnikem déje. Nikdo ho nevidi, nikdo
ho neslysi nafikat. ,,Co ocCi nevidi, srdce neboli*. Svédomi lidi neni
znepokojovano, proto nemusi ménit ani své nazory, ani své jednani.
Lidsky plod 12 tydn( stary méfi 7 cm, hybe koncetinami, na dotek tvére
reaguje naznakem usmévu. Kdyby lezel na zemi, kdo z lidi by ho
zaSlapl? Vzdyt své déti ucime, Ze na broucky se nema Slapat, protoZe je
to boli a protoZe Zivy tvor se neniCi. Pfipravovany zakon na ochranu
zvirat ukazuje Uctu spolecnosti k Zivotu viibec a jeji citlivost k utrpeni
zvirat. Soucasny zakon o potratech svédci o tom, Ze lidské embryo neni
pokladano ani za Zivého tvora, kterému naleZi pfinejmenSim stejnd

prava jako zviratlim.

Zéakony se podili na tvorbé norem formou sankci. Prvorfadym ukolem
zlistava eticka vychova vedouci ke zméné smysleni lidi. Nesta¢i vSak
pouze teoretické znalosti, protoZe nejucinngjsSi vychovou je osobni
priklad jednotlivcd, rodin i spolecnosti. Jde o zalezitost dlouhodobou,

proto je nutné zménit dosavadni zakon o umélém preruSeni téhotenstvi.

a) Vytvofit pravni predpoklady pro ochranu nenarozeného ditéte
zménou nazvu zakona, ktery by pFesnéji vystihoval podstatu
Vvéci: ,,Zakon o usmrceni lidského zarodku ¢i plodu z dlvodu
ukonCeni téhotenstvi“ nebo ,,Z&kon o ukonCeni téhotenstvi
usmrcenim lidského zarodku ¢i plodu.

b) PFipravovany navrh zakona na ochranu ditéte rozsifit i na dité

nenarozené.
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C) Uzakonénou osvétu pfi Z&dosti o potrat rozsifit o informace
0 vyvojovém stadiu ditéte s dlrazem na hodnotu lidského
Zivota. Informovat 0 moznosti jiného FeSeni ¢i pomoci. Kazda
téhotnd Zena by méla dostat obrazovy kalend&r nitrodéloZniho
vyvoje ditéte. Vyuku etiky a embryologie zafadit k poZadavkim
zakladniho vzdélani s vychovou k odpovédnému sexuélnimu
chovani a rodiCovstvi. Filmovy zaznam o pribéhu potratu
doporucit ke shlédnuti vSem, ktefi budou rozhodovat o zakonu

0 umélém preruseni téhotenstvi, aby védéli o ¢em rozhoduji.

d) Uginnym prostfedkem ke snizeni potrat( se ukazalo zvyseni

poplatk{ za provedeni potratu.

Ddstojnost a prednost ¢lovéka spociva v tom, Zze mize myslet. Je tedy
na ném, aby myslel spravné. Rakousky badatel Karel Lorenz dostal Nobelovu
cenu za objev, Ze hned prvni hodiny Zivota novorozence jsou rozhodujici pro
cely Zivot ¢lovéka. Kdo dnes mliZe vyloucit, Ze véda nepUjde dale a nezjisti, Ze
rozhodujici pro Zivot ¢lovéka jsou prvni hodiny po oplozeni? Tam, kde ¢lovék
ztraci povédomi Boha, ztraci spravnou orientaci v moralnich normach,

v systému hodnot, a tim i ve védeckém poznani.

Jednota bratrska

Z&dné oficialni stanovisko k této otdzce jsme doposud nevydavali
a nemame k nému ani zpracovany zadny elaborat, tudiz Vam nem(zeme
nabidnout ani relevantni zdroje. Svllj jasny postoj vSak samoziejmé mame,
pficemZz v jeho formovéani vychazime z Bible, Zivota mezi lidmi (Jednota
bratrskd  provozuje  mnozstvi  matefskych a  rodinnych  center)

a pastoracni sluzby. Nas pohled by se dal shrnout asi takto:
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Novy lidsky Zivot pro nas jednoznacné zaCina momentem poceti.
V Bibli je totiz psano, ze Blh s nami pocital jiz pred naSim narozenim
(Galatskym 1,15; 1zaja$ 49,1), a jinde popisovano, jak nas tvofil v 10né nasi
matky (Z 139,13; Kazatel 11,5). Také o Jakobovi a Ezaovi je psano, Ze Bih
0 nich rozhodl jesté pred jejich narozenim (Rimanlim 9,10-12), o Jakobovi
samotném navic to, Ze jednal Gsko¢né v(i¢i svému bratrovi jiz v déloze (Ozeas
12,4). Dokonce bychom vSak mohli jit jeSté o krok dél, a Fici, Ze novy lidsky
Zivot zacina jesté pred pocetim! Bih kuprikladu jasné odhalil Abrahamovi,
jaké zaméry ma s jeho potomkem, kterého se Abraham sam viibec fyzicky
nedockal - totiz s JeziSem (Galatskym 3,16)! DalSim pfikladem je tfeba vers
Ziddm 7,9-10; nebo momenty, kdy BCh mluvi s Abrahamem o Izékovi,
Alzbétou o Janu Kititelovi &i s Marii 0 Jezisi. Ze Biih méa své zaméry s kazdym
neurCitym shlukem bunék je zkratka patrné. Tim spis, Ze Blh je nadcasova
bytost, kterd ve vécech vidi nejen to, ¢im momentalné jsou z pohledu v Case
uvéznéného cloveéka, ale uz i to, ¢im ze stejného pohledu teprve budou.

Pfipadnou interrupci tudiz nevidime jako preruSeni téhotenstvi, ale

v kazdém pFipadé jako zmareni lidského Zivota z lidského rozhodnuti.

Stanovisko k interrupci:

1) Jednota bratrskd se nikdy nezajimala pouze o €in samotny, ale také
0 jeho pozadi, motivaci. A pravé v problematice interrupci je tento
pohled vice nez na misté.

Vniméme, Ze soucasna potratova praxe v naSi spolecnosti je z valné
Casti motivovadna materialismem, sobectvim a neochotou pFijmout
zodpovédnost za své konani. Takoveé jednani jasné odmitdme, stejné
jako nemlZeme souhlasit s tim, Ze se interrupce stala spolecensky

pFijatelnym FeSenim nepohodIné situace. Zeny, které se rozhodly touto
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cestou jit, u nas ale nejsou odmitany. Vime, Ze bez Zivého vztahu

s Bohem Clovék jen téZko nachazi spravna feseni.

2)  Soucasné si uvédomujeme, Ze jsou tu i dalSi motivy k tak radikalnimu
kroku, jakym je interrupce - nemoc Ci pfimé ohroZeni Zivota matky,
diagnostikované postiZzeni ditéte Ci strach z jeho mozZného postiZeni,
téhotenstvi v dlsledku znasilnéni, tiziva existenéni ¢i spoledenska
situace matky, odmitnuti ze strany otce a jiné.

V tomto pfipadé naSe cirkev pristupuje ke kazdé matce individualng,
nezaujima direktivni postoj, ponechava svobodu volby. Zaroven matku
provazi, nabizi pomoc, a predevsim ji znovu a znovu sméfuje ke Kristu
jako tomu, kdo mé& nadéji, silu i konkrétni feSeni pro jeji konkrétni

situaci.

Apostolska cirkev

Neni to oficialni zprava, ale naSe stanovisko je velmi podobné
se stanoviskem dalSich evangelikéalnich cirkvi.

Vérime, Ze jediné Blh je svrchovany nad lidskym Zivotem a On ma
jediné pravo ho vzit i ponechat. Véfime, Ze lidsky Zivot zaCina pocetim,
a nikoliv nitrodéloZznim vyvojem nebo aZ narozenim. Potratem tedy
nezasahujeme pouze do téla matky, ale do nového Zivota dalSiho ¢lovéka, ktery
patfi jenom Bohu. Potrat ze strany usnadnéni si Zivotni situace vnimame jako
nepfipustny, stejné tak i potrat jedince, ktery bude pravdépodobné
handicapovan. Potrat, ktery je spojen se zachranou matky, je pfipustny. Vzdy
jde vSak o velmi citlivou osobni diskuzi s témi, kterych se tyto otazky dotykaji.
Zivot a jednotlivé jeho peripetie, se nikdy nedaji shrnout do nékolika vét, stejné
tak jako BoZi jednéni v naSich Zivotech.
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Obec krestantl v Ceské republice

Nase spoleCenstvi se od ostatnich odliSuje tim, Ze klademe v této a ve
vsech podobnych otazkach velky dlraz na osobni odpovédnost jednotlivého
¢lovéka a oficialni zavazné uceni o tom nemame. Obecné mlizeme Fici, Ze jako
spoleCenstvi pocitajici s preexistenci lidské duSe, vnimame nenarozeny Zivot
jako prechod z jednoho stavu byti do druhého. Proto umélé ukonceni
téhotenstvi Zadnym zplsobem nepodporujeme ¢i nepropagujeme. Na druhé
strané ale také nepoZadujeme jeho kriminalizaci. Pokud se tato otdzka objevi
v naSem spolecenstvi, pak se snazime budouci matku podpofit v tom, aby se
dité narodilo - a to i v pfipadé hroziciho postiZzeni. Pokud ale dojde k potratu,
pak takovou Zenu moralné nezavrhujeme ani nijak netrestame, nybrZz se ji
snazime pomoci, aby se s tim, co se stalo vyrovnala. Ve vSech oblastech Zivota
usilujeme o individualni pFistup. CoZ je umocnéno i tim, Ze naSi duchovni maji
svobodu uceni a ¢lenové svobodu vyznani. Moralka i pravdy viry se oteviraji
postupné na spolecné ceste.

Cirkev Zivého Boha

Nase cirkev povazuje (nize uvedeny) postoj vic¢i nenarozenému Zivotu
za natolik zfejmy, Ze neméla potfebu se k nému specialné vyjadfovat
v jakémkoli svém dokumentu nebo vyhlaSeni. Jsme toho nézoru, Ze od
okamziku poceti je plod lidskou bytosti a je zcela pInohodnotny ¢len komunity.
Tzv. umélé prerudeni téhotenstvi je zabitim lidského Zivota.

Jsou v8ak situace, kde téhotenstvi realné ohrozuje Zivot matky. Zde,
véFime, se musi sama matka (rodi¢e) rozhodnout a to svobodné podle svého
svédomi. Cirkev v takovém pfipadé neni néjakym "soudcem", ale ma
poskytnout oporu matce v jakémkoli jejim rozhodnuti. Tato situace se vztahuje

i na pfipad znésilnéni. Ale tyto situace jsou zcela vyjimecne.
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Reckokatolicka cirkev

Reckokatolicka cirkev je integralni soucésti katolické Cirkve vedené
Kristovym naméstkem fimskym papezem. V ramci katolické Cirkve maji
feckokatolici své vlastni odlisné liturgické ci disciplinarni zvyklosti. Co se ale
tykd viry a mravll, zde musi byt v celé katolické Cirkvi jednota. NaSe
stanoviska k moralné pravnimu statutu nenarozeného lidského Zivota jsou tedy

totoZna se stanovisky celé katolické Cirkve.

Pravoslavna cirkev v Ceskych zemich

Uvedenému tématu se docela obSirné vénuje p. Michal Dvoracek ve své
pfedndSce ,Posvatnost Zivota v dneSni spoleCnosti”, zpracovanou pro
Sympozium pofadané Pravoslavnou teologickou fakultou PreSovské univerzity.
DoporuCuji k precteni, naleznete zde i stanovisko Pravoslavné cirkve.
(http://pravoslavnaolomouc.cz/ODK/CLAN/CLAN.HTM)

Evangelick cirkev metodisticka

Oficialni stanovisko nasi cirkve je v dokumentu "Socialni zsady",
ktery je soucasti naSeho "Radu cirkve", coZ je vyznani viry a zakonik
dohromady. Mdizete si ho stahnout cesky v pdf forméatu na strankéch
www.umc.cz v sekci Ke staZeni; konkrétné vaSe téma je na strané 67, oddil
Lidské spoleCenstvi, odstavec j) a k). To je verze, ktera byla na celosvétové
Generalni konferenci schvalena v roce 2004 a prosla prekladem.

NaboZenska spolecnost Svédkoveé Jehovovi

Né&zory se zakladaji na Bibli, kterou povaZzujeme za BoZi Slovo. Bible
nas uci hluboké ucté k Zivotu, jehoZ zdrojem je Blh. Proto povaZujeme
za dllezité, aby clovék své zdravi a Zivot patfiéné chranil. Bible nam také

ukazuje, jaky ma Stvoritel ndzor na Zivot nenarozeného ditéte. Je to zjevné

86


http://pravoslavnaolomouc.cz/ODK/CLAN/CLAN.HTM

ze Z&kona, ktery dostal starovéky izraelsky narod. 2. MojziSova 21,22-23
uvadi: ,,A v pripadé, Ze by spolu zapasili muZi a skute¢né ubliZili téhotné Zené a
jeji déti opravdu vyjdou, ale nepfihodi se Zadna smrtelna nehoda, zcela jisté
mu ma byt uloZzeno odSkodné podle toho, co na néj vloZi majitel té Zeny; a da to
prostrednictvim soudct. Ale kdyby se prihodila smrteln& nehoda, pak das dusi

za dusi.” Tento ver$ ukazuje, Ze zabiti nenarozeného ditéte je zabitim Clovéka.

Proto umysIné navozeny potrat, s cilem zamezit narozeni nechténého
ditéte je svévolné odnéti lidského Zivota, a pro svédky Jehovovy je tudiz
nepfijatelny. Jestlize se pfi porodu musi volit mezi Zivotem matky a Zivotem

ditéte, potom je rozhodnuti na téch, jichzZ se to tyka.

Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani
Uryvek z dokumentu Zasady, napsal Stanislav Pietak, pozdéjsi biskup
nasi cirkve (2006-2011):

Ochrana Zivota a interrupce

Zivot zagina poCetim, proto zasluhuje ochranu jiz pred narozenim. Tak
jako nikdo nema pravo sahnout na Zivot narozeného ditéte, tak nikdo, ani
matka, nemé& prévo rozhodnout o ukonceni téhotenstvi. Zodpovédnost za Zivot
plodu nese nejen matka, ale i otec. Oba dva maji uCinit v3e, co je v jejich
silach, aby bylo umozZnéno rozvinuti a naplnéni pocatého Zivota. Pfikazéani
»hezabije$" je zavazné pro oba.

Je tfeba vychovévat mladé lidi k zodpovédnému plozeni déti, nikoli
k pouhé ,regulaci“ porodnosti potraty. V praxi je to mozné jen pfi respektovani
pfikazéani ,,nesesmilnis“ a zachovavani vzajemné lasky, ucty, ohleduplnosti

a odpovédnosti v manzelském souziti.
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Bozi plan s lidem, kterému Pan Blh chce Zehnat, s potraty nepocita.
»Ve tvé zemi nebude Zeny, kterd by potratila...* (Ex 23,26). Hodnota lidskeho
Zivota od samého pocCeti je v BoZich o&i nesmirng vysoka (Z 139, 13-16;
1z 49,15; Mi 6, 7-8; Lk 1,15).
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Priloha 2

Stanoviska cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti — svoboda nazor

Cirkev JeziSe Krista svatych poslednich dn(

Tady je citace z naSi webové stranky (mormon.cz), ktera se tyka naseho
pohledu na zZivot:

"Svati poslednich dnll vnimaji smrtelnou existenci jako soucast vétsiho
rozsadhlého kontextu sahajiciho od predpozemského Zivota, v némZ duchové
vSech lidi Zili s Nebeskym Otcem, aZ po budouci Zivot v Jeho pFitomnosti, kde
budou lidé nadale rist, ucit se a zdokonalovat. Zivot na zemi je povazovan
za doCasny stav, ve kterém jsou muZi a Zeny zkouSeni a provérovani — a ve
kterém ziskavaji zkuSenosti, které nelze nabyt nikde jinde. Bih védél, ze lidé
budou chybovat, a proto nam poskytl Spasitele, JeziSe Krista, ktery na sebe
vzal hFichy svéta. Fyzick& smrt na zemi neznamena pro ¢leny Cirkve konec, ale
je to zaCatek dalSiho kroku v BozZzim planu pro Jeho déti."”

Oficialné jsme proti potratu. ProtoZe véfime Ze kazda duSe ma roli
v Bozim planu. Cena kazdé duse je velikd v o€ich BoZich. Vice informaci na

WwWw.mormon.cz.

Status nenarozeného ¢lovéka:

Embryo: Cirkev Jezise Krista svatych poslednich dnli neméa oficialni pohled
ani prohlaseni a na to, kdy lidsky Zivot zaind. Navic, naSe cirkev nezastava

Zadnou pozici k vyzkumu embryonickych bungk.

V této otazce Clenové nasi cirkve, tak jako v mnoha jinych pfipadech maji svoji

svobodu nézoru a rozhodovani.
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NabozZenska spolecnost ¢eskych unitar

V soucasné dobé naSe nabozenska spoleCnost k této problematice
nezaujala Zadné oficialni stanovisko. Vyplyva to z naSeho pojeti ndboZenské
svobody, ktera se opird vyhradné o unitarske principy. Vasi otazky se tyka paty

princip, ktery zni takto:

5. Souciténi, rovnost a spravedInost v mezilidskych vztazich

Laska k bliznimu pfedpoklada souciténi, rovnost a spravedinost, které
vedou k tomu, abychom se otevirali druhym i svétu. Svédomi je ndm pak
voditkem pfi naSich konkrétnich Zivotnich rozhodovanich.

Nenarozeny Zivot je pro nas otazkou svédomi, takZe unitari se rozhoduji
samostatné v kazdém jednotlivém pfipadé. NaSe naboZenska spolecnost jim

do jejich volby nijak nezasahuje.

Cirkev adventistd sedmého dne

Stanoviska celosvétové Cirkve adventistl sedmého dne k rliznym
spoleCenskym jsou ke stazeni na naSich strankach www.casd.cz
v sekci Informace o cirkvi — Dokumenty a stanoviska — Stanoviska cirkve. Zde

je také Postoj k umélému prerudeni téhotenstvi.
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Priloha 3

Stanoviska cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti — odstupriované pravo

na zivot

Ustredi muslimskych obci

Lidsky jedinec se vyviji od poceti aZ po narozeni v urcitych stadiich,
které jsou popsany v Koranu a odpovida to i poznatklim moderni embryologie.
Co se tyka vasi otazky, ddlezity je 120. den od poceti, kdy je lidskému zarodku
vdechnuta dule a stava se tak Clovékem s odpovidajicimi pravy. Pokud tedy
napf. zemre zarodek pred timto dnem (a dojde k potratu), zachazi se s nim jako
s kouskem tkang, ktery neni tfeba pohrbit. KdyZ by zarodek zemrel po 120. dni
od poceti, je podle islamu nutné je omyt, zabalit do bilé latky a pohfbit
do zemé.

Umélé preruseni téhotenstvi je v isldmu zakdzano, kromé vyjimecnych
situaci. Je povoleno pouze v pfipadé, Ze plodu je méné neZz 120 dni a soucasné
téhotenstvi ohroZuje Zivot matky.

120. den proto, nebot’ tento Gdaj se objevuje v autentickém vyroku
proroka Muhammada. Ty povaZujeme také za zdroj naSi vérouky, byly
inspirované Bohem. Naprfiklad v tomto pfipadé by (daj tohoto typu sam
od sebe Muhammad vyslovit nemohl.
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Federace Zidovskych obci v CR

Rozhovor s panem rabinem Karolem Sidonem

MuUzZete mi prosim predstavit moralné pravni stanovisko Zidovské cirkve
z hlediska nenarozeného Zivota?

Kdyz je dité potraceny, tak neni chapano jako lidsky tvor, nema status
Clovéka a je pohrbeno bez obfadu. Rozhodujici okamZik je narozeni.

Jak se Zidovstvi stavi k potratlim? Kdy umoziiuje potrat?
V pfipadé, Ze by byl ohroZen Zivot matky. Zde je otdzka: Kdo je

v v 7,

dalezitéj$i? Z toho vyplyva, Ze matka je Ziva, proto ma jeji Zivot prednost.

PFipousti se potrat, kdyZ hrozi, Ze narozené dité bude postizené?
Z hlediska naboZenského ne.

Neni argumentem, Ze ma Zena pravo na sebeurceni?

J& si myslim, Ze Zena nema povinnost, se rozmnoZovat, je to povinnost
muze. U Zeny se predpoklada, Ze je stavéna tak, Ze se rozmnozovat mlize, a Ze
ma k tomu fyzicky aparat a sklon, ale neni to jeji povinnost, protozZe ten porod
ji zplsobuje bolest, tudiz pokud Zena k tomu pfistoupi sama bez védomi svého
manzela apod., tak urcité se to da spiSe omluvit, ale urCité ji to doporucovat
nikdo nebude.

A rozhodnuti manzela?
J& si myslim, Ze by ji to mél zakdzat. Zde jsme zpatky ve vztahu
pravniho postaveni Zeny ve vztahu k manZelovi. Ona je povinna ho poslouchat.

On je instituci, ktera schvaluje a zamita.
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Je to nékde zakotveno?
Je, ale presné nevim. V Zidovském alchymickym pisemnictvi, od Tory
dal, je to takto chapéano.

Jak by se mélo zachovat dle judaismu, kdyz je ohrozen zivot matky
v téhotenstvi?
V pfipadé, Ze je Zena ohroZzena na Zivoté, tak ma prednost pred

ne narozenym tvorem.

Kdy ziskava plod svou lidskou dUistojnost a prava?

Bere se to tak, Ze nitrodélozni Zivot, je nitrodéloZni Zivot, Ze to dité je
soucasti té matky, ale teprve samotnym narozenim se stava Clovékem, Ze
vyleze ven, zaCina sam jako Clovék. Je zde pravni, ale i fakticky ramec — dité je
rozdéleno a mé samostatny Zivot.

Je zde také rozhodujici 40. den od poceti, kdy ma zarodek do tohoto

v v s

dne nepatrné nizsi status.
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