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1. Aktualnost (novost) tématu, naro¢nost tématu

Pravni uprava myslivosti, resp. myslivecka ¢innost samotna je pfedmétem upravovanym na tzemi
Ceské republiky jiz po dlouhé obdobi, jak dokazuje diplomant ve vy&tu historickych piedpisi.
Soucasné se jedna o téma aktuélni, protoze se dany usek potyka s fadou nesrovnalosti a problémt,

které nelze fesit pouze praxi, ale vyZaduje tézZ bezvadnou pravni upravu.

Zejména v zavérecném shrnuti diplomant popisuje nejvyznamné;jsi problém pravni Gipravy a navrhuje,

téZ moznosti de lege ferenda, které by lépe reflektovaly praktické pozadavky.

Diplomant téma pojal velmi zodpoveédné, takze se mu povedlo podat komplexni pfehled o pravni

upraveé na daném useku.
2. Hodnoceni prace

Autor prace se zaméfil v prvni ¢asti na vymezeni pramend pravni Gipravy, a to v Sirokém ramci prava

zivotniho prostiedi.

Déle se vénoval zakladnim oblastem, které¢ upravuje zdkona o myslivosti. Podal vyklad o honitbé
(v této casti by bylo zajimavé pifimo vyclenit samostatnou podkapitolu o vlastnickém pravu
v honitbach), intenzivné se zaméfil na problematiku chovu a péce o zvét a lovectvi. Ve vSech téchto
castech je promitnut téZ osobni postoj autora coby aktivniho vykonavatele ¢i fanouska myslivecké

éinnosti.

V casti vénujici se rozboru zakona o myslivosti nechybi ani pasaz o vykonu statni spravy, postaveni
mysliveckého hospodaie a myslivecké straze. Z pohledu pravniho rozboru je zajimava zejména

kapitola o odpovédnosti za $kodu, které by klidné mohlo byt vénovano vice prostoru.
Déle je popséna deliktni odpoveédnost na daném useku.

Pokud jde o zplisob zpracovéni, diplomant dodrzuje nastavenou osnovu prace. Prace ma logické

¢lenéni a stylisticky je na dobré trovni. Doplnéni vlastnich postfehli z myslivecké praxe dodava praci



prakticky nahled. K tomu se vazi téz ukazky dokumentli uvedené v piilohach prace (s ptilohami by

bylo dobr¢ vice pracovat, komentovat je a odkazovat na data v nich uvedena).

3. Piipominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobé

V ramci prace je nékolikrat zmiflovano mozné oploceni honitby, resp. obory (strana 15 a nasl.).
Rozved'te prosim, jakym zplisobem je oploceni feSeno ve stavebnim zakoné ve vztahu

k honitbé&/obote. Ovliviiuje stavbu oploceni téZ ustanoveni jiného zakona, konkrétné zejména lesniho?

4. Prace spliuje pozadované predpoklady. Doporucuji ji k obhajobé s hodnocenim vyborné za

podminky vyjasnéni moznosti oplocovani (zakon o myslivosti, stavebni zakon, lesni zdkon).
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