Posudek oponenta na diplomovou praci Johany Dittrichové
Soucasné trendy protestantské liturgické hudby v Ceské republice

Autorka zvolila za svij diplomovy ukol téma, jez dosud v hudebnévychovné,
hudebnéteoretické a hudebnéhistorické oblasti neni zcela bézné. V téméf celé druhé poloviné
minulého stoleti se jevilo jako nezadouci, nyni se zas tyka problematiky, ktera je aktudlni pro
omezeny okruh zajemcu z fad cirkve (cirkvi) a z nepocetnych fad hudebnikt ¢i pedagogt,
kteti se liturgické a duchovni hudbé vénuji. Pravé proto vSak povazuji toto téma za velice
vhodné a potiebné. Vzdyt' budeme-li sdzet vzdy jen na to, co je pravé oblibeno a co je
pokladano za diilezité v ur¢itém momenté, ztratime zahy i hodnoty, jez ndm zanechaly desitky
minulych generaci a jeZ pak tfeba uz nikdy neuvedeme ve zndmost a v Zivot. Navic ztratime
nakonec i hodnoty, jez vznikaji v pfitomnosti. A je jisté¢ jednodussi dané véci uchovavat, nez
je po case hledat a znovu objevovat. To plati i pro téma piedlozené prace. J. Dittrichova
uvadi, ze si sama uvédomuje problémy, které zpracovani takové problematiky provazeji,
zejména nutnost opirat se o prameny. Je to pochopitelné, vzdyt nalezeni komplexniho
nahledu na sou€asnou protestantskou liturgickou hudbu je skutecné tkol obtizny jako vzdy,
kdyZz se jedna 0 véc ve vyvoji, nefiltrovanou Casovym odstupem a o véc, jeZ ve své
souCasnosti ma fadu zdroji, obsahuje velké mnoZstvi leckdy nesnadno definovatelnych
procesu a jez také usti do fady dosud neuttidénych vysledka. Lze vSak zaroven konstatovat,
ze se J. Dittrichova zhostila tohoto ukolu tspésné.

Uz sama struktura protestantského prostiedi pfedstavuje pro podobnou praci obtizné pole,
panuje zde totiz tradicni liturgicka riznost, jeZ s sebou nese i1 raznost hudebniho projevu.
Autorka ovSem naSla primarni vychodisko v biblickych déjinach — v uloze hudby pii podpoie
vztahu Clovéka k Bohu na ptidé Starého 1 Nového zédkona. Nasla v biblickych textech mista,
ktera jeji zamér presvédCiveé dokladaji, tfebaze neposkytuji zcela konkrétni obraz o podob¢
hudby pii ptilezitostech, jez jsou objektem téchto textu. Jejich kvalifikovany rozbor (a o néj
se také autorka opird) prece jen mnohé naznacuje a piesvédcuje o tom, jakou podobu a jaky
dopad mohla mit hudba v kontextu popisovanych udalosti. Tato biblickd opora je zcela
pochopitelna a opravnénd — prace je zaméfena na hudbu S ndbozenskou funkci, navic
Vv prosttedi, kde biblické texty piedstavuji jediny a zasadni zdroj viry.

Je tieba ocenit téz kvalifikovany pohled na soucasnou hudbu v prostfedi, na néz autorka
zacilila pozornost. Klasifikaci ¢i typologizaci protestantskych pisni provedla J. Dittrichova se
skute¢nym vhledem do obsahové roviny textd, do liturgickych situaci i s vhledem do povahy
jednotlivych cirkvi a spolecenstvi. Piitom zcela pfirozené méla na paméti hudebni parametry
pisni, a to nejen v linii hudebn¢ vyrazové, ale téz v linii zanrové. Je to vysledek komplexniho
pohledu na hudbu, vychdzejicitho nutné¢ ze seridozniho zohlednéni detailli. Velmi kladné
ptijimam také autoréin piistup k sepéti hudby a slova s detailnim pohledem na poetiku textu
(s. 17, 18) a na problémy v pickladech. Takové propojeni nasvédéuje skute¢né podrobnému
vhlizeni do problematiky a dokladd jisté i soustavny zdjem pisatelky o danou véc. V tom
Ctenafe utvrzuje téz pozornost, jiz J. Dittrichova vénovala dal$im aktivitam, které s liturgickou
hudbou jsou spojeny, tiebaze se neodehravaji vylucné v hudebni roviné. Za zvIast’ dilezité
ovSem povazuji v§e, co je v praci spjato s hudbou, tedy i piehledné charakteristiky zp&vnikd,
vystizné charakteristiky osobnosti, které souc¢asnou protestantskou hudbu vyrazné a tvorivé
ovliviiuji, a také autor€in prizkum zaméfeny na situaci této hudby. Opét vyzdvihuji
komplexni uchopeni problematiky, zaméfeni na otazky kvality hudby, a tedy i na otazku
prozitku, at’ jiz nabozenského, emocionalniho nebo ¢isté estetického.

Je patrné, Ze v predloZené praci autorka zurocila svou cilevédomou, systematickou ¢innost,
a je jen Skoda, Ze toto nezavrSuji adekvatni, zevrubné zavéry. Takto zpracovany text by si
dikladné pojaté zaveéry, jez by shrnovaly a zobeciiovaly vSe, k cemu autorka dospéla,
skute¢né zaslouzil. Navic je prace napsana Ctive, prestoze neustupuje z odborného stylu, ba



praveé naopak. Jist¢, nekteré pasaze, charakterizujici prubeh €innosti pii setkanich zamétenych
na tvofivé aktivity, vyznivaji popisné a spise jako reportaze, ale i to lze vzhledem k povaze
textu na danych mistech pochopit. Prace obsahuje minimum drobnych chyb (pieklept i
obcas chybéjicich ¢arek), coz je ovSem privodni jev témét kazdého textu, ktery neprosel
korekturou nezavislé, ve vlastnim psani nezainteresované osoby.

Vzhledem ke vsem vySe uvedenym skute¢nostem, ke kvalité zpracovani problematiky a ke
kvalitdm textu samotného proto praci bez dalsich ptipominek doporucuji k obhajobé.
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