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1. Uvod

Osobnost kazdého jedince je v pravnim #adu Ceské
republiky chranéna v nékolika rovindch - jednak v roviné
mezinarodni mezindrodnimi uUmluvami o 1lidskych pravech a
svobodéch, JeZz Jsou souasti <Ceského pravniho Fadu,
JestlizZe dal Parlament CR k jejich ratifikaci souhlas!
(napf. Umluva o ochrané& lidskych préav a z&kladnich svobod,
Umluva na ochranu lidskych pradv a dastojnosti 1lidské
bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny,
apod.), v roviné ustavni zejména Listinou zakladnich prav a
svobod, a dale v roviné zakonné (tj. v rovind ~obyCejnych™
zakonu) obc¢anskym zakonikem a zvlaidtnimi zakony.

Na prévni ochrané osobnosti fyzickych osob se vzhledem
k jejim mnohostrannym projevim ve spoleCensko-pravnim
zivoté spolecnosti tak podili cely &esky pravni rad.

V této praci je vzhledem k jejimu =zamé&feni vé&novéana
hlavni pozornost ochrané& osobnosti fyzickych osob ve sfére
obCanského préava jako zdkladu soukromého prava.

MozZnost  ptripadné kumulace vySe uvedenych  druht
pravnich uprav a jejich sankci neni vyloudena. V nekterych
pfipadech neopravné&ného zédsahu do osobnosti fyzické osoby
dokonce teprve kumulace téchto jednotlivych préavnich tprav
a jejich sankci, a tim i jejich vzadjemné dopln&ni, je s to

zajistit nejen G&innou ochranu postiZené fyzické osoby,

"0Od 1. cervna 2002 plati podle ¢l 10 Ustavy, ze soucasti Geského pravniho fadu jsou vyhlasené
mezindrodni smlouvy, k nimz dal Parlament CR souhlas a jimiz je Ceska republika vazana s tim, ze
stanovi-li néco jiného mezinarodni smlouva nez zakon, pouZije se tato mezinarodni smlouva.




nybrz zaroven potfebny spravedlivy postih neopravnéného
zasahu do osobnosti fyzické osoby.2

Protoze vyznam osobnosti fyzickych osob v obdobi
pluralitni demokracie, svobodného trhu, upeviiovani pravniho
stadtu a ochrany lidskych préav zakonité& wvzrlstd, tvori
vSeobecné osobnostni pravo zvlAa3t daleZitou integrdlni
soucCast obcanského prava. Je proto spravné, Ze obecnd &a&st
pripravovaného paragrafovaného zné&ni nového obd&anského
zdkoniku zdaraziuje osobnost fyzické osoby, jeji svobodu a
distojnost Jjako prvofadou vychozi hodnotu této zakladni
pravni upravy. N&vrh respektuje Jjusnaturalisticky koncept
celé kodifikace. Jeho <cilem je zakonnd garancie v3ech
pfirozenych prav clovéka, at jiZz jsou v zadkond vyslovné
vzpomenuta &i nikoli.?

Uprava v3eobecného osobnostniho prava obsaZena

<

obCanském zakoniku se soustfeduje pouze na ta prava, ve
kterych Jjejich subjekty maji pfi nakléddadni s osobnosti
fyzickych osob jako celku, resp. s jednotlivymi hodnotami
osobnosti fyzickych osob rovné prédvni postaveni. Tam, kde
jde sice rovnéZ o osobnostni pravo, avs$ak jeho nositel je
podfizen statu jako nadfizenému subjektu, jde o osobnostni
pravo, které podléhd vefejnoprdvni uUpravé (srov. napft.
svobodu viry, svédomi, projevu, jakoZ i pravo verejnosti na
informace aj.).

VSeobecné osobnostni prédvo je v3eobecnym a osobnostnim
pravem proto, Ze pat¥i nerozlucéné kazdé fyzické osobé jako
individualité a suverénu (rys vSeobecnosti) a déle Ze jeho

predmétem jsou nehmotné hodnoty 1lidské osobnosti v jejim

* Knap. K., Svestka, J.. Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde Praha.
a.s., 2004, str. 144 .
" Navrh pracovni komise ob¢anského zdkoniku.




celku, neboli v jeji fyzické a moralni jednoté (rys
osobnostni). V rdmci takto jednotné chépaného v&eobecného
osobnostniho préava existuje neuzavfeny okruh jednotlivych
dilc¢ich osobnostnich prav (napr. pravo na té&lesnou
integritu, pravo na osobni svobodu), jejichZz predméty jsou
jednotlivé nehmotné hodnoty, které tvo¥i neodd&litelnou
soucast integrity fyzické osoby v jejim celku, tj. v jeji
celkové fyzické a mordlni jednoté&. Proto se takto jednotné
chapané vSeobecné osobnostni pravo oznacuje v literatufe
jako monistické.*? Opakem Jje pluralistické pojeti
vSeobecného osobnostniho prava, podle kterého existuje
soustava dil¢ich osobnostnich prav, kterd odpovidaji
jednotlivym chrénénym hodnotédm osobnosti fyzickych osob.
Ochrana osobnosti fyzické osoby v ob&anském pravu je
jednim z prostfedkd ochrany zékladnich lidskych prav.
Prichéazi pojmové v uvahu pouze u fyzickych osob.’ Vieobecné
osobnostni pravo fyzické osoby upravuje obcanskym zakonik
Jako jednotné pravo. Jeho funkci je zabezpecCit
v obcanskopravni oblasti d@slednou ochranou respektovéni
osobnosti fyzické osoby a jeji individudlni integrity jako
nutnou podminku jeji distojné existence i jejiho celkového

svobodného rozvoje. V jednotném radmci prava na ochranu

osobnosti existuji jednotlivéa dilei prava, které
zabezpecuji obcanskopravni ochranu jednotlivych typickych
hodnot osobnosti fyzické osoby jako neoddé&litelnych

N¢

souCasti jeji celkové fyzické a moralni integrity. Ji
z toho plyne, Zze Jednotlivd dil¢i prava na ochranu

osobnosti fyzické osoby musi byt chapana pouze jako

! Knap. K. Svestka, J.. Jehlicka. O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obcanského préva. Linde Praha,
a.s., 2004, str. 17.
" Madar, Z.: Slovnik ¢eského prava. Linde Praha, a. s.. 1995, str. 668.
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" Obcansky zakonik ¢. 40/1964 Sb., ve znéni pozdgjsich predpisi.
Jehlicka, O., Svestka, J., Skarova, M. a kolektiv: Obcansky zékonik, Komentar. C.H. Beck. 2002. str.
65.




2. Pravni zaklady ochrany osobnosti fyzické osoby podle

obc¢anského prava

Ustava Ceské republiky, i Ustavni zakon
¢. 1/1993 Sb. prohladuje ve svém &l. 1 Ceskou republiku za
svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stat zaloZeny na
ucté k pravium a svobod& ¢&lovéka a ob&ana. Tato formulace
cerpa svou inspiraci z¥ejmé& =z Deklarace prav dJ&lovéka a
obcana Francouzské republiky a =zdirazfiuje vyznam prav
lidskych a ob&anskych.®

Ucta k nim je zakladem c&eské ustavy a Je Dblize
vyjadfena jejich vydtem a konkretizaci zejména v Listiné
zakladnich prav a svobod, tJ. v Ustavnim zéakoné
¢. 2/1993 Sb., ktery tvofi integrdlni soudast ustavniho
poradku (€l. 3 a ¢l. 112 odst. 1 Ustavy CR) (dale jen
»~Listina"“), jakoZ 1 v mezindrodnich umluvdch o lidskych
pravech a svobodéch, jeZ jsou soulédsti &eského préavniho
radu. Jde zejména o Mezindrodni pakt o ob&anskych a
politickych préavech (&. 120/1976 Sb.), Umluvu o ochrand
lidskych prav a zakladnich svobod (&. 209/1992 Sb.),
Mezinarodni pakt o hospodéfskych, socidlnich a kulturnich
pravech, Umluvu o pravech ditéte (&. 104/1991 Sb.), Umluvu
na ochranu lidskych prav a dastojnosti 1lidské bytosti
v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny (&. 96/2001
Sb.m.s.) a Dodatkovy protokol k Umluvé na ochranu lidskych
prav a distojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci
biologie a mediciny a =z&kazu klonovani lidskych bytosti

(&. 97/2001 Sb.m.s.).’

* Pavlicek, V.. Hiebejk, J.: Ustava a tstavni rad Ceské republiky, 1. dil. Linde Praha, a. s., 1994, str. 38.
’ Oznaceni lidska a obcanska prava reflektuji prirozenopravni koncepci téchto prav. Vychéazeji
z predpokladu, ze Fada prav je ¢lovéku dana apriorné (pravo na zivot, rovnost, svoboda, atd.). tedy
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Nejsirsi ustavnépravni zaklad pro JUpravu osobniho
statutu fyzickych osob, neboli Jjinak ¥Yeleno, pro upravu
jejich zakladnich prdv a svobod, a tim 1 pro Jjeho
konkretizaci Jjak ve sfére verejného préva (srov. napr.
svobodu projevuy, viry, jakoZ 1 pravo vefejnosti na
informace aj.), tak ve sféfe soukromého préava, Jje treba
hledat v Listiné.

Tato préace se s ohledem na svaj cil soustreduje
v dalsich wvykladech Jjen na konkretizaci a rozvedeni
Ustavniho vyjadfeni =zédkladnich pradv a svobod ve sfére
soukromého prava, a z ného zejména obcanského prava.

p
Pokud jde o soukromopréavni, zejména obcanskoprévni

¢
o
|

upravu vseobecného osobnostniho prava, tvoi jeJli ustavni
zaklad zakotveny v Listiné Uprava prdv a svobod, které jsou
spjaty s osobni integritou fyzické osoby, s Jjeji
nedotknutelnosti a s jejim autonomnim postavenim vibec’
(srov. ¢l1. 1, ¢l. 3 odst. 1, ¢l. 4, ¢l. 6, ¢&l. 7, c¢l. 8,
¢l. 10, ¢l. 12, €l. 13, €l. 14, €l. 17, ¢l. 38 Listiny).
VySe vzpomenuty Ustavnépravni zdklad soukromopravni,
zejména obcCanskopravni, Upravy v3eobecného osobnostniho
pr

v
obc¢anském zadkoniku.

<

P¥iprava nového obcanského zdkoniku v ramci

rekodifikace soukromého ©préva =zdaraznuje, a to zcela

a je blize proveden a konkretizovan predevsim

existuje nezavisle na statu a na obcanském statusu, Fada prav se viak odviji az od ob¢anského statusu
jednotlivee (napt. volebni pravo, atd.). Rozlisni prav a svobod vychézi z Jellinkova déleni osobniho
statusu na svobody a prava. Svobody v ném piedstavuji okruh osobni autonomie jednotlivce, do které stat
nemize zasahovat (napt. svoboda projevu, atd.). Pravy jsou jednotlivé druhy mozného aktivniho chovani
jednotlivel, sméfujici vaci statu (napi. socialni prava). Kone¢né nazev zakladni prava a svobody
zvyraziuje ty, které nasly svoje vyjadreni v .,ustavnich katalozich* a tim jejich ochrana nabyla zvlastniho
ramce. Hollander, P.: Zaklady vieobecné statovédy. Viehrd Praha, 1995, str. 58.

' Stranou vykladu s ohledem na cil této prace zlistava konkretizace a rozvedeni ustavniho vyjadieni
zakladnich hospodatskych prav a svobod (vlastnictvi a dédéni), jakoz i podnikani a smény s nimi azce
spojeného zavazkového prava.

|




pravem, osobnost ¢lovéka - fyzické osoby jako jednu
zakladnich vychozich hodnot této pripravované prav
upravy. Vyznamny doplnék obecné obcanskoprav
(soukromopravni) ochrany osobnosti podle § 11 n. tvo#i
specifickych oblastech tisku a rozhlasového a televizni

vysilani zédkon €. 46/2000 Sb., o pravech a povinnostech p

vydavani periodického tisku (tiskovy z&kon), ve zn

(D«

pozdejsich pfedpisu, a zdkon &. 231/2001 Sb., o provozova

rozhlasového a televizniho vysilédni, ve zné&ni pozd&jsi
predpist.

Specifickou ochranu osobnosti fyzické 0SS0
zabezpeCuje 1 z&kon ¢&. 101/2000 Sb., o ochran& osobni

udajt, ve znéni pozdé&jdich pfedpist.

Specifickou ochranu osobnosti fyzické osoby dal

pfedstavuje 1 zakon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pFistu

k informacim, ve znéni pozdé&jsich pfedpist.

Dulezitym doplinkem obecné obcanskopravni ochra
osobnosti fyzické osoby Jje rovné&Z ochrana poskytova
osobnosti fyzické osoby Jjako zaméstnanci podle =zékoni

prace.

Spory o ochranu osobnosti mohou vznikat 1 pf]

uplatnovéani zakona ¢&. 140/1996 Sb., o zpristupnéni svaz
vzniklych <&innosti Dbyvalé Statni Dbezpeénosti a zéakon
€. 451/1991 Sb. (tzv. lustrac¢ni zakon) - oba ve zné&
pozdéjsich predpist. DuleZzité doplinky prévni ochran

osobnosti fyzické osoby tvori koneéné 1 sprévnéprav
ochrana, zejména vsak trestnéprdvni ochrana.

Pokud jde o soukromopravni, =zejména obcanskoprav
upravu zvlastnich osobnostnich prav (srov. vyklad déale),

po obecné zmince uc¢inéné ze systematickych davodd v §
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' .Pravni vztahy vznikajici z vysledk@ dusevni tvoFivé ¢innosti upravuji zvlastni zakony.




3. VsSeobecné osobnostni pravo v objektivnim smyslu

3.1 Pojem
VSeobecné osobnostni pravo v objektivnim smyslu lze

vymezit jako souhrn stejnorodych pravnich norem, které

N«

upravujli pravo, resp. Jjednotlivd dil&i préava, Jjejich
predmétem Jje osobnost fyzické osoby Jjako individuality a
suveréna a jejichz subjekty maji va&i ostatnim subjekttm

aveni a

t

(fyzickym a préavnickym osobdm) rovné pravni post

zdsadnl autonomii vtle.*®

3.2 Obecna pravni uprava podle § 11 obdanského zakoniku

ObcCansky zakonik zabezpeluje v § 11 pro celou oblast
obCanského prava ochranu osobnosti kaZdé fyzické osob& jako
individualité formou v3eobecné Upravy - generdlni klauzule.
V témZe wustanoveni obcansky zadkonik =zaroved k objasnéni
tohoto obecného pojmu uvédi pfikladmo nékteré jednotlivé
typické hodnoty osobnosti fyzické osoby (Zivot, zdravi,
obCanskou ¢est, lidskou dastojnost, soukromi, jméno a
projevy osobni povahy), jejichZ ochranu je tfeba v oblasti
obCanského prava zajistit pfed jinymi subjekty s rovnym
pravnim postavenim.

Z toho vyplyva, Ze obcanskoprdvni ochrana jednotlivych
hodnot osobnosti fyzické osoby neni omezena pouze na
hodnoty vyslovné uvedené v zdkoné. Jejich vycet uvadény v
§ 11 obcanského zadkoniku neni uzavien (nejde tedy o Jjakysi
tzv. numerus clausus) . Vzhledem k dynamic¢nosti a
mnohotvarnosti osobnosti fyzické osoby, Jje nelze v zakoné

vyCerpavajicim zpusobem ptedvidat a postihnout, Jjejich

" Knap. K., Svestka, J., Jehlitka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 57.
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vycet je v obCanském zakoniku uvéddén spravn& pouze
prikladmo (srov. formulaci § 11 obc¢anského z&koniku
~fyzicka osoba ma& pravo na ochranu osobnosti, zejména..“).
V disledku existence této elasticky pojaté obecné pravni
Upravy muZe soudni praxe pruZné uzndvat existenci i dalsich
hodnot, které spoluvytvareji celistvy obsah oscbnosti
fyzické osoby v jeji fyzické a mordlni Jjednoté& a které

v dusledku toho spadaji rovnez do ramce Jjednotné

W

koncipované ochrany osobnosti podle 11 obcanského

zadkoniku."’

Novy obcCansky zakonik pripravovany v ramci
rekodifikace soukromého prava Jjako celku vychézi jako
z osveédcCeného =zakladu z obecné (generdlni) préavni uapravy
vSeobecného osobnostniho prava provedené pfimo v obcanském

zakoniku.

3.3 Zvlastni pravni uprava podle § 12 obcanského zakoniku
Kromé& generalni klauzule zakotvené v § 11 obsahuje
obcansky zakonik v § 12 jesté zvlastni uUpravu (rezim) pouze
pro nékteré hodnoty osobnosti fyzické osoby, konkrétné pro
pouziti pisemnosti osobni povahy, podobizen, obrazovych
snimkd a zvukovych zdznami, které se tykaji fyzické osoby a
jejich projeva osobni povahy. Jde o Upravu pravniho reZimu
hmotnych substrdtli, na nichZz Jjsou Jednotlivé hodnoty
osobnosti fyzické osoby hmotné zachyceny. DiGvodem zakotveni
této zvl1lastni uUpravy byla skuteénost, Ze hmotné substraty
se po svém vzniku stéavaji samostatnymi predméty

vlastnického préava, které mohou pusobit oddélené od vlastni

" Knap, K., Svestka, J., Jehli¢ka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob&anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 135 n.




osobnosti fyzické osoby.'® Uvazi-li se nebyvaly rozvoj
technickych moZnosti roz3ifovani, ke kterym v soudasném
obdobi rozvoje technického pokroku dochazi, lze dovodit, :Ze
moznost neopravnénych =zasahud do uvedenych jednotlivych
hodnot osobnosti fyzické osoby ze strany jinych subjektu

s rovnym pravnim postavenim se znadné& nasobi. § 12 e

urCitym rozvedenim, resp. doplnénim a konkretizovanim

obecné Upravy (generalni klauzule) obsazZené v § 11
obcanského zakoniku. Obecnd uprava (g

=
11 obcanského zakoniku plati vedle zvladtni upravy v § 12

w

obcanského z&koniku v plném rozsahu."

3.4 Zvlastni osobnostni prava

Vseobecné pravo fyzickych osob v objektivnim smyslu,
které je zakotveno pfrimo v obcanském zakoniku (§ 11 aZ § 16
obcanského zakoniku), Jje tfeba odliSovat od =zvlastnich
osobnostnich prédv v objektivnim smyslu. Zatimco v3eobecné
osobnostni préavo v objektivnim smyslu se tykd pFfimo
osobnosti, resp. jejich jednotlivych hodnot, které naleZeii
kazdé fyzické osob& 3jako individualité a suverénu bez

dalsiho, =zvlastni osobnostni prava v objektivnim smyslu se

[

pro svou povahu nehmotného vysledku vytvofeného tvurc
duSevni ¢&innosti tykaji pouze urdéitych fyzickych osob, tj.

konkrétné téch, které jsou této tvarci duSevni <&innosti

" Nebezpeti stretu vznikd tam, kde je subjekt vieobecného osobnostniho prava a subjekt vlastnického
prava rizny. Vyslovné feseni vzniklého stretu dvou subjektivnich ob¢anskych prav ob¢ansky zakonik
neobsahuje. Za této situace je tieba pii vykladu vyjit z principu, ktery se uplatiiuje p¥i fedeni stietu
subjektivnich prav obecné (¢l. 4 Listiny) a jenz na zakladg jejich hierarchie uznévané ve spole¢nosti
umoziiuje hodnotit stuperi jejich spolecenské zavaznosti, vyznamu a funkce. Podle tohoto principu je
vieobecnému osobnostnimu pravu, nebot’ jde o pravo, které umoziiuje realizovat osobnost fyzické osoby
jako stézejni hodnotu demokratické spolec¢nosti.

" Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 135 n.
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schopny. Z vyS8e uvedeného vyplyva, Ze tato prava vznikaji
az v disledku projevu uréité tvarei dusevni schopnosti
fyzické osoby. U téchto prav nelze prehlifet ani jejich
dalsi dulezitou =zvla3tnost, kterd je dana jejich udzkym
sepétim s majetkovymi pravy.

Tato =zvlastni osobnostni prava v objektivnim smyslu
jsou za platného prdvniho stavu zakotvena ve zvla&tnich
pravnich predpisech, existujicich mimo ramec ob&anského
zakoniku (konkrétné Jjde zejména o autorsky zadkon
¢. 121/2000 Sb., zakon &. 527/1990 Sb., o vynélezech,
prumyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, zakon
¢. 207/2000 Sb., o ochran& primyslovych vzora). Tento
legislativni stav, ktery se osvédéil, zustane ztrejmé
zachovan 1 pri pripravované rekodifikaci soukromého prava
v Cele s obcanskym z&konikem.

Pokud jde o vzdjemny vztah obecné pravni Upravy
vSeobecného osobnostniho préava obsaZené v § 11 az § 16

a zvlastnich

(D~

obcCanského zadkoniku na strané jedn
osobnostnich préav upravovanych zvlastnimi pravnimi predpisy
— zakony - na strané druhé, uplatiuji se tyto zasady; obé

pravni Upravy nédleZeji do Jjednotného systému Upravy

obcanského prava, nebot obé upravovana prava maji
obcanskopravni  povahu (rovné pravni postaveni jejich
subjektl). Jinak v3ak Jjsou ob& tyto uUpravy vadi sobd

samostatné a na sobé nezivislé. Jsou-1li proto v konkrétnim
pripadé splnény podminky pro pouZiti préavni Upravy
autorského =zakona ¢i zdkona o vyndlezech, prumyslovych
vzorech a =zlepSovacich névrzich, neni tim bez dals$iho
vylouc¢eno i pouZiti préavni uUpravy v3eobecného osobnostniho

prava podle § 11 az § 16 obCanského zakoniku. Tak tomu bude

tehdy, JestliZe nap?. pisemnost osobni povahy, kterd IJe

16
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' Knap, K.. Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity. V.: Ochrana osobnosti podle obcanského prava. Linde
Praha. a. s., 2004, str. 140 n.




4. Subjekty vsSeobecného osobnostniho prava

4.1 Obecné k subjektam
Jako subjekty vSeobecného osobnostniho prava
prichazeji v Uvahu:

nénych subjektd, neboli Jjako

(D¢
D)\

1) na s

t
=
o))

n opr

nositelé vSeobecného osobnostniho prava, pouze
fyzické osoby,
2) na strané& povinnych subjekt

ja
pravnické osoby, resp. stat, ktery m& postaveni

@)

ravnické

Dr
O
n
O
O
L
%]
[N
P
O
[RN]

V této casti préce se pozornost soust¥edi pouze na
opravnéné subjekty.

Subjekty obcanského osobnostniho prava jako jednotného
prava, resp. v jeho rémci dil&ich osobnostnich préav podle
§ 11 n. obcCanského =zdkoniku, mohou byt - jak bylo Fedeno
Jiz vySe - pouze fyzické osoby (neni rozhodné, djde-1li o
ob¢any Ceské republiky ¢éi cizince, resp. osoby bez statni

isludnosti - ¢l. 5 Listiny ,Kazdy je zplsobily mit

¢

p

ava"“) .

T
=

To znamena, Ze ustanoveni § 11 n. ob&anského zékoniku

nelze pri jejich praktické aplikaci pouZit na ochranu

pravnickych osob ani pfimo, ani nepfimo prostfednictvim
analogie. Pravni ochrana hodnot nemajetkové povahy, které

se upinaji k pravnickym osobédm a jeZ Jsou pouze obdobné
nékterym Jjednotlivym hodnotdm osobnosti fyzickych osob,
jJako nazev prdvnické osoby (obdoba jména fyzické o
dobra povést pravnické osoby (obdoba cti i povésti fyzické

osoby), Jsou v Ceském préavu zajidté&ny jinak.

(66)
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V oblasti medidlniho prava (zdkon &. 46/200
zakon ¢. 231/2001 Sb., oba ve zné&ni pozdé&jsich predpisu)
Jsou naopak fyzické i pravnické osoby chranény spolecéné.

Nejsou-1li subjekty v3eobecného osobnostniho prava
pravnické osoby, nemohou jimi byt tim spi%e ani urdita
spolecenstvi, ktera povahu organiza&nich spolecenskych

utvaru v zakonné formé& prévnické osoby vibec nema

4.2 Vznik pravni osobnosti &lovéka

Clovék se stavAd pravni osobnosti okamZikem narozeni.
Jde o zakladni pravo &lovéka, které mu stéat neposkytuje,
nybrz Jje Jjako prdvni stat pro jeho ptrirozenou povahu
uznava. Tim ¢ini z Clovéka osobu v pravnim smyslu,
konkretné fyzickou osobu nadanou pravni subjektivitou.
Zpusobilost kazZdého mit prava je Ustavné zakotvenym
zakladnim lidskym pravem (&l. 5 Listiny). Pat¥i fyzické

osobé po celou dobu Zivota, je nezadatelné, neomezitelné,

nezruSitelné a nepromléitelné (to nemé&ni nic na tom, Ze od
ného odvozend prava proml&itelnd byt mohou - bliZe k tomu
dale). Tento zavér plyne z § 7 odst. 1 vé&ty prvé obd&anského

zakoniku, ktery stanovi, Ze zplUsobilost fyzické osoby mit

s

prava a povinnosti vzniké& narozenim (v tomto sm&ru srov.
S§ 28 navrhu obecné ¢asti nového obc&anského zakoniku, podle
kterého ,&lovék m& pravni osobnost od narozeni aZ do
smrti™).

r

Zznava opbecne

[

o]

Vzhledem k tomu, Ze cCesky pravni réad

pravni subjektivitu i ditéti jiZ pocatému, tj. plodu v 1l8né&
materském (tzv. nasciturus) dosud v3ak nenarozenému, za
predpokladu, Ze se narodi Zivé (co Jje tFreba rozumét

narozenim zivého ditéte vymezuje urlitymi znaky a znamkami

Zivota - § 2 wvyhl. &. 11/1988 Sb.), je tFfeba usuzovat, Ze




subjektem v3eobecného osobnostniho prava se st
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pocaté a dosud nenarozené jen za pfedpokladu, Ze s

(D¢
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zivé. To plati i tehdy, jde-1i o narozeni pred&asné

Zije jen kratkou dobu po narozeni (nepozaduije s

0]

Zivotaschopnost jako napr. ve francouzském pravu) .
V pfipadé pochybnosti, zda se dité& narodilo 2ivé, &i mrtvé,
budou pro uc¢inéni prdvniho zav&ru rozhodné vidy skutkové
okolnosti a povaha jednotlivého konkrétniho pripadu neboli
skutkovéd domnénka. Rada pravnich uprav (nizozemsky obcansky
zakonik v ¢l. 2, polsky ob&ansky zakonik v &1. 9 aj.) vsak
stanovi pro tyto pochybné pf#ipady vyslovné vyvratitelnou

pravni domnénku, Ze s

®
(s
(D¢

dité narodilo Zivé (tak &ini spravn
i § 29 navrhu obecné C&sti pripravovaného nového ob&anského

zakoniku). Toto normativni *Fedeni odpovidd staré =z
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nasciturus iam pro nato habetur gquotiens de commodo eiu
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agitur (ten, kdo se m& narodit, pokladdd se Ji
narozeného, kdykoli se jednd o jeho prospé&ch).

Z toho, co bylo feceno, jasné vyplyvd, Ze lidsky plod
se do narozeni povaZuje =za souladst matcina té&la a Jje
chréanén spolu s nim. Proto také v pf¥ipad&, kdy je nutné
v praxi fe3it, zda m& byt zachovén plod anebo Zivot matky,
Jje treba dat jednoznacné pfednost Zivotu matky.

V této souvislosti je namisté upozornit na ¢&l. 6
odst. 1, vé&tu druhou Listiny, podle kterého ,Lidsky Zivot
Je hoden ochrany jiZ pfed narozenim“, nemd& normativni obsah
(neobsahuje prikaz, =z&kaz, ani dovoleni, ale vyjadfuje
prani). Ze samotného znéni citovaného &lanku je patrné, Ze
lidskému plodu neni prévo na Zivot zajisténo, nybrZ Ze jde
pouze o vytvareni priznivych podminek pro téhotné Zeny tak,
aby se =z plodu narodilo zdravé dit&. Ustavni poZa

Cl. 6 odst. 1 véty druhé Listiny je v oblasti obcanského

N
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prava a Jeho ochrany honorovan platnou ravni AQpravou
tvkajici se postaveni nascitura Jjen za predpokladu, Ze se
plod narodi Zivy. Zena jako nositelka plodu m& také Jjako
jedina dispozicéni prévo k plodu (nikdo Jjiny, vEetné
manzela, toto pravo nemd). Lze proto uzaviit, Ze nasciturus
- 1 kdyz dustavné chrénény, coZ se promitd do vytvéfeni
priznivych podminek pro Zenu v téhotenstvi stanovenych
v ruznych pravnich pfedpisech - nemé& samostatnou préavni
zpUsobilost. I z mezindrodnich dokumentd lze dovozovat, :Ze
o ditéti lze hovofit jen tam, kde jde o dité zZivé.

Pripravovany obcansky zdkonik v rédmci rekodifikace

soukromého prava se co do zakladu své préavni konstrukce od

N
0
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dosavadni upravy § 7 odst. 1 obcanského zakoniku zvl
neodlisuje a 1 nadale bude vychdzet z pojeti, Ze lidsky
plod tvori az do narozeni cCast matcina téla. V navrhovaném
§ 29 v3ak stanovi, Ze u podatého ditéte se pro pripad
jeho zrozeni jako Zivého finguje narozeni ke dni poceti,
avdak pouze ohledné vzniku prav tohoto ditéte vic¢i tretim
osobédm, Jjako je nabyti dédictvi, daru atd. Ustanoveni tudiz
nelze uplatnit v neprospéch nascitura. Dikce zakona v3ak
nemtize mluvit jen o opravnénich nascitura, protoze
subjektivni préva od ©povinnosti Casto nelze striktné
oddé&lit. Z tohoto davodu byla do osnovy prevzata formulace
nizozemského obdanského zakoniku, podle niZ se na nascitura
hledi jako na osobu, pokud to odpovida jeho zé«jmﬁm.lE

1o receno

.

Vieobecné osobnostni pravo nabyva - Jak Db

rozeni, pfip.

o))

jiz wvyd3e - kazdd fyzickd osoba okamZikem n

"7 Na pocaté dité se hledi jako na jiz narozené, pokud to odpovida jeho zdjmim. Narodi-li se mrtvé, hledi
se viak jako by nikdy nebylo. M4 se za to, ze se dité narodilo zivé.”

" Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obcanského prava. Linde
Praha. a. s., 2004, str. 75 n. a Navrh pracovni komise ob¢anského zdkoniku.
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jiz pocCetim, aniZ by k nabyti tohoto prava bylo tfeba
dalsich pravnich skutecnosti. Obcanskopravni chrana
osobnosti podle § 11 n. ob&anského zakoniku prislusi i tém
fyzickym osobam, které pro svdj vE&k anebo psychicky stav
(stav duSevniho zdravi) nejsou s to chépat Gjmu, kterd jim

vznikla neopravnénym zé&sahem jiného na jejich osobr

)
O
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~

resp. na jednotlivé hodnoté& jejich osobnosti (srov. &l. 16
Unluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, podle
kterého Zadné dité, tj. lidska bytost mlad3i 18 1

zakon neumoZiuje nabyt zletilosti dfive, nesmi Dbyt
vystaveno svevolnému zasahovéni do svého soukromého Zivota,
rodiny, domova nebo korespondence ani nezakonnym utokim na

svou Cest a povést; dité m& pravo na zadkonnou ochranu proti
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I
~J
+
(ON
[N¢
[¢)

takovym =z&sahlm nebo utokm; srov. rovnés
Umluvy, podle kterého kazdé dité& ma pfirozené prévo na
zivot, je registrovano ihned po narozeni a mad od narozeni
pravo na jméno, pravo na statni ptrisludnost a
mozné, pravo znadt své rodicde a pravo na jej
Predpokladem poskytnuti ob&anskopravni ochrany osobnosti
podle § 11 n. obc¢anského zakoniku proto neni, aby opravnény
subjekt mé&l zarovenl zplsobilost k pravnim udkontm. Pokud
vsak jde o pravem pfipustné dispozice se v3eobecnym
osobnostnim prdvem, které maji povahu pravniho ukonu (srov.
napf. typicky v oblasti zdravotnictvi, kde pacient musi dat
zasadné ke kaZdému vykonu - zakroku lékarské péde svobodny
a informovany souhlas - ¢l. 5 Umluvy na ochranu lidskych
prav a distojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci
biologie a mediciny), pak ov3em fyzickd osoba jako subjekt
tohoto prava potfebnou zpusobilost k pravnimu tkonu jiZ mit
musi. Neni-1li tomu tak, musi byt fyzickd osoba p#i té

c
pravnich ukonech zastoupena zakonnym zdstupcem. TotéZ pla




1 o podani ZzZaloby na ochranu té&chto osob. Tuto Zalobu je
povinen uplatnit zdkonny zAastupce. Pokud by zdkonny
zastupce téchto osob Zalobu nepodal, nov& navrhovana Uprava

ob¢anského zakoniku (§ 69) s poukazem na z&sadu ochrans

k

slabsi strany stanovi, Ze v takovémto pripadé zasdhne ve

Q.
—
D

prospéch téchto osob ,organ vefejné moci® zflzeny po

19

zvlastniho zéakona.- Tato ochrana neni vztaZena jen
k détem, ale i k zletilym, jejichZ svépravnost byla omezena
soudnim rozhodnutim, proto je zatazena do obecné &asti

asti o rodinném pravu. Vzhledem

()¢

Oosnovy, nikoli do
k zavaznosti zasahl proti télesné integrité &lovéka Fi
tzv. domacim nésili, se civiln&pravni ochrana osobnosti
Clovéka musi uplatnit i v souvislosti s trestnim 7izenim
(Jedna se zejména o pripady, kdy zakonny zé&stupce
nesvépravného, do jehoZ osobnosti bylo =zasaZeno, odmitne

udélit souhlas k trestnimu stihdni podle § 163 trestniho

rddu a o uplatnéni prév po3kozeného v trestnim Fizeni).

4.3 Zanik pravni osobnosti &lovéka

VSeobecné osobnostni pravo ob&ana jako jednotné prav

O

Je neoddélitelné spjato s osobnosti kaZdé fyzické osoby
jako individuality. Z tohoto dlvodu trvd po celou dobu
zivota fyzické osoby; smrti zanikd prévni osobnost &lovéka

a kon€i i pravni subjektivita fyzické osoby, a to nezavisle

na tom, zda smrt 1lze (&1 nelze) prokdzat stanovenym
zpusobem (Ufednim zjisté&nim smrti - prohlidkou mrtvého a
vydanim umrtniho listu - S 2 odst. 1 vyhlasky
¢. 19/1988 Sb., ve znéni ¢&. 256/2001 Sb.). Nelze-1li smrt

" Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obcanského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 79 n.
" Navrh pracovni komise obcanského zékoniku.
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takovym zpusobem prokédzat, prohlédsi soud &lovéka za mrtvého
(§ 7 odst. 2 obcanského zékoniku). Prohlé&Zeni za mrtvého ma
stejné pravni néasledky Jjako smrt. Prohlasit d&lovéka za
mrtvého lze za dvou predpokladd. PFedné& tehdy, kdy sice
smrt nelze prokdzat pfedepsanym zpUsobem, tj. Qfednim
zjisténim smrti - prohlidkou mrtvého a vydanim uUmrtn
listu, soud vSak zjisti smrt Jjinymi prostrfedky.
napr. zjisténo, Ze pfi katastrofé& letadla zahynuly vSechny
osoby na palubé a nelze identifikovat jednotlivé mrtvoly

je to dostateény dukaz toho, Ze urdita osoba, kterd byla na

N

palubé havarovaného letadla, je mrtva. V druhém pripadé

mize byt soudem prohlédSena za mrtvou osoba, ktera

(o)
D

nezvéstna, lze-li se zFretelem ke vdem okolnostem soudit, 3

=k

®

112 negije.®?

Jsou-1i pochyby, kterd =z nékolika fyzickych osob
zemfela dfive (tato skutenost miZe mit zakladni vyznam
zejména pro naroky z dé&dického prava), je t¥eba v pZipadé,
Ze to nelze podle dostupnych dékaznich prostfedka zjistit,
vychazet ze skutkové (nikoliv zatim chyb&jici préavni)
domnénky, ze vSechny osoby zemfely soudasné. Platny
obCansky zakonik tedy na rozdil od prava némeckého a
rakouského neobsahuje standardni pravni domnénku soudasné
smrti nékolika osob, neni-1i jisté, pfreZila-1li urdita
z nich osobu jinou (p#i autohavarii apod.). Vzhledem k tomu
a vzhledem k jejimu praktickému vyznamu se navrhuje tuto

domnénku znovu upravit.<”

*! Srov. blize ucebnici Ob¢anské pravo hmotné, svazek 1., ASPI, 2002.

** Ustanoveni § 31 navrhu nového obéanského zakoniku ..Zavisi-li pravni nasledek na skute¢nosti, ze
urcita osoba ptezila jinou osobu, a neni-li jisto, ktera z nich zemrela jako prvni, ma se za to. ze viechny
zemrely soucasné.*
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VSeobecné osobnostni pravo neptrechdzi smrti na dédice

zem¥elé fyzické osoby.?’

4.4 Postmortalni ochrana osobnosti podle § 15 obdanského
zadkoniku

Moderni pravni stéat zabezpecduje obclanskoprdvni ochranu
osobnosti fyzické osoby i po jeji smrti (tzv. postmortdlni
ochrana). Tyto otazky nabyvajili v soucasné dobé na zvlastni
aktualnosti, zejména v souvislosti nejen s rozvojem pitev,
transplantaci (srov. =zakon ¢&. 285/2002 Sb.), poskytovénim
informaci ze zdravotnické dokumentace zem¥elych (srov.
vyklad dale), nybrZz i v oblasti pusobnosti tiskového z&kona
¢. 46/2000 Sb., JjakoZ i z&kona o rozhlasovém a televiznim
vysilani ¢&. 231/2000 Sb. Proto podle vyslovné uUpravy
Ceského obcanského prava (§ 15 odst. 1 ob&anského zdkoniku)
vznika smrti fyzické osoby uréitym taxativné vymezenym
osobam, které nebyly samy neopravnénym zadsahem postizZeny,
ze zakona zv1astni subjektivni obcanské pravo na
obcanskopravni ochranu osobnosti zemfelé fyzické osoby. Je
nerozhodné, jsou-1li osoby uvedené v § 15 odst. 1 obcanského
zakoniku zaroven dédici po zemfrelé fyzické osobé& &i nikoliv
(v téchto pripadech tedy nejde o dé&dické nastupnictvi) .?’

Toto subjektivni obcCanské pravo osob podle § 15
odst. 1 obcanského =zakoniku je tf¥eba kvalifikovat jako
ptvodné - origindlné (nikoliv tedy odvozené) - vzniklé

osobnostni prdvo na obcanskoprdvni ochranu osobnosti

» Knap, K., Svestka, J., Jehligka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob&anského prava. Lmde
Plaha a. s., 2004, str. 81, -

* Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obéanského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 82
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zemfelé fyzické osoby (nap?. jeji cti, distojnosti a dobré
povésti, jména aj.).?®
Pro vznik tohoto subjektivniho ob&anského prava osob
podle § 15 odst. 1 ob&anského zakoniku neni rozhodné, stal-
1li se neopravnény zasah do osobnosti zemfelé fyzické osoby
jesté za jejiho Zivota, nebo aZz po jeji smrti. Podminkou
Uspésného uplatnéni prava neni rovné&Z ani, zda soudni
eni podle § 11 n. ob¢anského zakoniku bylo zahé&jeno
jesté za zivota postiZené zemfelé fyzické osoby. P¥i umrti
fyzické osoby, kterd se je3t& sama za svého Zivota

doZadovala soudni ochrany své osobnosti, soud #izeni

O

ul

jejim navrhu musi =zastavit, takZe osoby uvedené v § 1
odst. 1 obcanského z&koniku musi - cht&ji-1i uplatnit
obCanskopravni ochranu osobnosti zemfelé fyzické osoby -
podat novy, a to vlastni nadvrh na zah&jeni Fizeni podle
§ 11 n. ve spojeni s § 15 obCanského zakoniku.

V této souvislosti wvznikla v praxi otazka, mohou-1li
osoby wuvedené v § 15 obcanského zakoniku vést po smrti
postizené fyzické osoby s uUspé&chem i vvkon rozhodnuti na
ochranu jeji osobnosti. S poukazem na spojeni § 256 odst. 1
ob&anského soudniho Fadu®® a § 15 ob&anského zakoniku
dluzno soudit, Ze nikoliv. U osob podle § 15 obcanského
zakoniku nejde totiZz o néjaky druh pravniho néstupnictvi
(sukcese) do prava po zemrelé fyzické osobé&, nybrZ o vznik
zvléstniho plvodniho (originélniho) osobnostniho préava.

Zv1lastni osobnostni prévo osob podle § 15 odst. 1

obCanského zakoniku neni co do obsahu a rozsahu, ani co do

> Knap. K., Svestka, J.. Jehlicka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 81.

*_ Proti jinému, nez kdo je v rozhodnuti oznacen jako povinny, nebo ve prospéch jiného, nez kdo je v
rozhodnuti oznacen jako opravnény, lze naridit a provést vykon rozhodnuti, jen jestlize je prokazano. ze
na n¢j presla povinnost nebo pravo z rozhodnuti.”

N
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funkce shodné s vlastnim osobnostnim pravem zemfelé fyzické
osoby. V souladu s ¢asti soudni praxe je t¥eba usuzovat, ze
osoby podle § 15 odst. 1 obcanského zakoniku nemohou podle
platné pravni upravy s Uspéchem uplatiiovat u soudu pravo na
penezité zadostiucinéni, nebot je toto pravo - i kdyZz se
svou funkci pfibliZuje reparacé¢ni funkci majetkového préava -

Uzce spjato s dotenou fyzickou osobou, neboli ma& osobni

charakter, takZe smrti dotcené fyzické osoby zanika.?
Jinak feceno, pravo na penézité zadostiu&in&ni nepfechéazi
na dédice zemrelé postiZené fyzické osoby podle § 579 odst

2 a § 460 n. obCanského zakoniku (za Zivota postizZené
fyzické osoby nembZe byt proto ani predm&tem postupni
smlouvy - § 525 odst. 1 ob&anského z&koniku). Z toho, co
bylo uvedeno, vyplyvd, Ze i zkoumané prdvo na pené&zité
zadostiucineéni je tfeba pro jeho povahu pod¥idit de lege
lata stejnému pravnimu reZimu, jakému Jinak podléhaiji
vSechna préva omezend na osobu vé&fitele, tj. préava osobni
povahy (§ 579 odst. 2 ob&anského zakoniku).?® Ten totisz
plati 1 u téch prav, kterd Jjsou =za uGlelem zamezeni
pZipadnych pochybnosti v tomto ohledu dnes Vys
upravena, tj. pravo na penéZité vyvazeni a zmirnéni
vytrpénych bolesti a pradvo na od3kodnéni ztiZeného
spolecenského uplatnéni (§ 579 odst. 2 obcanského
zdkoniku) .?® Jestlize proto dotcena fyzicka osoba zemrela,
poskytnuti penéZitého zadostiuc¢inéni nékomu jinému nez i

by ztratilo svou satisfakéni funkci, t]. zmirnovat

. Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obcanského préva. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 82 n.

*_Smrti vétitele pravo zanikne, bylo-li plnéni omezeno jen na jeho osobu; zanikne i pravo na bolestné a
na nahradu za ztizeni spolecenského uplatnéni.”™

* Jehlicka, O., Svestka, J.. Skérovéd, M. a kolektiv: Obcansky zakonik, Komentar. C.H. Beck, 2002, str.
97.




nemajetkovou Ujmu pravé dotdené fyzické osobé&.?*® 7ot

O

stanovisko zaujalo i rozhodnuti Krajského soudu v Ostrave
ze dne 23.1.1998 (23 C 52/96) .3

Uvazovano de lege ferenda je tento stav, ktery je ve
skutec¢nosti neodavodnénou prémii pro toho, kdo do
osobnostnich prav zemfelé fyzické osoby neopravnéné
podle dlouhodobych poznatkt teorie neunosny. Proto by
pripravovana uprava nového obcanského zakoniku mé&la
v souvislosti s uUpravou od&kodn&ni za imateriilni ajmy

stanovit obecné&, Ze pravo na od3kodnéni =za ujmy tohoto
druhu pfechdazi na dé&dice smrti opravnéného, za predpokladu,
Zze opravneénym bylo je3t& za jeho Zivota uplatné&no.

Cast komentafové literatury (Holub, M. a kolektiv
autoru: Komentd? k ob&anskému zdkoniku, Linde Praha, a.s.,
2002, str. 105, 1086) naopak argumentuje, Ze témto osobam
nelze na jedné strané prizndvat prédvo na morilni
zadostiucCinéni a na strané druhé omezovat jejich prévo na
zadostiuc¢inéni V penézZzni formé; odpirat pfriznéni
nemajetkové Gjmy v pené&zich se proto musi Jjevit jako

nespravedlivé. Zmirnéni nemajetkové ajmy finanénim

zadostiuc¢inénim neslouzi za Zivota postiZené osoby Jjen ji
samotné, ale napf¥. i jejim rodinnym pfisludnikem.
I v jinych smérech je 2zvlastni osobnostni pravo osob

podle § 15 odst. 1 ob&anského zakoniku co do svého obsahu

30

Knap, K., Svestka, J., Jehli¢ka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob&anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 189.

*''Z odivodnéni: ..Prévo na ndhradu nemajetkové ujmy v penézich podle ustanoveni § 13 odst. 2
obcanského zdkoniku je tizce spjato s postizenou fyzickou osobou a ma v tomto smyslu osobni charakter.
Neni-li toto pravo uspokojeno jesté za zivota postizené fyzické osoby, nemiize po jeji smrti jiz plnit svij
ucel, kterym je priméfené vyvazit a zmirnit nemajetkovou tjmu vzniklou na jeji osobnosti. Z toho
vyplyvd, ze pravo na ndhradu nemajetkové tjmy v penézich smrti postizené fyzické osoby zanika,
podobné jako pravo na bolestné a na nahradu za ztizeni spolecenského uplatnéni podle ustanoveni § 579
odst. 2 ob¢anského zakoniku neprechazi na jeji dédice podle ustanoveni § 460 n. obcanského zakoniku.”
* Jehlicka, O., Svestka, J., Skarova, M. a kolektiv: Obcansky zakonik, Komentar. C.H. Beck, 2002. str.
98.




uzsi, Jjindy naopak $§ir8i. Tak napr. Jjestlize zem?eli
fyzickd osoba vyslovné& zakdzala pro pripad své smrti -
mortis causa (napf¥. svym prohldsenim ¢&i ve své zavéti) -
Jakoukoliv dispozici se svymi projevy osobni povahy
(dopisy, deniky atd.), nelze téchto osobnich pisemnosti

pouzit ani tehdy, djestlize by s pouzitim té&chto projeva

u
osobni povahy osoby uvedené v § 15 odst. 1 ob&anského
zakoniku vyslovily souhlas. Naopak tam, kde fyzicka osoba
dala vyslovné svoleni k dispozici s nékterou hodnotou své
osobnosti po své smrti (napf. s mrtvym t&lem atd.), pak 1
tato dispozice fyzické osoby u&in&na jesSté za jejiho Zivota
pr

pripad smrti vyluéuje z opacnych dispozic osoby uvedené

o
§ 15 odst. 1 ob&anského zakoniku. Naproti tomu nemdZe-1i

<

fyzicka osoba za svého Zivota s ohledem na zvlastni verej
zajmy sama platn& disponovat s nékterymi svymi té&lesnymi
organy (srov. napr. S neparovymi orgény, které Jsou
nepostradatelné pro jeho dalsi Zivot), takové pravo

dispozice po smrti fyzické osoby, osobdm uvedenym v § 15

odst. 1 obcCanského zékoniku p#islusi.?
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[
(@2
O
QO
n
(&l
\

Osobami taxativn&®* vypoltenymi v
obCanského zakoniku jsou:
1) pozustaly manzel,

2) déti (jim jsou na roved postaveni osvojenci),

3) rodi¢e (jim jsou na roved postaveni osvojitelé

.
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Osoby podle § 15 odst. 1 obcanského zakoniku

)¢

lenény do dvou skupin. P#i tomto &lené&ni plati, Ze osoby

zafazené do druhé skupiny mohou své zvla3tni osobnostni

pravo uplatnit aZ poté, neni-1li (nikoli nechtéji-1i) osob

¥ Knap. K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 83, 84.
" Toto zvlastni osobnostni pravo nelze vykladem jakkoliv rozsiFit i na dalsf osoby.
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zafazenych do skupiny prvé. Prvou skupinu tvo#i pozlistaly
manzel a dé&ti (osvojenci) zemfelého. Pravo ve smyslu § 15
odst. 1 obcanského z&koniku mlze uplatnit samostatné&
kterdkoliv z té&chto osob. Neni rozhodné, u€ini-1i tak pouze

jedna z té&chto osob anebo vice z nich spoleé&ng, popr.

)
—
u
O
.
n
[
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vSechny osoby. K uplatnéni préava podle §
obCanského zakoniku jednou z té&chto o0sob neni treba
souhlasu ostatnich osob stejné skupiny. Teprve tehdy, neni-
1i osob, které tvofi prvou skupinu, vzniké podplrné
(subsidiarné&) zvlastni osobnostni pravo vsem osobdm druhé
skupiny, tj. rodidtm zem¥elého popf. osvojiteltm. I rodice

(osvojitelé) mohou své pravo uplatnit spolec¢n&, prip. jen

jeden z nich. JestliZe v3echny =z legitimovanych osob
zemrely, zvla3tni osobnostni pravo zanikne. Nep¥echazi ani
na dédice osob uvedenych v § 15 odst. 1 obcanského
zdkoniku, ani formou zvlastniho nastupnictvi na Zadné Jjiné

dalsi osoby.?®

Navrh nového ob&anského zékoniku rozsiru
které jsou dnes opravnény podle § 15 ob&anského zakoniku
domahat se ochrany osobnosti zem¥elého. Jde o pomeérné velké
ni na osoby blizké. Podle zpracovateld néavrhu n

E o
oblanského zakoniku dosavadni uprava ne8etfi osobnost

dotCeného v potfebném rozsahu (ochrana je napf. odiata

[

bezdétnym svobodnym osobam, jejichz rodice jiZ zemfel
V téZe souvislosti se v pfipravovaném novém obCanském
zakoniku’® uvazuje 1 o obnové€ - mezitim svého &asu

zruseného - § 14 ob&anského zakoniku - podle kterého by

* Knap. K.. Svestka, J., Jehlicka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 84 n.

* § 68 odst. 2 névrhu obéanského zdkoniku .. Tyka-li se nedovoleny zasah Ginnosti ¢lovéka v pravnické
0sob¢, mtize na jeho ochranu vystoupit i tato pravnicka osoba, za jeho Zivota v3ak s jeho souhlasem.
Souhlasu neni tieba. nemize-li ¢lovék pro nepritomnost ¢i nemohoucnost projevit svou vali.”




bylo moZno, aby pravo na ochranu osobnosti fyzické osoby

uplatnila bez

pravnickd osoba, a to v té&ch pfipadech, kdy se neopraw
zdsah do osobnosti této fyzické osoby tykal plnéni jeji
¢innosti u pravnické Oosoby. Smyslem této p

byt, aby se sama pravnicka osoba za podminek stanovenych

zakonem mohla se zF¥etelem na svou dobrou povést doméhat
ochrany osobnosti fyzické osoby za <&innost u préavnické
osoby (nap?t dojd

korup¢nim chovani

¢inovnika prévnické

poruseni jeho osobnosti vznikaiji, sice Dbez souhlasu
zaméstnance, nikoli vSak proti projevené vali

o 37
zamestnance.

. Knap, K., Svestka, J.. Jehlicka. O.. Plecity. V.: Ochrana osobnosti podle ob&anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 87.
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5. VsSeobecné osobnostni pravo v subjektivnim smyslu

5.1 Pojem

Subjektivni ob&anské vieobecné oscbnostni pravo, resp.
v jeho jednotném ramci subjektivni diléi osobnostni prava
lze definovat Jako moZnost kazdé fyzické osoby Jjako
individuality a suveréna nakladat v mezich pravniho #&adu
podle svého uvédZeni co nejdife se svou osobnosti, resp.
s jednotlivymi hodnotami, tvoricimi celistvost

J
osobnosti v jeji fyzické a moralni jednoté vaci ostatnim

subjektim (fyzickym &i pravnickym osobdm) s rovnym pravnim

postavenim za UCelem jeji realizace ve spolecnosti,
ochrany jejich zajml, potfeb a preferenci.
Pokud jde o moZnost fyzické osoby nakladat podle svého

uvazenil co nejsife se svou osobnosti, resp. s jednotlivymi

hodnotami, je tfeba =zdGraznit, ze Jjde o abstraktni
(obecnou) moznost nakla&dani. Ta se navenek realizuije
prostfednictvim jednotlivych opravnénich (o té&ch srov.
dale) .

Fyzicka osoba, které moZ?nost co nejsirsiho nakladéani
nalezi, Ji v prvé fadé mlZe podle svého uvédeni a
sebeurCeni realizovat sama. MiZe v3ak - pokud to povaha

osobnosti, resp. jejich jednotlivych hodnot pripoustéji -
Cast této moZnosti (nikdy vSak moZnost celou, nebot
osobnost, resp. jeji jednotlivé hodnoty, jako jsou napft.
jméno, podoba, &est a distojnost, atd. nemtze jako atributy
své osobnosti pozbyt) prevést na jiny subjekt. Cast této
moznosti miZe byt pfevedena na jiny subjekt event. i
zakonem. Tak napf¥. fyzickd osoba svoli k tomu, aby bylo
jejiho jména uZito k ur&itému reklamnimu udelu. Pravé tak

ale napf. i zakon miZe stanovit, kdy a za jakych podminek

S
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je fyzicka osoba ve vefejném =zajmu povinna strpéet zéas
nékoho jiného do Jjejiho v3eobecného osobnostniho préava
(srov. vyklad dale).

Po odpadnuti omezeni se moZnost fyzické osoby co
nejsirsiho nakladéni bez daldiho elasticky obnovi ve své
puvodni podobé (tzv. princip elasticity).

Co se tyCe Jjednotlivych opravnéni, jde zejmé
opravnéni fyzické osoby osobnost, resp. Jjeji d
hodnoty uzZivat (napf. uZivat své jméno), dale o opravnéni
S osobnosti, resp. s jejimi jednotlivymi ho
disponovat (napf. dat souhlas k pouZiti osobni pisemnosti),
a kone¢né o opravnéni vzep¥it se kazdému neopravnénému
zasahu do osobnosti, resp. do jednotlivych dil&ich hodnot
osobnosti ze strany Jjiného subjektu (jiné

pravnické osoby) s rovnym pravnim postavenim, neb

zakonem stanovené mozZnosti ochrany svého préava.:

5.2 Obsah vSeobecného osobnostniho prava

Obsah vSeobecného osobnostniho prava jako jednotného

» resp. Vv jeho Jjednotném ramci obsah Jjednotlivych

o)

rava
dilc¢ich osobnostnich prav, tak ma
1) pozitivni sloZku:

J 1

Jde o opréavnéni uZivat a opravnéni di
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jsou funkéné zaméfena k pravnimu zajidté&ni normilni
(béZné) realizace osobnosti fyzické osoby, resp.
realizace Jjejich dil&ich Jjednotlivych hodnot ve
spolecnosti. Tak napt. prave na podobu v sobé

zahrnuje moZnost fyzické osoby zachytit svou podobr

o
~

ale 1 udélovat jinému svoleni k jejimu zachyceni.

* Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obéanského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 92, 93.
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2) Negativni sloZku:

Jde @ opravnéni vzeptit se, resp. zapovedét

neopravnéné zasahy =ze strany ostatnich subjektd

s rovnym pravnim postavenim. Toto opravnéni slousi

funkéneé k zabezpedeni ochrany osobnosti fyzické osoby

v pripadé jejiho neopravnéného poruseni, resp.

ohrozeni ze strany jinych subjektl s rovnym pravnim

postavenim.

Opravnéni fyzické osoby disponovat se svou osobnosti
resp. s jejimi Jjednotlivymi hodnotami se realizuje formou
pravnich ukonu. Tyto prévni ukony mohou byt fyzickou osobou
¢inény bud vyslovné& (ustn&, pisemné), anebo Jjinym zpusobem,
ktery vSak nevzbuzuje pochybnosti o tom, co chté&la fyzicka
osoba projevit. Jakékoliv dispozice museji vyhovovat

nalezitostem, které jsou kladeny na pravni utkony.

5.3 Neprevoditelnost — nezcizitelnost vSeobecného
osobnostniho prava

VSeobecné osobnostni pravo je neprevoditelné -
nezcizitelné. Fyzickd osoba nemiZe toto pravo pozbyt ani
z vlastnil vile na zdkladé uzavienych smluv - dohod (nap?.
nelze smluvné prevést na jinou fyzickou osobu jméno, J&est,
distojnost a povést atd.) ani se jej vzdat (z¥eknout, at
jiZz vyslovné ¢i ml&ky), ani jej byt jinak zbavena, a to ani
zdkonem (napf. fyzické osob& nelze odejmout Jeji jméno
atd.). Toto prédvo nemiZe prejit na jiného ani na =zéaklac
obecného pravniho néastupnictvi (sukcese) - dé&déni.

S timto zavérem neni v rozporu, JjestliZe fyzické osoba

tam, kde to povaha osobnostniho statku umoZnuje, dovoli

* Srov. blize u¢ebnici Obcanské pravo hmotné, svazek .. ASPI, 2002.

W
i




jinému subjektu pouZit urditych skute&nosti =z jejiho
soukromého Zivota, dovoli-li jinému subjektu urc¢ity =zéasah
do télesné integrity, stanovi-li v zav&ti, aby se po jeji
smrti s jejim té&lem nakladdalo urd&itym zptsobem, atd. Té&mito
dispozicemi totiz fyzickd osoba nepfevadi na jiny subjekt
samo vSeobecné osobnostni pravo, resp. samo diléi
osobnostni pravo (napf. pravo na osobni soukromi, pravo na
télesnou integritu aj.).

Na rysu neprevoditelnosti - nezcizitelnosti
vSeobecneho osobnostniho prava neméni nic ani smrt fyzické

osoby a vznik specialné& upravenych pravnich nésledkl podle

§ 15 odst. 1 obdanského zakoniku.*°

5.4 Vznik vsSeobecného osobnostniho prava
Spravné urcCeni vzniku ma& svaj vyznam i pro zajisténi
jejich G¢inné prévni ochrany.

Obecné lze o ob¢anskych préavech subjektivnich soudit,

Zze nékterd z nicl vznikaji spolu se vznikem pravni
subjektivity fyzické osoby, t]. okamzikem narozeni
(udalost) bez dalsiho. Naproti tomu jina obcCanska

subjektivni préava vznikaji aZz v prib&hu dal3iho vyvoje
fyzické osoby, a to na =zakladé pfistoupeni dalsich
skutecCnosti.

Pokud jde o v3eobecné osobnostni pravo, to bez dal3iho
vznika spolu se vznikem zpusobilosti fyzické osoby mit
prava a povinnosti, tj. okamZikem narozeni fyzické osoby.
tavenim

O

0]

Také ostatni préavni subjekty s rovnym pravnim

ie]

maji JjiZz od tohoto okamZiku pravni povinnost (zépovéd)

" Knap. K., Svestka, J., Jehli¢ka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obcanského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 94 n.

(9]
(@2




zdrzet e jakychkoli n

)

subjektivniho ob&anskéh:

u.

Vzhledem k tomu

ob&anského zakoniku)

i ditéti qiz
poCatému, dosud v3ak nenarozenému za predpokladu, Ze se
narodi Zivé, Jje tfeba soudit, Ze subjektivni obcanské

vSeobecné osobnostni pravo, resp. Jjednotlivid subiektivn
dilc¢i osobnostni prava wvznikaji JiZ pred narozenim, t
o = AadrnAall as B 2 = A A =2 aas 2 Bi..4
pocetlm, za predpokladu, Ze se pocaté dité narodi Zivé

"I(nap.liu Svestka, J., Jehlicka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obcanského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 101 n.




6. Omezeni vsSeobecného osobnostniho prava

6.1 Obecné k omezeni vSeobecného osobnostniho prava
Charakteristickym rysem obcanskopravni ochrany
osobnosti fyzické osoby ije, Ze k zdsahu do v&eobecného
osobnostniho prava fyzické osoby a tim zaroved i k omezeni
tohoto prava miZe dojit zasadné& s jejim svolenim.
V nékterych pfipadech vymezenych zadkonem v8ak zvladtni

v sobnostniho

)

fejné =zajmy vyZaduiji, aby do v&eobecného o
prava fyzické osoby bylo moZné vyjime&né& zasdhnout i bez
svolenl fyzické osoby jako opravn&ného subjektu, popf. 1
proti jeji projevené viali. PoZadavkem p¥i tomto omezeni je,
aby stanoveni téchto vyjime&nych zasahli do vieobecného
osobnostniho préava fyzickych osob bylo celkové vyvazené,
dale aby bylo =zakotveno v zadkon& nikoli v podzakonnych

pravnich predpisech
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do obsahu, rozsahu a uU&elu. Neméné& dulezité je, aby pri
interpretaci byla respektovdna zejména vyjimednost té&chto
pripadi projevujici se jak v destruktivnosti interpretace,
tak ve vylouCeni moZnosti pouZivat obdoby (analogie).

K zasahu do v3eobecného osobnostniho prava fyzickych
osob a tim i k jeho omezeni muZe dojit:

1) z vile dotcené fyzické osoby,

¢
o
o)
o)
o
®
(8]
fan

2) bez zretele k vuli dotené fyzické osoby v pfi
stanovenych zdkony, a to
a) obcanskym zdkonikem

Jde o pripady, které Jjsou v obcanskopravni

teorii 1 v aplikaéni praxi oznacovany Jjako
pripady tzv. zadkonnych licenci
b) jinymi zdkony z rlGznych oblasti pravniho Fadu.
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Obecné je treba wuvést, Ze Zadné 2z vysde uvedenych
omezeni vSeobecného osobnostniho pradva nesmi it t

daleko, aby zakonem pripustné omezeni bylo nepfimé&fené, a
aby Jim byl pfimo negovdn nedotknutelny =zaklad osobnosti
kazdé fyzické osoby. Cl. 4 odst. 4 Listiny zdlraziuje, zZe
pfi pouzivani ustanoveni o mezich zakladnich prav a svobod
musi byt vidy Setfeno jejich podstaty a smyslu; omezeni

k

nesméji byt zneuZivéna inym uUceltm, nez ro které byla
J Yy y ’ P Y

.

stanovena. Nejsou-li tyto podminky splnény, stdvd se 1

jinak pfipustny =z&sah do v3eobecného osobnostn

I_l\
n
O
o)
s
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fyzické osoby neopravnénym.

VySe uvedené podminky lze dovozovat i z obsahu § 12

odst. 3 obcanského zdkoniku (arg. ,.téZ pro..Y, ,Ani takové
pouziti vSak nesmi byt v rozporu s opravné&nymi zajmy
fyzické osoby™). Obé& zde stanovené podminky maji obecny

dosah (i kdyZ nikoliv zcela vhodné systematické umisténi

obou podminek v § 12 odst. 3 oblanského zakoniku by mohlo

na prvni pohled nasvéd&ovat zavéru, Ze se vztahuji uzce
pouze k veédecké, umélecké a reportdzni licenci). Tento

zaveér zastava 1 aplikaéni soudni praxe.’*

6.2 Jednotlivad omezeni vsSeobecného osobnostniho prava
K jednotlivym omezenim v3eobecného osobnostniho préva
fyzické osoby lze uvést:

- Omezeni vSeobecného osobnostniho préava fyzicl

i

|-

N«
)

st

)

z jeji vlastni vlle prichazi v Gvahu tehdy, 7

O

no

10)]
t
o

4

fyzicka osoba vyslovila se zasahem do své o0so

resp. do nékteré z jednotlivych hodnot jeji osobnosti,

[0}

** Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity. V.: Ochrana osobnosti podle obéanského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 104 n.
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svoleni. To bude napf#. praktické pri poskytovani
zdravotni péce.

Nezbytnost svoleni fyzické osoby stanovi § 12
odst. 1 obcanského zakoniku vyslovné pro pofizeni &i
pouziti pisemnosti osobni povahy, podobizen,
obrazkovych snimk(, obrazkovych a zvukovych z&znamt,
které se tykaji fyzické osoby anebo jejich projevn
osobni povahy.

Svoleni ma formu pravniho tkonu; jeho

prostfednictvim fyzicka osoba realizuje své dispozié&n

opravnéni. Proto Jje t¥eba toto svoleni ve forms
pravniho ukonu posuzovat - pokud neni upraveno
specialné zvlastnim pfedpisem, jako je tomu nap?
v oblasti zdravotnictvi - podle obecnych zasad
platnych pro pravni ukony.*

Pro svoleni neni vét3inou predepsana zadné
zvlastni forma. Svoleni ve formé& pravniho wkonu maze

dat opravnény subjekt - fyzickd osoba nejriznéjsim
zpusobem, tj. Ustné, pisemné i konkludentn&. Jsou viak
urcité - specidlnim zakonem - zv1&3f stanovené
pripady, kdy se vyZaduje pisemnd forma vysloveni
souhlasu i pisemnd forma odvolani souhlasu.

Svoleni fyzické osoby lze, obecné receno,
vztahnout pouze na takové uziti hodnoty jeji

osobnosti, jehoZ zplsob, rozsah a G&el mu byl zném,
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resp. mu musel byt v dobé& udélovan

o+
|

3
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znam (proto by byly nap?. Jjiny zpusob uzi

uziti k jinému ucelu ¢&i v jiném rozsahu neopravnéne)

* Srov. ucebnici Obcanské pravo hmotné, svazek 1., ASPI, 2002, str. 127 n.
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Tak napf. svoleni k urc¢itému zplsobu uZiti osobni
podobizny dané v uréité dobé&, i kdyZ nebylo <&asov&
omezeno, nevyluCuje neopravnénost uZiti nejen tehdy,
doslo-1i k uziti jinym zpusobem, ale i tehdy, do&lo-1i
k nému jiZ za okolnosti zmé&né&nych z hlediska &asu &i
mista. Smlouvy o uZiti urditého predmé&tu vieobecného
osobnostniho prava jsou smlouvami pF¥isn& udelovymi
(kauzédlnimi) . Proto soudni judikatura uznava za
poruseni vSeobecného osobnostniho prava i takové uZiti
ze strany uZivatele, ktery sice svoleni obdrZel, av3ak

pro uziti k jinému uc¢elu, neZ jaké uZivatel nasledné&

uskutecnil (napf. svoleni k uZiti fotografie obnazené
identifikovatelné postavy bylo poskytnuto pro
uvefejnéni v odborném lékarském Casopise, aviak

k jejimu uvefejnéni dodlo v bulvarnim tisku).

Svoleni dotcené fyzické osoby je tFfeba vzhledem
k povaze véci vykladat vZdy restriktivné&. Zda lze
proto napf. ve svoleni k zachyceni podoby spatfovat
zaroven svoleni k pouziti hmotného substritu, na némz
zachyceni Dbylo provedeno, je treba vidy peclivé
zkoumat s prihlédnutim ke vS8em okolnostem a povaze

jednotlivého konkrétniho pfipadu. Svoleni k zachyceni

podoby  fyzické osoby 1lze ©povazZovat za svoleni
k pouziti podobizny jen tehdy, JestliZe fyzickad osoba
v dobé poskytnuti svoleni védéla, resp. musela vE&d&t o

D

bude jeji

zplsobu, Uc¢elu, resp. rozsahu, ve kter
podobizny pouzZito.

Jednou dané svoleni muaze fyzickd osoba dodatedné
kdykoli bez odavodnéni odvolat; tim ovSem neni
vyloucCena jeji pripadnd odpovédnost za vzniklou Skodu.

K odvolani souhlasu vsak musi dojit Jjesté pred

s
O




provedenim, resp. pfed ukoncenim p¥isludného zasahu do
osobnosti. Pfitom odvolani jednou poskytnutého svoleni
neni tfeba odbvodiiovat. I kdyby se fyzickd osoba pri
poskytnuti svoleni zaroven zavazala, Ze toto své

svoleni pozdé&€ji neodvold, mlZe své svoleni platné

a
odvolat, protoZe faktor ¢&asu, pop¥. mista mohou hréat
ve zkoumané oblasti svou ulohu. Nelze vyloudit, ze

a cCasové neomezené svoleni fyzickou

(D~

jednou udélen

osobou k uziti wurc¢ité hodnoty Jjeji osobnosti m

v konkrétnim pri

=
O

J

adé ztratit podstatnou zménou pomé&ri
svou ucinnost jiZ p

L

fed pouzitim. Bude tomu tak tehdy,
jestliZe za podstatné zmé&né&nych

fyzické osob& spravedlivé poZadovat, aby pouZiti
hodnoty své osobnosti trp&la. Z toho wvyplyva, ze
svoleni fyzické osoby s pouZitim ur&ité hodnoty
osobnosti lze v souladu s teorii i praxi obd&anského
prava oznac¢it jako svoleni ,cum clausula rebus sic
stantibus".

Svoleni musi byt dotéenou fyzickou osobou déno
nejpozdéji v okamZiku z&sahu do jeji osobnosti; Jiz
vzniklého prava na ochranu osobnosti se v3ak mizZe
dotCena fyzickad osoba vZdy nadsledné& vzdat (argument a
contrario § 574 odst. 2 obcanského zakoniku).

Platné& udélené svoleni fyzické osoby se =zésahem
do vSeobecného osobnostniho préava vylucuje
neopravnénost tohoto z&sahu.

I dispozic¢ni autonomie fyzickych osob s
vseobecnym osobnostnim pravem vsak ma urcité
objektivni meze. Fyzické osoby jsou v oblanskopravni
oblasti, pokud Jde o vSeobecné osobnostni p

chranény nejen pred neoprévnénymi zasahy ze strany
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ostatnich fyzickych a pravnickych osob s rovnym
pravnim postavenim, nybrZ za ur&itych okolnosti i pred
sebou samymi (typicky napf. v oblasti poskytovéani
zdravotni pécCe). Pokud jde o druhou skupinu p¥ipadd,
plati zasada, Ze svoleni fyzické osoby opraviuje
k zéasahu do 3jeji osobnosti, resp. do jednotlivych
hodnot jeji osobnosti, a tedy vyluuje neoprédvnénost
tohoto zasahu, pouze tehdy, jde-1li o takovou hodnotu
osobnosti, s niZ mazZe fyzickd osoba platn& disponovat.
Dispozice se musi tykat takové hodnoty osobnosti
fyzické osoby, u které neni dén prevaZujici zvlastni
verejny zajem poskytnout fyzické osob& prévni ochranu
i proti jeji projevené wvuli. Pokud by byl jeji
dispozicni pravni tkon v rozporu se zédkonem &i dobrymi
mravy, Dbyla by takovato dispozice <fyzické osoby
neplatnym prévnim uUkonem (§ 39 obcanského z&koniku)
S nepriznivymi sankénimi ddsledky. Napf. nelze za
platného prévniho stavu wuznat za platné svoleni
k eutanazii, pravé tak nelze uznat za platné svoleni
fyzické osoby k odnéti takového té&lesného orgéanu,
ktery Jje nepostradatelny pro jeji dalsi zZivot (napr.
odnéti tzv. neparového organu).**

Za urcitych vyjimecnych okolnosti je podle obcanského
zédkoniku vSeobecné osobnostni préavo fyzické osoby,
jde-11i o urcité Jjednotlivé hodnoty 3jeji osobnosti,
konkrétné o pisemnosti osobni povahy, podobizny,
obrazové snimky anebo obrazové a zvukové =zaznamy,

tykajici se fyzické osoby ¢i jejich projevu osobni

D~

povahy, omezeno z&konem bez ohledu na svolenl dotcen

* Knap. K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 107 n. a str. 95.




fyzické osoby - § 12 ob&anského zakoniku (v citovaném
ustanoveni Jjde o taxativni vy&et chrané&nych hodnot).
V obCanskopravni teorii 1 v ob&anskopravni praxi se
hovofi o pripadech tzw. zdkonnych licenci.?®
Prostrednictvim téchto zadkonnych licenci, které
umoznujl v urcCitém rozsahu zpfistupnit né&které hodnoty
osobnosti fyzickych osob spoleenskému vyuZiti bez
ohledu na svoleni téchto fyzickych osob, dochéazi

k odavodnénému honorovani rdznych verejnych z&jmi na

o~
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Ukor individudlnich z&jmd dot&enych fyzickych o
Obcansky =z&konik stanovi t¥#i z&konné licence,

které lze rozdélit do dvou skupin.

1) Licence pro uGfedni ucCely na z&klad& zakona; podle

ni mohou byt osobni pisemnosti (nap#. dopisy, deniky,

zapisky atd., nebo-1li pisemnosti, které maji osobni

il

povahu pro autora, adresata, resp. osobu, 3Jjiz se
pisemnost tyka, jez vSak nejsou urleny pro vefejnost),

podobizny (napf. fotografie), obrazové snimky,

n
0]
0]
e}

obrazové zaznamy (nejde o podobiznu, ale o

,.

2,
O
0
=
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na kterém vsak je podoba fyzickeé osoby
identifikovatelné zachycena) nebo zvukové zaznamy,
které se tykaji urcité fyzické osoby ¢i jejich projevu
osobni povahy, pouzity i bez jejiho svoleni k ucelum
urednim, a to na zaékladé zé&kona. To plati za

predpokladu, Ze pouziti téchto osobnostnich statka

(O
O
n
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<

nelze dosahnout se svolenim dotc¢ené fyzick
(myslenka subsidiarity).
Zakonna licence pro Ufedni uUcely se vztahuje pouze

na vyslovné zminéné hodnoty osobnosti fyzické osoby.

** Zadna z téchto licenci, o kterych bude dale fe¢, nenahrazuje pofizeni ¢i pouziti zminénych
osobnostnich statkt k reklamnim acelam.
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Podle § 12 odst. 2 ob&anského zakoniku tak muze
dojit k opr&vnénému pouZiti shora uvedenych hmotnych
nosiclh, které zachycuji jednotlivé hodnoty osobnosti
fyzické osoby (nap?t. k dikaznim Géeltm v ¥Fizeni
trestnim, obcCanskoprdvnim, pop¥. spravnim). V obsahu i
v ucelu ptrisludného zakonného predpisu Jje treba wvzdy
hledat podklad pro zavér, v jakém rozsahu je pouziti
téchto hmotnych substratti v ramci zkoumané zakonné
licence oprédvnéno. Pfitom s ohledem na cil sledovany §
12 odst. 2 obcanského zakoniku je t¥eba trvat na tom,
Ze pouziti téchto hmotnych substratd musi mit vzdy
bezprostfedni, vécny vztah k predmétu uUfedniho Fizeni
a k jeho ucelu.

Obsah, popf. el pfrisludnych ustanoveni z&kona
budou dale rozhodujici i pro fedeni otazky, vztahuje-
li se tento druh zakonné licence v konkrétnim pripadé
Jen na pouzZiti pisemnosti osobni povahy, podobizen,
obrazovych snimkd, resp. z&znaml a zvukovych z&znamt
Jiz existujicich, tj. JiZ zhotovenych, anebo zda
zkoumana zakonnéd licence m& 3ir3i rozsah, opravinujici
1 k porizeni podobizen, obrazovych snimk &i zvukovych
zaznami (pokud jde o pofizeni osobnich pisemnosti, to
z pojmového hlediska odpadd, nebotf u nich maZe Fit
pouze o pouziti jiZ existujicich pisemnosti). JelikoZ
S$ 12 odst. 2 obcCanského zakoniku je wustanovenim
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vyjimecné povahy, Jje nutné i ufedni licenci
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vykladat (interpretovat) zuZujicim zpUsobem a zarove

-

vyloucit p¥i jeji aplikaci moZnost obdoby (analogie).
Ve vsech téchto smérech by mé&l byt zé&kon, na zakladé

kterého k pouziti, resp. k pofrizeni, téchto chrané&nych
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statkd dochéz

(BN

+ Vvidy dostate¢né& jasny a pomé&rnd
podrobny.

Pouzitim této zadkonné licence se =zabyval svého
¢asu 1 Ustavni soud CR,*® kdy? rozhodoval o otézce

zda 1lze za ucelem rekognice osob Vv trestnim #izeni

pouzit fotografie (podobizny) nezuGlastn&nych osob.
Ustavni soud CR s poukazem na prisludné pravni
predpisy dospé€l k zavéru, Ze pouziti fotografie

v trestnim Ffizeni nezUlastnéné osoby v rekognici
nezaklada bez dalSiho neopravnéné dotceni jeijich
osobnostnich prav. Podle Ustavniho soudu CR dosaZeni
uCelu objasfiovani trestnich &inl a potrestani jejich
pachatell je v demokratickém ustavnim radu pravidelnd
spjato s nékterymi nezbytnymi zasahy do osobnostnich
prav i jinych osob, neZ je podezfely, resp. obvinény.
Podle né&zoru Ustavniho soudu CR =zakonnou ufedni
licenci podle § 12 odst. 2 obcCanského zakoniku v3ak
lze povaZovat =za souladnou s Ustavou toliko tehdy,
nelze-1li uUfedniho UCelu dosé&hnout pouZitim fotografii
(podobizen) se souhlasem dotcenych osob (akceptace §
12 odst. 1 obc&anského zadkoniku Jjen =za podminky
subsidiarity).

2) Druha skupina z&konnych licenci je stanovena v § 12
odst. 3 obcanského zakoniku. Podle citovaného
ustanoveni lze podobizny, obrazové snimky a obrazové a
zvukové zédznamy (nikoli vSak pisemnosti osobni povahy)
pofridit ¢&i pouzit priméfenym zplUsobem téZ bez svoleni
fyzické oscby pro védecké a umélecké ucely (tzv.

védeckd a umé&leckd licence), JakoZ 1 pro tiskove,

40

Nalez ze dne 21. 3. 2002, sp. zn. 111. US 256/01, Judikatura Ustavniho soudu CR. ¢. 3, EUROLEX

BOHEMIA, s.r.o.. 2002.
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filmové, rozhlasové a televizni zpravodajstvi, neboli

pro zpravodajstvi provadé&né prost¥ednictvim hromadnych

sdélovacich prostfedkd (tzv. reportazni - zpravodajské
licence).

Tato skupina licenci - na rozdil od Ufedni licence
- existenci zvla3tniho z&akona nepfedpokladé. I pri
pouziti tohoto druhu zakonné licence musi byt - ejné
jako Jje tomu 1 u uUredni licence - vylouc¢ena moZnost

7

pouziti obdoby (analogie).®

Cinnosti médii se zpravodajska licence dotyka
zasadnim zplGsobem, nebot bez ni by byla jakékoli
zpravodajska <innost prakticky znemoZnéna. PoZadavek
souhlasu k jakékoli fotografii, snimku &i z&znamu pri
kazdodennim zpravodajstvi je sté&i realizovatelny. ™"

Je treba zdaraznit, Ze tento zavé&r plati
predpokladu, e jde skutecné o zpravodajstvi

(reportaz) ve smyslu § 12 odst. 3 ob&anského zakoniku.

Jen tak je totiZ pfi nastalém stfetu zajml odavodnéna
priorita vefejného =z&jmu - svoboda projevu a 3&ifeni
informaci Jjako jeden z ustfednich =z&kladd demokracie
nad individualnim z&jmem fyzické osoby jako subjektem

obecného osobnostniho préva. Svoboda projevu a
Sifeni informaci plati pro vedkeré zpravodajstvi bez
ohledu na jeho informaé¢ni (zpravodajskou) hodnotu,
neboli plati 1 pro bulvarni zpravodajstvi. Spravné
vSak zduraznuje ustdlend judikatura némeckych soudd,

Zze informac¢ni (zpravodajsk&) hodnota pfitom hraje

vyznamnou uUlohu p#i porovnavani z&jmd obou stran.

’ Proto Jje napf. nutno soudit, ze zdkonna reportazni licence nekryje jiné nez v § 12 odst. 3 ob&anského
al\oml\u vyslovné uvedené druhy reportaze (zpravodajstvi).
¥ Barton, M.: Svoboda projevu a jeji meze v pravu Ceské republiky. Linde Praha. a. s.. 2002, str. 89.
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Plati zasada, Ze ¢&im je informadni (zpravodajské)

hodnota pro vefejnost zavazné&j3i, tim vice ustupuje
a

zajem na ochrané osobnosti naopak ¢im méné e

zavazneéjsi informacéni (zpravodajska) hodnota pro

verejnost, © to vic vystupuje ochrana osobnosti

fyzické osoby do poptedi.?’

pise

(IR

Bez ohledu na to, dochdzi-1li k pouzit nosti

=

osobni povahy, podobizny, obrazového snimku &i zvukovéh
zaznamu na zakladé svoleni fyzické osoby anebo vyjimedné& na
zakladé nékteré z vySe uvedenych zakonnych licenci, je v3ak
vzdy  treba, aby se kazZzdé toto pouziti uskuted:
primérenym zpusobem a zaroven nebylo

s opravnénymi =zajmy dotlené fyzické osoby (§ 12 odst. 3
obCanského zakoniku). To znamend, Ze forma pouZiti, Jjeho

rozsah 1 zpusob rostredk a ouzité vyrazy musi vzdy
7 £ J g

(S
R

N¢

odpovidat =zvolenému uGc¢elu, a le e pri kazdém tomto
pouziti musi byt vidy Setfena distojnost dot&ené fyzické
osoby. Jen v takovych pfipadech jsou totiZ tyto z&sahy
ospravedlnitelné, a tudiZ akceptovatelné (srov. i &1. 4
odst. 4 Listiny, podle kterého pf¥i pouZivani ustanoveni o

mezich =zakladnich prdv a svobod musi byt vidy 3SetFeno

jejich podstaty a smyslu). Jinak jde i v té&chto pripadech o
neopravnény zasah do osobnosti fyzické osoby (§ 13
obCanského zdkoniku). Tam kde se jednd o stfet dvou

rovnocennych z&jmi, Jje treba, aby hodnoceni pusobeni té&chto
dvou préav bylo vzdy podle v3ech okolnosti jednotlivého
prfipadu vyvazené, ti. aby jedno z nich nebylo

neopodstatnéné upfednostnéno pred druhym.

" Knap, K., Svestka, J.. Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obéanského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 112 n.
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7. Pfedmét vsSeobecného osobnostniho prava

7.1 Obecné k predmétu vSeobecného osobnostniho prava
Predmé&tem vSeobecného osobnostniho prava Jje osobnost
kazde fyzické osoby, resp. Jjednotlivé hodnoty, tvofici
celistvost jeji osobnosti v jeji fyzické a morédlni jednoté.
Osobnost fyzické osoby, resp. Jjednotlivé hodnoty, nejsou
jednou providy dané a tudiZ nem&nné. I ony se rozvije
proménuji. V z&vislosti na tom se =zakonité rozviji a
je obsah a rozsah v3eobecného osobnostniho prava

N

]
jednotného préava, resp. v jeho rédmci i obsah a rozsah
Cich osobnostnich préav. To lze nédzorné& ilustrovat napr.

1léim osobnostnim pravu, které se tyka cti. I kdyZ toto
pravo svou zakladni podstatou pfrislu$i i novorozendti,
Jjeho obsah 1 rozsah podstatné jiny neZ u dosp&lého Slov&ka.
Obsah a rozsah tohoto prdva se v3ak rtzni i podle
postaveni, které fyzickd osoba v ur&ité dob& ve spolednosti

zaujima (napf. z divodu povolani &i vykonu jiné &innosti

10

N
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apod.). Tato diferenciace obsahu a ro: becn

osobnostniho prava v zadvislosti na postaveni fyzické osob
ve spolecCnosti je mj. zdkladem zvlastni problematiky tzv.
osob vefejného zajmu (srov. vyklad dale).>°

Nekteré hodnoty tvofi neodd&litelné soucidsti osobnosti
fyzické osoby od jejiho narozeni, resp. od jejiho poc&eti,
Jiné az v dal3im obdobi Zivota. Nap#. té&lesnd integrita
fyzické osoby tvofi jako hodnota neodd&litelnou soudast
jeji osobnosti a tim i predmé&t subjektivniho obd&a
vSeobecného osobnostniho prava jiZz od narozeni fyzické

osoby. Naproti tomu nékteré jiné jednotlivé hodnoty (nap?.

*" Knap, K., Svestka, J., Jehlitka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obéanského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 120 n.
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u fyzickych osob pisemné slovni projevy) se stanou
soucastmi osobnosti fyzickych osob a predm&ty dilcéich
osobnostnich prav az v disledku pristoupeni dalsi
skuteCnosti, JjiZ je zpusobilost fyzické osoby k pisemnym
projevam a v dusledku toho moZnost Jjejich zachyceni na

hmotném nosic¢i (napf¥. na papiru atd.).

7.2 Jednotliva dilcéi osobnostni prava

0O
o
D

- Jednou z prvoradych hodnot osobnosti kazdé fy

N

4
L

0]
o
()

osoby Jjako celku, JjejiZ respektovédni musi obc&an

0]
ct
~

pravo vuci subjektum s rovnym postavenim zabezpe&ov

(D¢
=
O

je zivot, =zdravi (a to i zdravi psychické) a t

legsn
c

(D¢
,
n
)

fyzické osoby, neboli souhrnné feceno, t

~J

integrita a jeji nedotknutelnost (srov. 1 ¢&l. 6 a

odst. 1 Listiny, ¢&l. 2 Umluvy o pravech ditéte, ¢&l.

it

Protokolu k Umluvé o) ochrane lidskych prav

[V}

zdkladnich svobod, Umluvu na ochranu lidskych prav a
distojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci
biologie a mediciny).
Pokud jde o lidskeé télo, jedna se o
obcanskopravni ochranu této hodnoty jak bé&hem Zivota
fyzické osoby, tak i po jejl smrti (po smrti fyzické
osoby wvznikd zejména ohledné mrtvého téla, resp.
ohledné jeho Jednotlivych ¢&é&sti a orgadnu aktudlni
obcanskopravni problematika spojend zejména s rozvojem
transplantaci télesnych organt z mrtvych osob - srov.
zdk. &. 285/2002 Sb.).>

- Dalsi z hodnot kazdé fyzické osoby je osobnl svoboda

fyzické osoby, 1 kdyZ neni v § 11 obcanského zakoniku

> Knap, K., Svestka, J., Jehli¢ka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob&anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 121, 122.
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vyslovné zminéna. Osobni svobodu 1lze chépat Jjako
stav, kdy fyzickd osoba m& moZnost sama o sobéd
rozhodovat i Jjednat a kdy 3ji k ur&itému omezeni
v podobé jiného jejiho jednadni mlZe donucovat pouze
zakon.

V této souvislosti je namisté zminit se rovné&Z o
Ustavné zakotvené rovnosti fyzickych osob jako o dalsi
hodnoté jejich osobnosti (¢l. 1 Listiny uvadi, Ze 1lidé
jsou svobodni a rovni v dastojnosti i v pravech).
Svoboda a rovnost jsou Uzce spjaté hodnoty osobnosti
fyzické osoby. Podminkou realizace osobni svobody
fyzické osoby Jje nutné i Jjeji rovnost ve vztahu
k ostatnim subjektim (fyzickym a pravnickym osobam),

tj. mit prédva a povinnosti za uréitych pfedpokladl
stejné S ostatnimi. Z tohoto davodu lze kazdé
neopravnéné poruSeni této rovnosti povazovat zdaroven
za neopravnény zasah do osobni svobody. Timto pojetim
je kazdéd fyzickd osoba chrané&na v ramci dilc&iho

osobnostniho prdva na osobni svobodu i proti jakékoli

formé& neoprdvnéné diskriminace’ v disledku rasy,
barvy pleti, pohlavi, jazyka, nabozenstvi,
narodnostniho pavodu, politického presvédcCeni,

}_l\
[6)]
=
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majetkového postaveni ¢i Jjinych okolnost

¢l. 1, 3 odst. 1, 2, 14 Listiny; ¢&l. 14 Umluvy
).53

O

ochrané lidskych préav a zakladnich svobod
- Dalsi vyznamnou hodnotou osobnosti je 1 Jjeji Jjméno

(srov. § 11 obcanského =zakoniku; ¢l. 10 odst. 1

*? Srov. Bumlak, M. .Ma ob¢&ansky zakonik zaradit mezi osobnostni prava také pravo nebyt
diskriminovan, anebo v dané souvislosti staci ustavni princip rovnosti?~. str. 54 n.. Sbornik ptispévki
z konference k pripravované rekodifikaci obcanského zakoniku z 30. 11. - 1. 12. 2005, Olomouc. 2006.
> Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity. V.: Ochrana osobnosti podle obéanského prava. Linde
Praha, a. s.. 2004, str. 122 n.
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Listiny; ¢&l. 8 Umluvy o pravech ditéte). Pokud vsak
jde o wvznik, zménu a ochranu jména, ty se v Ceském
pravnim fadu zajistuji sprévnépravnimi predpisy (srov.
zakon o matrikdch ¢&. 301/2000), JjakoZz i zakonem o
rodiné.

Pfedmét vSeobecného osobnostniho prava jako
jednotného prava, resp. v jeho ramci dilc¢iho
osobnostniho prava na jméno tvofi nejen jméno rodové
(pfijmeni), nybrZz i jméno vlastni - prvni - k¥estni. O
jménu vlastnim vSak to plati pouze tehdy, stalo-1li se
pro urc¢itou osobu bud natolik ptriznadnym, zZe tvori
v rodin& ¢i ve spoledénosti jiZ samo o sob& dostated&ny
individualizaéni znak anebo tvofi-1i nutny dopliujici
znak individualizace fyzické osoby. Do ramce
obcanskopravni ochrany spada i jméno kryci
(pseudonym), které Je vyslovné chranéno v oblasti
literarni ¢i Jjiné umélecké <¢innosti, Jakoz 1 ve
védecké ¢innosti a v oblasti ochrannych znamek.
Chranéna Jje 1 pfezdivka =za podminky, Ze Je pod ni
jednoznac¢né identifikovédna fyzickd& osoba, a to alespon
u ¢asti vetejnosti.>*

- Dalsi 2z vyznamnych hodnot osobnosti kazdé fyzické
osoby tvori obcanskd Cest a lidsk&d dustojnost. Podle
soudni praxe je predmétem Upravy podle § 11 obcanského
zadkoniku rovnéz Cest fyzické osoby, kterou tato osoba
poZziva v urcitych odbornych kruzich (lékatskych,
podnikatelskych aj.), ve kterych Jje fyzické& osoba
zndma pro svou préci a Jjeji wvysledky, pro svou

odbornou ¢innost atd. - profesni cCest.

* Knap. K., Svestka, J., Jehlicka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského préva. Linde
Praha. a. s.. 2004, str. 124.
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Pokud jde o 1lidskou dGstojnost (§ 13 odst. 2
obCanského zakoniku, &1. 1 Listiny) je t¥eba souhlasit
s tou Céasti Gstavnépravni literatury, podle které
distojnost maji vSechny fyzické osoby stejnou,
tj.rovnou nezavisle na svém postaveni ve spolec¢nosti,
ziskanych titulech atd. (&1. 1 Listiny).

Cl. 10 Listiny hovofi navic o dobré povésti. Jde
o dalsi hodnotu, kterd je obvykle charakterizovana
rovneéz jako vazZnost, kterou ur&itad fyzickd osoba
ziskala a pozZzivd ve spolednosti. Protoze
bylo fecCeno, lze pro zkoumanou oblast ob&anského prava

usuzovat, Ze ochrana dobré povésti fyzické osoby

nebude prakticky oddélena od ochrany jeji cti, dalsi
vyklad jiZ ochrané& dobré povésti nevé&nuje =zvladtni
pozornost.

Cest a dastojnost jsou jednémi z nejzavaznéjsich
hodnot osobnosti fyzické osoby. I v této oblasti
rozsahlé zkusenosti svedcéi, ze univerzalnéjsi

]
obcanskopravni prostredky mohou ucinnym zpusobem

i

prispét k neruSené realizaci téchto hodnot osobnosti
fyzické osoby, zejména k uc¢inné néapravé nemajetkové
ujmy, ktera na téchto hodnotdch osobnosti vzniké
v disledku neopréavnénych (difamacnich) zdsahu ze

strany ostatnich subjektl s rovnym pravnim postavenim

Hh

(D¢

(Jde napf. o neopravnéné zésahy ucCinéné ve form

slovni - verbalni urézky).”>

Pro demokratickou spoleCnost =zasadne plati, zZ

)

Ustavnépravné 1 mezindrodné uznand svoboda projevu

umoznuje fyzickym osobdm $ifit volné své my3lenky,

> Pouze s prostredky trestnépravni, resp. spravnépravni povahy tu nelze vystacit.
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nazory a postoje. V této souvislosti ob&anské pravo
musi zabezpelovat ochranu téchto hodnot osobnosti
fyzické osoby jen proti takovym jednénim, kterd ijsou
objektivné zpusobild pfrivodit nemajetkovou Ujmu na
osobnosti fyzické osoby tim, Ze ohroZuji jeji vaZnost
u Jjinych fyzickych osob a tim i Jjeji postaveni a
uplatnéni ve spolecnosti. Nepujde proto o ujmu na cti
a dustojnosti fyzické osoby ve smyslu § 11 ob&anského
zdkoniku napf. tam, kde byl slovni uréazlivy vyrok

pronesen za takovych ockolnosti (napf. pouze mezi dvém

Q)

W

osobami), Ze nebyl objektivné zplsobily ohrozit &est

dlistojnost postiZené fyzické osoby u jinych 1idi.>®
- Do oblasti obcanskoprdvniho zabezpeleni jednotlivych

hodnot osobnosti fyzické osoby patfi ochrana podoby

fyzické osoby a ochrana projevli osobni povahy. Pod

podobou fyzickych osob se rozuméeji jeji
charakteristické rysy, které - at JjiZz obrazemn,
kresbou, fotografii, filmem, televiznim snimkem,
sochou ¢i jinym zobrazenim - znazoriuji jeji

individualizovany télesny vzhled, zejména Jjeji tvAar

o))

postavu.

TotéZ plati i o ochrané hmotného zachyceni podoby
fyzické osoby na podobizné ¢&i jiném obrazovém snimku,
pravé tak jako projevu fyzické osoby osobni povahy
zachyceného bud v osobnich pisemnostech (napt.

57

v deniku), anebo na zvukovém zaznamu (nelze sem vsal

*® Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 126, 127.

*7 Ze znaku ..projevl osobni povahy* plyne, Ze sem nepatii pisemnosti neosobniho obsahu. k jejichz
vzniku dochazi v ramci vykonu povolani ¢i hospodarské ¢innosti, jakoz i v ramci vykonu vefejné
¢innosti; naproti tomu u pisemnosti osobni povahy se nevyzaduje. aby jejich obsah byl zaroven diverny.
V této souvislosti je namisté upozornit i na pomérné velmi rozsahlou judikaturu Evropského soudu pro
lidska prava.
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zahrnout slovni projev fyzické osoby neosobniho
obsahu, k némuZ doslo v rdmci vykonu povolani ¢&i
verejné c¢innosti).

O vSech vzpomenutych hodnotdch osobnosti fyzické

[EN

osoby lze fici, Ze Jsou v disledku pokradujiciho

rozvoje vedy a techniky vystaveny v soucasné
spoleCnosti zvy3enému nebezpeli neopréavnénych z&saht
ze strany tretich osob s rovnym pravnim postavenim.

Za teéchto okolnosti Jje namisté&, aby ochrana té&cht

O

(D¢

it

N«

hodnot osobnosti fyzické 0soby byla nale
zabezpelena v ob&anskopravni oblasti.>®
- Dalsi vyznamnou ustavné& chrénénou hodnotou osobnosti
kazdé fyzické osoby ve vztahu k ostatnim subjektam ve
spoleCnosti s rovnym pravnim postavenim Jje soukromi
fyzické osoby, neboli jeji osobni soukromi.
§ 11 obcanského =zakoniku hovofi o soukromi
fyzické osoby, Listina v Cl. 7 obecné o
nedotknutelnosti soukromi osoby, v ¢l. 10 odst. 2 Jje
specialné fe€ o ochrané pred neopravnénym zasahovanim
do soukromého a rodinného Zivota, v ¢l. 10 odst. 3 se
jesté specidlnéji mluvi jen o ochrané pred
neopravneénym shromazZzdovanim, zvefejnovanim nebo jinym
zneuZivénim Gdajlt o své osobé (posléze uvedend ochrana

nim

o+

osobnich udajt je konkrétné rozvedena ve =zv1&as
zdkon& ¢&. 101/2000 Sb.), Umluva o ochrané lidskych
prav a zakladnich svobod v &l. 8 odst. 1 i Umluva o
pravech ditéte v ¢l. 16 hovori o soukromém a rodinném
Zivoté&, Umluva na ochranu lidskych prav a dastojnosti

lidské bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a

¥ Knap. K.. Svestka. J., Jehlicka. O.. Plecity. V.: Ochrana osobnosti podle ob&anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 127, 128.
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mediciny se v &l. 10 zmifiuje o ochrang& soukromi ve
vztahu k informacim o svém zdravi. P¥i pojeti soukromi
tak, Jak Jje zaujato déle v této praci, v sobé
implikuje i sféru rodinného Zivota.

Pod =zfejmym vlivem evropské judikatury obecné

soudy (Vrchni soud v Praze - 2 Co 96/19 a Krajsky soud
v Ostravé - 23 C 52/96) i Ustavni soud CR (II. US
517/99, wusneseni IV. US 315/01) dosly k zavéru, 3ze

neopravnénym poruSenim prédva na zZivot jedné fyzické
osoby muZe dojit k neopravnénému zasahu do prava na
soukromi druhé fyzické osoby a v disledku toho
k uloZeni pené&Zité nédhrady podle § 3 odst. 2
obcanského =zakoniku, ve prospéch této druhé fyzické
osoby. Podle tohoto $ir&iho pojeti wUjmy u osobniho
soukromi, ktery zastava Ustavni soud CR,°
nrespektovani soukromého Zivota zahrnuje do ur
miry i1 prévo na vytvéafeni a rozvijeni vztahl s daldimi
lidskymi bytostmi“. Soucésti soukromého Zivota se
proto stavéa téi rodinny Zivot zahrnujici i vztahy mezi
manzely i blizkymi pribuznymi, nebot soucasti
rodinného Zivota jsou nejen jejich socidlni a mordlni
vztahy, nybrz také z&djmy materidlni povahy (napr.
vyzivovacl povinnost) prispivajici k rozvoji osobnosti
kazdéeho z nich.

Judikatura Evropského soudu pro 1lidskd prava
zahrnuje mezi Jjednotlivé stranky soukromého Zivota 1
ochranu obydli, respektovani listovniho tajemstvi,
ochranu pred shromazdovanim a 3ifenim osobnich udaija,

jakoz 1 pravo =zletilych osob na homosexudlni styky

* Z nalezu Ustavniho soudu CR. Dolezilek. J.: Piehled judikatury ve vécech ochrany osobnosti. ASPI
Publishing s. r. 0., 2002. str. 44.
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v soukromi, pravo transsexudlni osoby zmdnit své
pohlavi, pravo na ochranu pfed zna&nym hlukem, ktery
ma vliv na fyzickou pohodu jednotlivce, zasahuje do
soukromého Zivota a zbavuje ho moZnosti radovat se ze
svého obydli. V posledni dobé 1lze v rozhodovéni
Evropského soudu pro lidsk& prava zaznamenat tendenci
rozsi¥ovat rémec ochrany soukromého a rodinného Zivota
i na ochranu pfed pfimymi a bezprost¥ednimi ucinky
emisi razného druhu, které nepfizniveé ovlivnuji zdravé
Zivotni prostfedi a celkové blaho fyzickych osob, &imz

je zbavuji mozZnos

i pokojného uzivani obydli, a tak ve

1

svych dusledcich poSkozuji jejich soukromy a rodinny
zivot (Lopéz Ostra v. Spanélsko 1994, Guerra a dalsi
v. Italie 1998). Sama skute&nost, Ze Zivotni prostfedi
Je vefrejnym statkem jeZté& nevyluduje 1 existenci

ch osob n

subjektivniho soukromého prava fyzick

9]

VN

ochranu pfriznivého Zivotniho prostfedi.

Osobni soukromi fyzické osoby lze vymezit obecné

D

Jako wvnitfni sféru Zivota fyzické osoby, kterd 3
vytvorena skutecnostmi jejiho soukromého Zivota a Jjez
je nezbytna pro jeji seberealizaci a dal3i rozvoj.
ObCanské pravo proto musi zabezpelovat, aby fyzicka
osoba mé&la napf. moznost podle svého vlastniho uvédZeni

a sebeurceni svobodné rozhodnout, zda vabec

[0)]

v kladném pripadé v jakém rozsahu, v jaké formé& a
jakym zpusobem maji byt skuteénosti jejiho soukromého

Zivota zpristupnény jinym subjektim (pozitivni

)
(D¢

slozka), prave tak jako se vzeprit uspes

N
®

neopravnénym zasahlm do jejiho osobniho soukromi
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strany Jjinych subjektld s rovnym prdvnim postavenim
(negativni slozka) .®0

Soukroma sféra fyzické osoby je stédle vyznamn&jsi
hodnotou osobnosti kazdé fyzické osoby, které
zasluhuje ucinnou ochranu zabezpecovanou i
univerzalnéjsimi prostredky obCanského préava. Je
opravnénym poZadavkem zabezpelit - vedle vyznamné

trestnépravni a spravnépravni ochrany - 1 1U&innou

ochranu této hodnoty osobnosti fyzicke osoby
v obcanskopravni sfé¥e. Jak ukazuji =zku3enosti i

Jinych pravnich f7&dG, mohou 1 v této oblasti pravné

Q

A
e

univerzalnéjsi obcanskopravni prostredky s Je

{ U

o
=2

preventivnim restituénim a satisfak&nim puasobenim

vyznamné& prispét k ochrané této hodnoty osobnosti

fyzické osoby.

Pravo na osobni soukromi maji 1 osoby tzv
verejného z&jmu (politici, zndmi wumélci, zpévaci,
sportoveci, védci apod.). Vzhledem k tomu, Ze informace

i o soukromém zZzivoté urcité osoby mohou byt vzhledem
k jejich spojeni s jejimi vefejnymi aktivitami
predmétem opravnéného zajmu vefejnosti, stavé se
ochrana soukromi téchto osob z logiky véci zuZené&jsi.
Ani osoby tzv. verejného zAajmu vsSak nepfestavajil byt
lidmi se svou elementdrni distojnosti. V soulad:
s judikaturou Nejvy33iho soudu Ceské republiky, ani
tehdy, Jje-1li dot&enou osobou tzv. osoba vefrejnéh
z&jmu, skritika nesmi sledovat cil pfripadného
ostouzeni, pomlouvani, skandalizace nebo urazky.

Jinak feceno, 1 u osob tzv. verejného zdjmu existuji
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Praha, a. s., 2004, str. 130, 131.
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urcité meze a hranice Jjejich soukromi, za které
v demokratické spolecnosti a v pravnim staté& ani u
nich jiZz nelze jit. Jinak tomu je a musi byt u osob,
které se staly pfedmétem vefejného zajmu bez své vile
a nedobrovolné (napf. obé&ti urcité automobilové &i
jiné nehody). Tyto osoby museji byt pravem chréanény
stejné jako ostatni fyzické osoby.

V souvislosti s vykladem této hodnoty osobnosti
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fyzické osoby jsou v pravni praxi aktué
Do jaké miry je za souclasného pravniho stavu sledovani
jednotlivych fyzickych osob prostfednictvim videokamer
v nékterych obchodech, samoobsluhéch, obchodnich
domech, bankach aj., JjakoZ 1 wv3ak na vete

prostranstvich (nédmé&stich, wulicich) mé&st a obci za

¢

ucelem zvySeni Dbezpeénosti 1lidi a jejich majetku
neopravnenym zasahem do prav fyzickych osob na ochranu
jejich osobnosti, jmenovité do Jjejich ©préva na
soukromi. Pokud jde o obchody, samoobsluhy a obchodni
domy, kde je vystavené zbozi volné pristupné
navstévnikim, nelze za soucasného pravniho stavu
takové pocinani povazZovat za neopravnény zasah do
prava na ochranu osobnosti jednotlivych fyzickych osob
podle § 11 n. obc¢anského =zédkoniku tam, kde Jsou

navstévnici na pritomnost a ¢innost videokamer

D
N¢
Q)
=
[0S
e
O

upozornéni. JestliZe fyzicka osoba do takto st?
obchodu, samoobsluhy ¢&i obchodniho domu vstoupi, lze
dovozovat, Ze tim jako nadvstévnik vyjadruje
konkludentné souhlas s tim, aby byla ona 1 jeji
poc¢inani monitorovany. TotéZ plati ve zvySené mifre 1 o

h

bankédch. Pokud jde o sledovani provozu na vefejnych

[N

prostranstvich =za ucelem zvySeni bezpecnosti 1lidi a
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majetku, je k tomu t¥eba Fict: jestliZe se mésto ¢&i
obec z preventivnich dlvodu rozhodnou strezit
prostfednictvim kamer urc¢itd vefejnd mista, kde podle
jejich dosavadnich zku3enosti dochdzi ¢&asto k ruznym
druhtm zavazZného porudovéni préva, lze za soudasného
pravniho stavu doporudit, aby mé&sto &i obec pted tim
na instalaci a monitorovani kamer vefejné pfristupnym
zpusobem upozornily (nap?. vyhlasSkou v budové obecniho
Ufadu, na vyvéskach, které m& obec na vefejnych
prostranstvich atd.).
K celé problematice je nezbytné dodat toto:

Timto zpusobem, tj. kamerami JiZ pofizené snimky
fyzickych osob neni dovoleno pouZzivat k jinému G&elu,
nez ke kterému byly pofizeny (konkrétné k zabranéni
kraddeZim v obchodech, samoobsluhéach, obchodnich
domech, loupezZzim v bankdch ¢i jiné nekalé c&innosti na

verejnych prostranstvich mést a obci); prévé tak ovsem

N

neni dovoleno ani uchovavani takto porizenych snimkl

5]
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O

po dobu delsi, neZ je nezbytné k naplnéni sledov
ucelu. Proto by pouZiti téchto snimkd k jinému uc&elu,
prave tak Jjako Jjejich wuchovavani déle neZ po dobu
nezbytné nutnou k naplnéni sledovaného G&elu Dbylo
jejich zneuZitim, a proto neopravnéné se vSemi
nepriznivymi obc¢anskopravnimi nésledky (§ 13, 16
obcanského =zakoniku). I v pripadech pouziti takto
pofizenych snimkd k sledovanému ucelu musi byt vidy
Setfena podstata zkoumanych osobnostnich prav fyzické

osoby (&l. 4 odst. 3 Listiny), neboli jinak feceno,

(%

jejich pouziti nesmi byt v rozporu s opravnénymi zajmy

/

fyzické osoby (obecné se uplatnujici princip

)]
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tanoveny

koniku) .

O
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v § 12 odst. 3 v posledni vété obcanského z
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Obecné lze k tomu uvést, Ze Jje t¥feba vidy hledat a
nalézt vyvadZeny a rozumny kompromis mezi zachovanim
potfebné miry svobody a soukromi na strané jedn
jejich nezbytného omezeni 2z divodd naléhavé socidlni

potfeby a sledovaného legitimniho cile (

to najit G¢inné prostfedky boje proti terorismu

korupci) na strané& druhé. Zavérem je t¥eba dodat, 3ze
nejpfimérendjsim feSenim téchto pfipadd by bylo, kdyby
na moznost a podminky pouZiti téchto ochrannych

o
opatfreni, které by ¢&elily Jjejich event. zneuZiti

vyslovné pamatovala

°' Knap. K.. Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob&anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 129 n.




8. Sankce za poruSeni (ohrozeni) vsSeobecného osobnostniho

prava podle § 13 a 16 obdanského zakoniku

8.1 Obecné k obdanskopravnim sankcim

Neopravnénym zasahem do osobnosti fyzické osoby mtZe
dojit ke wvzniku:

1) nemajetkové Gjmy,

2) majetkové ujmy - Skody.

Ad 1) Tam, kde v disledku neopravnéného =z&sahu do
osobnosti fyzické osoby doZlo k jejimu porudeni &i jiz
k pouhému ohroZeni, nebo-1i ke vzniku nemajetkové ujmy,
vznikajli pro plvodce tohoto neoprdvnéného zasahu zvl1astni
obCanskoprévni sankce za nemajetkovou Gjmu (§ 13 ob&anského
zadkoniku) .

A
110

W
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Funkci obcanskopravnich sankci podle § 13 obd&ansk

zakoniku je pusobit na puvodce neopravn&ného zasahu, aby se

a) zdrzel dalsich neopréavnénych zasahl (preventivni
funkce),

b) odstranil nasledky neopravnénych z&sahu
(restituéni funkce), anebo
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c) poskytl postiZenému primérené
satisfakci at mordlni ¢&i pené&Zitou (satisfaké&ni

funkce) .
Uvedené jednotlivé sankce za nemajetkovou uUjmu jsou
vSechny - na rozdil od trestniho a spravniho prava -
zalozZzeny na prisném objektivnim principu,ii £tj. vznikaji

bez zfetele na zavinéni plvodce neoprévnéného zésahu.

Zalozeni  obc¢anskoprévnich sankci na ryze objektivnim

°2 0 téchto pojmech obcanského prava srov. blize uéebnici Ob¢anské pravo hmotné, svazek 1., ASPI,
2002.




principu®® 1lze povazZovat za odbvodnéné. Nemajetkovd ujma
pravé na osobnostnich pravech fyzické osoby ma toti? stejné
zavazné disledky pro tuto fyzickou osobu bez ohledu na to,
zda puvodce neopravnéného zasahu Jjednal zaviné&n&, ¢&i

nezavinéné. Obcanskopravni ochrana zaloZend na objektivnim

principu je vzhledem ke svému Sir3imu dosahu
i » o v w16
univerzalnéjsi.
Ad 2) Tam, kde neopravnénym zasahem do osobnosti
fyzické osoby doSlo ke vzniku majetkové ujmy - Skody, ktera

se do majetkové sféry postizené fyzické osoby j
bezprostfedné promitéd a kterou lze v dasledku toho i pfesné
vyCislit v penézich, vznikd - vedle pfipadnych zvlastnich
obCanskopravnich sankci za nemajetkovou Gjmu zaroven

obcanskoprévni sankce za 3kodu (§ 16 ob&anského zakoniku).

Takto vznikla obcanskopravni sankce za majetkovou Gjmu
- 8kodu se podle vyslovné Upravy § 16 obcanského zakoniku
¥idi co do podminek vzniku, zpusobu a rozsahu nédhrady 3kody

(vCetné zmirnéni rozsahu této néhrady) obecnymi

415 n., zejména § 420 obc&anského zédkoniku). Je zaloZena na
principu predpokléddaného (presumovaného) zavinéni. Tam, kde

by neopravnénym zasahem do osobnosti fyzické osoby doslo

pouze k ohrozZeni majetkovou ujmou - Skodou, t].
v pripadech, kdy jeste majetkova Ujma - 3koda nevznikla,
prichédzi v uvahu Jjako event. prostfedek obcanskoprdvni

ochrany ohroZzeného Jjeho postup podle § 417 obc&anského
k

% To znamena, e se na strané pvodce neopravnéného zsahu nevyzaduje existence subjektivniho
piedpokladu ve formé zavinéni.

* Knap, K.. Svestka. J., Jehli¢ka, O., Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob&anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 146 n.
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Nelze zcela vyloucit ani uplatnéni institutu
bezdlivodného obohaceni v p¥ipadé vzniklé hmotné ujmy (§ 451
n. obcanského zakoniku). Praktické miZe byt jeho uplatnéni
v pripadech, kdy nap¥. podobizny, obrazové snimky aj.

fyzické osoby budou vyuZity plvodcem neoprdvné&ného zisahu

65

nikoliv pro zpravodajstvi, nybrZ pro reklamni ucely.
8.2 Podminky vzniku obé&anskopravnich sankci
Ke vzniku obcanskopravnich sankci za nemajetkovou Uujmu
podle § 13 obcanského zakoniku musi byt splnény tyto
hmotnépravni podminky:
1) existence =zdasahu, ktery ije objektivné zpusobily
vyvolat nemajetkovou ujmu, spocCivajici bud
v poruSeni ¢i Jen v ohroZeni osobnosti fyzické
osoby v Jjeji fyzické a moralni jednoté
(integriteé),
2) neoprdvnénost (protipravnost) tohoto zasahu,

3) existence pridinné souvislosti mezi 1) a

(NS

Ad 1) Ochrana se neposkytuje proti jedndnim, jez

ot

O
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jesté primérend, neboli nejsou-li objektivné zpusob
narusSit integritu osobnosti fyzické osoby jako celku.

Objektivni kritérium zaroven vylucéuje, aby se pro toto
hodnoceni staly rozhodujicimi pouze subjektivni pocity
dotcené fyzické osoby.

V praxi nelze vyloucit, Ze jedinym neopravnénym
zdsahem mGzZe zaroven dojit k nemajetkové Ujmé na dvou &i
vice chranénych hodnotéch osobnosti fyzické osoby.

V takovém pripadé se obcanskopravni ochrana podle § 13

% Knap, K., Svestka, J.. Jehlicka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 148, 149.
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obcanského zakoniku tyka obou ci vice dotcenych
jednotlivych hodnot osobnosti fyzické osoby.

Staci jde-1i o =zasah, ktery je objektivné zplsobily
vyvolat ajmu, kterd spodiva nejen v poruSeni, nybrZ jen

v pouhém ohroZeni osobnosti fyzické osoby. Tento zavér 1z

®

v souladu se soudni praxi dovodit v &eském pravu v prvé
fadé z § 11 ob&anského =zakoniku (srov. vSak 1 § 4
ob¢anského zdkoniku e kdO pravo ohrozi..W). Z obsahu
citovaného ustanoveni nikterak neplyne, Ze by z&kon véazal
obCanskopradvni sankce pouze na poruseni osobnosti fyzické
osoby. Ani z obsahu § 13 obc&anského zakoniku v3ak nelze
dovozovat, Ze by ob&anskopravni ochrana osobnosti fyzické
osoby byla vazéna pouze na Jjeji poruseni. Naopak, obé

citovana ustanoveni sv&d&i zavér ochrana prichézi
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v uvahu jiZ p#i pouhém ohroZeni osobnosti fyzické osoby.
Uvazi-li se navic, Ze platnym obCanskym =z&konikem jako
celkem prolind dusledn& princip prevence, lze soudit, ze
poskytnuti obCanskoprdvni ochrany podle § 11 n. ob&anského
zakoniku je opodstatné&no jiZ pri pouhém ohroZeni osobnosti
fyzické osoby.

Povinnost tvrzeni, dikazni povinnost a dikazni bfemeno
ohledné zasahu objektivné zpusobilého vyvolat nemajetkovou
ujmu zaté&Zuje takto dot&enou fyzickou osobu.

Ad 2) Obcanskopravni ochrana osobnosti pfichézi

v uvahu pouze u té&ch =zdsahl do osobnosti fyzické osoby,
které lze kvalifikovat jako neoprdvné&né (protipravni).
Neopravnénym zasahem 3je takovy =zadsah do osobnosti
fyzicke osoby, ktery je v rozporu s objektivnim pravem, tj.
s pravnim radem.
Nenli pravné relevantni, byl-1i si pavodce vé&dom

neopravnénosti svého zasahu.
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V soudni praxi vznikla pochybnost, =zda neopravnény
zésah podle § 13 ob&anského zakoniku mGZe vedle aktivniho
chovani plvodce zasahu (napf. urazka fyzické osoby uvedena
v dennim tisku) spoc¢ivat i v jeho pasivnim chovani
(konkrétné napr. v nesplnéni povinnosti uloZenych plvodci
zasahu zékonem, v désledku cehoZ utrpéla cest, distojnost,
povést a jméno dot&ené fyzické osoby). K této otézce zaujal
stanovisko Ustavni soud CR, ktery dospé&l k zavéru, Ze znéni
§ 13 obcanského =zakoniku moZnost neopravnéného z&sahu ve
formé pasivniho chovani nevyluduje (nilez US CR ze dne 14.
Fijna 1995 - sp. zn. I. US 15/95).

V urcCitych pf#ipadech o neopréavnény zasah do osobnosti
fyzické osoby nejde, 1 kdyby se z&sah jako odporujici

objektivnimu pravu zdanlive jevil. V pravni
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v soudni praxi se hovo¥i o okolnostech vylucujicich

neopravnénost. V tomto sméru zlstava na puvodci z&sahu, aby

prokazal, Ze k zdsahu do3lo po pravu, tj. Ze existuje
okolnost, ktera neopravnénost (protipravnost) zasahu

vylucuje. Okolnosti, které maji tyto pravni nasledky jsou

bud pfimo obsaZeny v prdvnich normich anebo z nich
vyplyvajl (v posléze uvedeném pripadé je oviem tieba tyto
okolnosti zjistit vykladem).
Neopravnénost zasahu vylucuji konkrétné tyto
okolnosti:
a) o neopréavnény zadsah nejde zdsadn& tam, kde dotdena
fyzicka osoby k zasahu do své osobnosti, resp. do

jednotlivé hodnoty, tvofici jeji osobnost v jeji
fyzické a moralni jednoté (integrité&), svolila (srov.
predchéazeji vyklad).

b) O neopravnény zasah do osobnosti

ani tam, kde je tento zadsah s ohled

N
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zajmy dovolen zdkonem - nikoliv pfedpisem nizsi préavni
sily (srov. predchazeji wvyklad).

c) O neopravnény zdsah do osobnosti fyzické osoby nejde
ani tam, kde k nému do3lo v ramci vykonu Jiného

subjektivniho prédva stanoveného zakonem

i)
O

Lo/
¢
.
)

jiny subjekt plnil pravni povinnost, kterou mu ulozil
zakon. Pfipustnost téchto pfipada o
zvlastnim vefrejnym z&jmem jak na nerudené a plynulé
realizaci subjektivnich prév, tak na plynulém plnéni
pravnich povinnosti ulozZenych zakonem. Zkoumang

skupina zahrnuje napf. vykon préava kritiky (&l. 17

=

Listiny, ¢&1. 0 Umluvy o pravech dité&te), obecna
svépomoc atd.

I kdyZz k zésahu do osobnosti fyzické osoby dos
zakladé Jjejiho svoleni, na zaklad& =z&kona anebo v ramci
vykonu jiného subjektivniho prava stanoveného zakonem,
popr. v ramci plnéni =z&konem uloZené pravni povinnosti,
zustava provedeny zdsah opravné&nym pouze tehdy, jestliZe se
stal priméfenym zplsobem a zaroven neni-li v rozporu
s takovymi opravnénymi za&jmy fyzické osoby, na kterych
tfeba s ohledem na zajisténi elementdrni ucty k diastojnosti
jejl osobnosti za vSech okolnosti bezpodminecné trvat.

Ad 3) Dalsi podminkou je pfic¢innéd souvislost (kauzélni
nexus) mezl neopravnénym zasahem do osobnosti fyzické osoby
objektivné zpusobilym vyvolat nemajetkovou uUjmu a vznikem

Fyzickd ¢&i pravnicka& osoba mohou

o

této nemajetkové Ujmy.
byt &inény odpovédnymi pouze tehdy, jestliZe skutecnost,
kterou odpovidaji skutec¢né wvyvolaly (zplUsobily). Povinnost

tvrzeni, Dbremeno tvrzeni, dikazni povinnost a dikazni

% Obecné o pricinné souvislosti srov. napf. u¢ebnici Ob&anské pravo hmotné, svazek 11., ASPI, 2002.




bfemeno ohledné pfric¢inné souvislosti zaté&zZuje dotcenou
fyzickou osobu. ¢’
8.3 Subjekty obcanskopravnich sankci

Subjekty obclanskoprévnich sankci podle § 13 a § 16
obCanského zakoniku mohou byt:

1) fyzické osoby,

2) prévnické osoby.

Ad 1) § 13 obcanského zakoniku nevyZaduje, aby na strane
fyzické osoby jako puvodce neopravnéného zasahu byl splnén
i subjektivni predpoklad, konkrétné =zaviné&ni. To znamena,

<

Ze subjektem muZe byt i nezletild fyzicka osoba, prave ta

jako fyzick& osoba, kterd trpi dusSevnl poruchou, resp.

el
()

zbavena, &1 omezena ve své zplUsobilosti k pravnim ukonum

(vdechny tyto osoby v3ak museji byt v eventualnim soudnim
¥izeni o obcanskopravni ochrané osobnosti zastoupeny
zdkonnym  zastupcem, resp. opatrovnikem) . Podle nove

pfipravované upravy obcanského zakoniku tam, kde zadkonny
zastupce, resp. opatrovnik tuto ochranu sam nezajisti, ma
pravo podat ndvrh na ochranu osoby, ktera neni plné
svépravna, ,organ vefejné moci“ zrizeny podle zvlastniho
zakona (srov. predchédzejici vyklad).

Pokud se neopravné&ného zasahu dopusti vice osob,
vznikaji kaZdé =z nich podle § 13 obcanského zadkoniku
samostatné odpové&dnosti za poruSeni osobnosti.

DoSlo-1i neopravn&nym zasahem k poruSeni <Ci ohroZeni
osobnostnich prav vice fyzickych osob, potom se vsechny ¢i

NnNoOl
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kterakoli =z nich - a to nezavisle na ostatnich - m

N

ku.
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doméhat ochrany podle § 11 n. obcanského

7 Knap, K.. Svestka, J., Jehlicka, O., Plecity. V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 150 n.
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Pokud by v3ak byla neopravnénym zasahem do osobnosti
fyzické osoby zplsobena zarovei majetkovd Ujma - Skoda,
bylo by k zaloZeni odpovédnosti za zpusobenou 3Skodu podle
§ 420 obcanského z&koniku treba, aby plUvodce byl z&
zpusobily k zavinéni, neboli aby byl deliktné zplsobily.

Ad 2) JestliZe byl neoprdvnény zasah do osobnosti
zpusoben né&kym, kdo byl pouZit pravnickou ¢&i
osobou k realizaci ¢&innosti této pravnické &i jiné fyzické
osoby, postihuji obc¢anskopravni sankce podle
obCanského zakoniku samotnou pravnickou &i fyzickou osobu
(obdoba - analogie § 420 odst. 2 spolu s § 85
zakoniku) . Zamestnanec, pop«r. Jjiné pouzita osoba
neodpovidaji osobn& pfimo postiZené fyzické osobd, nybrz
jen té pravnické &i fyzické osob&, které He k

J
innosti pouZily. Pouze ve vyjime&ném pripadg, tj. kdyby

(@5

chovani zaméstnance préavnické, pop¥. fyzické osoby bylo
nutné wvzhledem k okolnostem pfipadu kvalifikovat jako
vyboceni z realizace <&innosti pravnické &i fyzické 0soby
(Ezv. exces), bude postiZena obcanskopravnimi sankcemi
podle § 13 obcanského =zakoniku tato pouZitd osoba p#imo

vuci dotcene fyzické osobé (je tFfeba poznamenat

~

z Cinnosti pravnické ¢&i fyzické osoby nevybo&uje kaZdé
chovani zaméstnance, kterym zplsobil nemajetkovou Gjmu na
osobnosti dotcené fyzické osoby, a to ani takové, které by

©5

dokonce mélo povahu trestného ¢&inu).

8.4 Prostredky obcanskopravni ochrany
1) obecné

2) zvlastni

 Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle obcanského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 166 n.
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8.4.1 Obecné prostredky obcanskopravni ochrany
Ad 1) K obecnym prostfedkim obc¢anskopravni ochrany Jje

tfeba fradit:

a) svépomoc - § 6 obcanského =zédkoniku vcetné Jejiho
zvlastniho druhu nutné obrany - § 418 odst. 2

obcanského zakoniku,

b) ochranu poskytovanou pfislu3nym organem statni
spravy - § 5 obcanského zakoniku,

c) ochranu soudni, a to
aa) ochranu poskytovanou soudem pfed zahajenim
rizeni,
bb) ochranu poskytovanou prostfednictvim pfedbé&Znych

opatreni,

n

&e) ochranu poskytovanou prostfednictvim Jjinych
?alob, neZ té&ch, které jsou vyslovné uvedeny v § 13
obcanského zakoniku. Obc¢anskopravni rostredky
ochrany osobnosti fyzické osoby Jjsou v § 13
ob&anského =zakoniku uvedeny pouze prikladmo (srov.
,..zejména.."). Jsou proto napf. pEipustné zaloby,
dom&hajici se ve své Zadosti - navrhu

byla soudem konstatovdna pouhd nepravdivost vyroku
(slovniho i pisemného) a tim neoprédvnénost zasahu do

prava na ochranu osobnosti Zzalobce.

dd) ochranu prostfednictvim Zaloby na nahradu Skody.

8.4.2 Zvlastni prostredky obcanskopravni ochrany

Ad 2) V praxi m& pro ob&anskopravni ochranu osobno
nejvét3i vyznam zvlastni hmotné&pravni soudni ochrana
zalozend v § 13 obcanského zakoniku.

§ 13 ob&anského =zakoniku zakotvuje triadu prostredku

ob&anskopravni ochrany pro pripad neopravnéného =zasahu do




osobnosti fyzické osoby. Jednd se o pravni prostredky,
které nabyvaji v procesnépravni sféfe podobu téchto
obCanskopravnich Zalob (naroka):
a) upusténi od neopravnénych z&saht (Zzaloba
zdrzovaci - negatorni),
b) odstranéni nepfiznivych néasledkn neopravnénych
zasaht, resp. nastalého protipravniho =

zavadného stavu (Zaloba odstratovaci)

~

c) poskytnuti pf¥imé&feného =zadostiudiné&ni (Zaloba
satisfakéni).

Ad a) Nezbytnou podminkou uspé&3né Zaloby na upudténi

J
aby neopravnény zasah do osobnostni hodnoty dosud trval,
popf. pokracoval, anebo aby existovalo konkrétni nebezpedi
(hrozba) jeho opakovéni v budoucnu.

Ad b) U prava na odstranéni nésledku neopréavné&ného
zasahu jde o to, aby puvodce neoprdvné&ného z&sahu obnovil
stav, ktery existoval pfed neoprdvnénym z&sahem do
osobnosti fyzické osoby. Nezbytnou podminkou Je, aby
nasledky nastalého poruSeni osobnosti jed3té trvaly, i kdyZ
neopravnény zasah sam jiZz skoncCil (pominul) a déle aby bylo
mozZné néasledky vzniklého porudeni osobnosti fyzické osoby
redlné odstranit.

Ad c¢) Préavnim prostfedkem soudni ochrany vs3eobecného
osobnostniho prava je 1 Zaloba, aby bylo postizené fyzické
osob& pfiznadno priméfené zadostiucinéni - satisfakce.
Zadostiuc¢iné&ni podle § 13 obcanského =zakoniku spociva
v uréitém plné&ni. Toto plnéni miZe byt bud

aa) mordlnim nepenézZzitym plnénim (zadostiucinéni -

satisfakce nemajetkovd — moralni), anebo




bb) penéZitym pln&nim (zadostiuciné&ni - satisfakce

majetkovd - v penézich).
Jak moralni zadostiucinéni, tak zadostiuc¢inéni
v pen&zich sleduji cil pFim&fené& (srov. § 13 odst. 1
obcanského zakoniku -1l bylo déno primérené
zadostiu&in&ni“), tj. s ohledem na okolnosti konkrétniho
pfipadu odpovidajicim, postacujicim a zdroven uclnnym
zptisobem zmirnit nepfiznivy nésledek neopravnéného zasahu,

tj. nemajetkovou Ujmu vzniklou na osobnosti fyzické osoby.

Ad aa) MaZe-1li byt vzniklad nemajetkova uGjma na
osobnosti fyzické osoby pfimé&fené zmirnéna nékterou z forem
moralniho zadostiudinéni, mé& poskytnuti préavé této moralni
formy zadostiuc¢inéni pfednost (primarni zpusob
zadostiuc¢inéni) .

Jako formy moralniho zadostiucinéni, které podle

dosavadnich poznatkll a zkuSenostil soudni praxe pfichéaze

v tivahu, lze uvést napf. omluvu, odvolani zneuctujiciho -
difamujiciho vyroku v urcitém kolektivu, v mistnim,
krajském a celostdtnim tisku, event. na misté&, kde byl
zneuctujici - difamujicil wvyrok uéinén a kde s nim byla

vefejnost sezndmena. Jako formu moralniho zadostiu&inéni
nelze vyloucit ani konstatovani vyroku soudniho rozhodnuti,
e doslo k poruseni osobnostnich prav podle § 11 n.
ob&anského zakoniku, poprI. uvefejnéni vyroku soudniho
moralni povahy lze povazovat

sadostiudinéni zvolené v mimo

symbolickou satisfakci (napt.
Naproti tomu soudni prax
dovodila (srov. rozsudek Krajskeho soudu v Ostravé - sp.

zn. 23 C 3/97), ze sledovany cil poskytnout moralni formu




zadostiu€¢inéni nemiZe naopak splnit omluva, kterd -

o

prohlasena za takovych okolnosti, Ze se urcitd c&éast

i

vefejnosti teprve z této omluvy vlastnd dozvi o zasahu do
osobnostnich prav fyzické osoby, o némZ by ji jinak nebylo
nic znémo.

Ad bb) Novelizace § 13 obd&anského zéakoniku, provedend
zakonem ¢&. 87/1990 Sb., zavedla pravo poZadovat zmirné&ni
nastalého nepfiznivého néasledku, tj. nemajetkové Ujmy na

osobnosti fyzické osoby formou zadostiu&inéni v penézich

(tzv. materidlni satisfakce). Tento druh satisfakce
umoziuje postizZené fyzické osob& pouZit =ziskanych penéz
podle jejiho prani a vlGle k tomu, aby si opat¥ila nékteré

nahradni poZitky a pfijemnosti, a tak timto zplUsobem

primefené zmirnila nepfiznivy nédsledek. V novych podminké&ch
pluralitni demokracie a trZniho hospoda#stvi spojenych mj.
s plnou svobodou slova, svobodou tisku, rozhlasového a

televizniho vysilani atd. zacala byt pravé nemajetkovd ujma

na duastojnosti, cti a jménu pocitovana nékdy tizivé&ji a

(D<
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ji nez majetkovd uUjma - Skoda. Stanoveni moZnosti

nat =za urcitych podminek zadostiu&inéni v penézich

i
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predstavuje pfinos k dotvoreni komplexniho a zéroven
u¢inného moderniho systému obcanskopravnich sankci p?i

ochrané osobnosti fyzické osoby. Nelze zaroven prehlizZet

ani to, Ze jiz sama hrozba ulozZeni zadostiucinéni
v penézich - a to podle okolnosti pfipadu i v nemalé vysi,
se stava vyraznym stimulem, jehoz prostfednictvim
obcanskopravni Uprava prispiva i ze socidlné-
psychologického hlediska k utuzovani povinnosti kazZdého
subjektu, zejména vydavatelu periodického tisku,

provozovatell  rozhlasovych a televiznich wvysiléani i

(O9]




reklamnich spole&nosti, respektovat té&lesnou 1 mora

integritu osobnosti fyzickych osob.

uréitych =zakonem kvalifikovanych podminek (§ 13 odst. 2
Té

obCanského zakoniku).

P¥iznani zadostiuéiné&ni v penézich pfedpokladéd splnéni

mito - kumulativné stanovenymi -

podminkami jsou:

a) Moralni zadostiudinéni se jevi v konkrétnim pfipade
nepostacujicim a tim jiz i nedcinnym, zejména
z hlediska povahy neopravné&ného zasahu a zpusobu Jjehc
provedeni, z hlediska intenzity trvanil (napt slo ©
opakovany neopravnény zésah v tisku s Sirokou

pusobnosti), rozsahu i ohlasu nepfiznivych nasledku

=

které wvznik
v rodin&, ve spole&nosti ¢&i v podnikani (napf. u
podnikatelskych kruht urcité obce atd.).

Neopravnénym zasahem dosl k

fyzické osoby ¢&i Jjejil vaZnosti ve spolecnostli ve
znaéné mife. Musi jit o takovou nemajetkovou ujmu na
osobnosti fyzické osoby, kterou tato osoba vzhledem
k intenzitée, k rozsahu, k trvani, zejména k 3iroce
vefejnému ohlasu nepfiznivého nadsledku spoc¢ivajiciho

ve snizeni distojnosti ¢&i vaZnosti ve spolecnosti

N
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(rozhodnuti Nejvys$s5iho soudu CR sp. zn.
pocituje - objektivne posuzovéno“ - Jjako zavaznou. Za
takové zavazné Ujmy Jjsou soudni praxi povazZzovany
zejména ajmy vzniklé prostfednictvim hromadnych
sd&lovacich prosttedku.

7z pouzitého znéni § 13 odst. 2 obcanskeho

zakoniku (srov. ,zejména" - demonstrativni vycet)

9§ prihlizenim ke konkrétni situaci. za které k neopravnénému zasahu doslo, jakoz i k osobé postizené
fyzické osoby. zejména k jejimu véku a k jejich postaveni.




t¥eba dovodit, Ze soudu nebréni nic v tom, aby in

concreto prihlédl i k nékterym jinym aspektl

konkrétniho pfripadu. To ovsSem plati za pfedpokladu, :Ze
tyto Jjiné aspekty budou svym vyznamem a vahou
srovnatelné s podminkou z&konem vyslovné& stanovenou

(rozhodnuti Krajského soudu v Ostravé 23 C 52/96).

Z pouzitého slova § 13 odst. 2 obc¢anského =zakoniku
,téz“ lze usuzovat na to, Ze nelze vylouCit pripady, kdy
ob& formy zadostiucdinéni, tj. jak mordlni zadostiucinéni,
tak 1 penézZzité zadostiucdiné&ni budou in concreto za splnéni
potfebnych podminek kumulovany. Bude tomu tak tam, kde
s ohledem na okolnosti konkrétniho pfipadu moczZno pfimé&reng
zmirnit nastalou nemajetkovou Gjmu teprve Jjejich spojenim.

Otézku, v jaké vydi mé& soud zadostiuc¢inéni v penézich

[N
W

podkozené osobé ptriznat, obc¢ansky zéakon resi, v § 13

®

B

ob&anského zakoniku hoveori pouze o tom, Ze zadostiucinéni
musi byt pfimé&rené. Pri urceni vy3e zadostiucinéni
v penézich nesmi soud ztrdcet ze =zFetele prvoradou

satisfakéni funkci pFriznadvané penéZité <&astky, kterou Je

zajistit primé&fené, tj. odpovidajici a tim 1 ucinné
zmirnéni nemajetkové Gjmy. Neni pripustné, aby soudy
priznavaly neodpovidajici a neucinnou ci dokonce

premr3té&nou ¢astku. Tim ovsem nem& a nechce byt Feceno, zZe
by soudy vzhledem k celkové povaze 1 Kk jednotlivym
okolnostem konkrétniho pfipadu nemohly jako pfim&frené a tim
a&inné zadostiudiné&ni v penézich pfiznat postizZené osobe

vysokou penéZitou &astku citelné postihujici
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urdeni vyde pfimé&feného zadostiulinéni v penézich stanovi

téria, ze kterych musi soud pri svém

[

zadkon taxativné dvé Kkr
rozhodovéani wvychazet:

a) zavaznost vzniklé majetkové ujmy,

<
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b) okolnosti, za kterych k neoprdvnénému zasahu do
osobnosti fyzické osoby doslo.

Ad a) Pokud jde o prvé a vychozi kritérium, plati
z4dsada, ¥e &im zavazné&jsi je co do své intenzity, rozsahu,
trvani a &i¥e ohlasu ujma ve vefejnosti, tim vyssi by méla
byt i vyde zadostiucé¢inéni v penézich.

Ad b) Druhé kritérium je stanoveno velmi obecne se

v pen&zich bylo moZno Vv ramci soudcovského uvazenli a

=

v souladu s pozadavkem sluSnosti a spravedlnosti pruzné

pfihlédnout ke v3em okolnostem, za nich? k neopravnénému

z4sahu do osobnosti fyzické osoby doslo. Ob&ansky zakonik
neuvadi - a to ani pfikladmo Jjako typickou - zadnou

» téchto okolnosti. Lze proto dovodit, Ze soud Je povinen
prihlizet ke v8em okolnostem, které maji pricinnou
souvislost s neopravn&nym zésahem 1 nasledné& vzniklou
nemajetkovou ujmou a jez soud povazZuje podle § 13 odst. 3
ob&anského zakoniku z hlediska spravedlivého a sludného
vyvaZeni zajma vsech z&astnénych stran pro urceni vyse

pené&Z?itého zadostiucinéni za pravné relevantni.

=

Soudasnad platnad obCanskopravnl uprava ob&anskopréavnic
sankci (§ 13 obc&anského zakoniku) tvori obecny legislativni
zaklad pro zabezpecCenl Jjak vlastni obc&anskopravni ochrany
osobnosti fyzickych osob, tak jejich ochrany ve zvl1ast

n
. v oblasti autorského

oblastech soukromého prava (napt
prava, Vv oblasti pracovniho prava, osobnich udajt, Jjakoz 1
medid&lniho prava).

(@)




Dalsi krok p¥i ochrané& osobnosti fyzické osoby 1lze
oCekavat od obcanského zadkoniku pFfipraveného v ramci

celkové soukromopravni rekodifikace.’®

8.5 Vyznam casu pro uplatnéni prava na ochranu osobnosti

VSeobecné osobnostni pravo, resp. Jednotlivéd dilci
osobnostni préava, kterd wvznikla postiZené fyzické osobé
neopravnénym zasahem do Jjeji osobnosti, Jsou Jjako prava
nemajetkového charakteru (S 100 odst. 2 obcanského
zakoniku) nepromlcitelnd. Obcansky zé&konik nestanovi ani
prekluzi téchto dilé&ich osobnostnich prav.

I kdyz tato dil&i osobnostni prava fyzické osoby

, lze nicméné

(U

nejsou ani nepromlcitelnd ani prekludovateln
usuzovat, ze uplynuti c¢asu bez vyznamu pro vynutitelnost
té&chto dil&ich prév neni. Ztrdtu vynutitelnosti prav vsak

nelze v platném <&eském pravu dovozovat =z hmotnépravni
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upravy, tj. z obcanského zakoniku, nybr
ovladd oblast ob&anského soudniho £f&du a podle néhoz
Uuspé&sné uplatnéni kazdého prava vidy nutné predpoklada
existenci pravniho zajmu. Tak napf. zdrZovaci narok nemuze
byt u soudu Uspé&3né uplatnén tehdy, JjestliZe v disledku
uplynuti Casu nebezpeli budouciho porudeni prava, tj. jeho
pokracovani ¢i opakovani jiz odpadlo. V takovém pripadé je
t¥eba usuzovat, Ze na poskytnuti soudni ochrany a tim na
Zalob& neni pravnl z&jem. *

Pokud jde o pravo na pen&zité zadostiu&inéni, lze
soudit, ze v tomto sméru plati vyjimka: vzhledem

k podobnosti tohoto préava s repara¢ni funkci majetkovych

0 Knap. K.. Svestka, J.. Jehlicka. O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 171 n.

"'Knap. K., Svestka, J.. Jehlicka, O., Plecity. V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s.. 2004, str. 96 n.
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narokli vibec 1 toto prédvo na pen&Zité zadostiulinéni
promlceni podléh4, a to ve trileté promlceci dobé.
Z posledni doby Jje vsSak treba upozornit na rozhodnuti
Nejvy33iho soudu CR, které moZnost proml&eni i v pripadé
prava na zadostiucinéni v penézich vylucuje. Nejvyssi soud
CR (30 Cdo 1542/2003) argumentuje, Ze 1 pravo na
zadostiuc¢inéni v penézich nepfestava byt osobnostnim, které
je a contrario k § 100 odst. 2 obcanského =zakoniku

z promlcéeni vylouceno (totéz stanovisko zaujal 1 Holub, M.

a kolektiv autora: Komentdr k obc¢anskému zakoniku, sv. I,
8

@]

Linde Praha, a.s., str. 88, 89). Se stanoviskem Nejvyssih
soudu CR se nelze ztotoZnit. Timto vykladem totiZ prévo na
penézitou satisfakci neustrojné vyC

obdobnych prav na penéZitou satisfakci, konkrétné prava na
bolestné a prava na néhradu =za ztiZeni spolecenského
uplatnéni, o kterych ani teorie ani soudni praxe az doposud
—~ vzdor jejich nehmotné povaze - nikterak nepochybovaly, zZe
se proml&uji. Uprava nového obcanského zakoniku chape 1
nemajetkovou Ujmu na osobnosti - a to v souladu s modernimi
pravnimi uUpravami, Jjako druh Skody; proto pravo na jeji
ndhradu v pen&Zité formé& nemtZe zustat v ramcil Upravy
zavazkd z deliktl nepromlcitelnym.

Vznikla-11 postiZené fyzické osobé neopravnénym
zdsahem do jeji osobnosti majetkovad ujma - Skoda, pak pravo
na Jjeji né&hradu Jjako pravo ryze majetkové povahy bez
daldiho proml&eni podléhd (§ 100 odst. 2 obc¢anského
zékoniku).n

7v145tni osobnostni pravo osob podle § 15 odst. 1

obcanského z&dkoniku se pro jeho osobnostni povahu

™ Knap, K., Svestka, J., Jehlicka. O., Plecity. V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 171 n.
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¥ Knap, K., Svestka, J., Jehlicka, O.. Plecity, V.: Ochrana osobnosti podle ob¢anského prava. Linde
Praha, a. s., 2004, str. 86




9. Zaveér
Neni sporu o tom, Ze pravni rad

poskytovat co moZnd nejefektivnéjsi

fyzické osoby, resp. Jjejim v3eobecnym
Na této premise je zaloZena 1 ochrana osobnosti v ceském
pravnim fadu. Zaklad préavni ochrany osobnosti fyzické osoby
je polozZen ustavnim zakotvenim nékterych stranek 1lidské

osobnosti. Zékladni
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lidské osobnosti Jjako napf¥. pravo na zivot nebo soukromi
jsou tak pod ochranou ustavniho soudnictvi. Systém pravni
ochrany osobnosti pak dale dotva?¥i celd *ada zékonnych
norem, resp. mezindrodnich smluv.

Pravni ochrana osobnosti je tvofena nej
prava soukromého, nybrz 1 prostfedky prava verfe
osobnosti prava dotcené osoby chrani i do znac¢né miry bez
jeji aktivity, a to ve verejném zajmu.

V poslednich letech bylo mozné =zaznamenat, Ze anil
oblast ochrany osobnosti nezustala stranou mnohych
legislativnich po&int, a to i na poli prava mezinarodniho

(srov. Umluva na ochranu lidskych prav a distojnosti lidské
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bytosti v souvislosti s aplikaci biologie
Dodatkovy protokol k Umluvé na ochranu lidskych prav a
dustojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci

biologie a mediciny a zakazu klonovani lidskych bytosti).

v
~

V nadem zakonodarném procesu pak Dbyly pri

2z nich? lze zejména uvést zakon C. 46/2000 Sb., o pravech a
povinnostech pZi vydavani periodického tisku a o zméné
nékterych daldich zakonu (tiskovy zakon), ve znéni dalsich
predpist, zakon vysilani
&. 231/2001 Sb darovani,




nékterych zakonu (transplantac¢ni zakon) , zakon
¢. 101/2000 Sb., o ochran®& osobnich udajd a o zmé&né&
nékterych zadkont, ve znéni pozd&jsdich predpist. Novelizovéan
byl trestni zdkon i ob&ansky soudni Fad.

Pres poCet norem, které se v té &i oné mife dotvkaji
ochrany osobnosti, Jje misto soudni judikatury v oblasti
osobnostnich prédv a zfejmé& dlouho i zlGstane klidové a
nenahraditelné. Lze si jen tézZzko pfedstavit, Ze by se n&kdy
podafilo dusledné v konkrétni pravni dupravé vyJjédrit a
popsat vSechny situace, které v oblasti osobnostnich prav
¢i spisSe =zasaht do nich mohou nastat. Dale Jje du
zdlraznit, Ze ve véts3i mife neZ v jinych oblastech
ochrany musi soudy v konkrétnich ptripadech konfrontovat
systém pravni se systémem obecné uzndvané morélky a obecné
respektovanych hodnot.

Obcansky zadkonik v § 11 uvadi nékteré ze slozZek, které
jsou obsahem obcanskopravni ochrany osobnosti. Tento
zdkonny vycet Jje jen prikladmy. Osobnost fyzické osoby je
tvorena i dalsimi - obcanskym zakonikem vyslovné
nevypoltenymi - elementy, kterym musi byt pravem poskytnuta
stejné uc¢inna ochrana.

Pravo na ochranu osobnosti a v jeho ramci jednotliveée
sloZzky se tési stale vétsi pozornosti pravnl teorie 1
praxe. Z nich zvlasté vystupuje do popfedi pravo na ochranu
soukromi .’

V pretechnizovaném svété pocituji 1lidé stale vice
potfebu utéci se do soukromi, ale protoze chtéjli uzZivat
stdle hojné&j3i nabidky sluzeb a konzumu, museji =z né&j

soucasné& nemalo obé&tovat. TrebazZe demokratické staty nejsou

™ Dvoidk. J.. Wintrova. A.: Pocta Jifimu Svestkovi k 75. narozeninam. ASPI, 2004, str. 51 n.

@0
—




orwellovskym Velkym bratrem, sledujicim kazdy krok obcanu,

musi =zasahovat do jejich soukromi nap¥. proto, Ze o nich
shromaZzduji mnoZstvi wudajt, napf. v souvislosti s tim, Ze
se staraji o Jejich ©bezpe&nost, vzdélani a socialni

pot¥eby. Prostfedky ochrany, jimiZ Jjedinec disponuje, Jsou

1

obvykle chabé v porovnani s moznostmi té&ch, ktefi do Jeho

B

soukromi mohou zasahovat. Proto musi

()

xistovat pravnil

ochrana, kterd stanovi, =za Jjakych podminek smi byt do

QL
3
o
0]
N
O
=
UK
0l
=

soukromi Jjedince intervenovano. Pravni uprav
fesit i jiné problémy, zejména konkurenci rlaznych prav,
resp. zakladnich préav. Predev3im pak prava na soukromli na
strané jedné a préava na informace na strané druhé.

Nepominutelny vyznam mé& 1 mezinarodni
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praktickd aplikace Umluvy o ochrané 1lidskych prav a
zakladnich svobod v judikatufe. Také vnitrostatni soudy si
stale vice uvédomuji judikaturu Evropského soudniho dvora a
reflektuji ji ve svych rozhodnutich. Pozorovat lze 1

1
pfibliZeni soudni judikatury ve zkoumané oblasti v pravni
praxi soudu rGznych zemi, které vychézeji 2z respektovani

stejnych hodnot.

()

7a mimofadn® zavaznou oblast osobnostnich prav

(OO

p—

ovazovana i oblast té&lesné integrity. Zde se otevira ce

O

#¥ada aktualnich otazek nap?. odnimani orgént &i tkani pro
transplantac¢ni ucely, informovani pacientd a osob Jim
blizkych o =zdravotnim stavu, vytvatfeni nejruzné&jsich

databazi nemocnych a mnohé dalsi.

V posledni dobé& vzbudila pozornost odborné 1 laické
vetrejnosti zejména otazka prava pozustalého manzela na
75 Mates. P.: Ochrana soukromi ve spravnim pravu. Linde Praha. a.s., 2006, str. 7, 8.
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vydani zdravotnické dokumentace, resp. na informace o
zdravotnim stavu a pric¢indch umrti.

Pokud pravni rezim nakladéani s informacemi o
zdravotnim stavu po smrti fyzické osoby neni jednoznacny,
nelze z takového stavu bez dal3iho usuzovat, Ze poskytnuti

informaci o zdravotnim stavu zemre

V diskusi o zpfistupné&ni zdravotni dokumentace zaznel

ndzor, opirajici se o znénl § 15 obcanského zakoniku, ktery
dovozoval, Ze pravo na vydani teto dokumentace pozustalym

osobam nale?i. Na podporu uvedeného FesSeni lze uvést 1 to,
e podle ¢l. 10 odst. 2 Umluvy na ochranu lidskych prav a
distojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci
biologie a mediciny Je kazdy oprévnén znat vesSkeré

informace shromazdované o jeho zdravotnim stavu. Toto pravo

Se nutno priznat 1 osobam vypo&tenym v § 15 obcanskeno
zakoniku.'®

P¥ipraveny navrh nového zdkona o zdravotni péci
vyslovné ptiznava pravo nahlizet do zdravotnické

dokumentace a porizovat z ni opisy a vypisy nebo jeji kopie
osobam blizkym pacientovi a osobam, které pacient za svého
5ivota ur&il. Pokud =zemfely za svého Zivota vyslovil

nesouhlas se sdé&lovanim informaci o svém zdravotnim

1ze informaci podat a umoZnit nahlédnuti do zdravotnickée
dokumentace osobam blizkym jen v nezbytném rozsahu, je-li
to v za&jmu ochrany jejich zdravi. '’

Jako krok spravnym smeérem se vzhledem k v

[

jevi zdtraznéni prava na télesnou integritu v parafovaném

zné&ni noveho ob&anského zakoniku. Navrh se vVénu

zvydené mife otazkam t&lesné integrity &lovéka a Jjejl

7 Dyorak. J.. Wintrova, A.: Pocta Jifimu Svestkovi k 75. narozeninam. ASP1. 2004, str. 60 n.
Navrh nového zakona o zdravotni péci je k dispozici na internetové adrese: www.mzd.cz.
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ochrany. Respektuje p¥i tom, Ze diléi otézky =z tohoto
okruhu upravuji nebo mohou upravit specidlni zékony (napt.
zakon o zdravotni péci). Nelze v3ak prehlizZet, ze

problematika je $ir3iho rozsahu, a nelze ji zuZovat jen pod

zorny uhel vykonu pouze né&kterych izce specializovanych
povolani.’®

Odpovidajicim zpusobem by byt po vzoru
zahrani&nich préavnich uprav 1 Umluvy na ochranu
pradv a dustojnosti lidské bytosti v souvislosti s

také misto, kde vykonava svou obvyklou pro

sm&ru se odkazuje na stanovisko Vyboru pro lidska prava.’”

V soucasnosti stale vice dochazi k neopravné
$koldch a v jinych vychovnych istavech a =zarlzenich,

v souvislosti s trestnou &innosti pachanou na détech & to
nejen trestnou Zinnosti nasilného charakteru, Vv souvislosti
s plsobenim reklamy na déti a v souvislosti s ochi

osobnich dat déti.

78 Navrh pracovni komise ob¢anského zakoniku.
" Srov. Sudre, F.. Mezindrodni a evropské pravo lidskych prav. Masarykova univerzita, Brno 1997, str.
186.
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