Posudek
na diplomovou praci Evy N e Zerk o v é na téma ,,Ochrana osobnosti fyzické

osoby v obfanském pravu“ (stran 85; ptipojen seznam pouZitych pramentl).

Diplomova prace je - kromé& vivodu a zdvéru - rozd&€lena do sedmi kapitol.
V t&chto kapitolach, které tvori zékladni t8Zi$t& prace, diplomantka svédomitg
analyzuje hlavni otdzky teorie a praxe ochrany osobnosti fyzické osoby, a to
podinaje pravnimi zaklady této ochrany (Ustavnimi, poloZenymi meziniarodnimi
smlouvami, a v roviné ,,0by&ejného” prava zejména obanskym zakonikem) a
konde obganskoprdvnimi sankcemi za porudeni vieobecného osobnostniho prava.

Diplomova préice jako celek svédei o tom, Ze diplomantka pfistoupila ke
zpracovani zvoleného tématu velmi odpovédng, s dobrou znalosti pozitivn€pravni
ipravy, a to nejen ob&anského zdkoniku, nybrZ i1 souvisejicich pravnich piedpisi,
se solidni orientaci po pifslusné odborné literatuie, a nikoliv v posledni fadé,
i s dobrou znalosti zédkladni judikatury v této oblasti. Je nesporné, Ze zejména
pravé judikatura jak obecnych sondi, tak i Ustavniho soudu Ceské republiky
problematiku ochrany osobnosti fyzickych osob v nebyvalé mife rozpracovala
a existujici platnou pravni dpravu (Eitajici viehoviudy pét paragrafit) fadou
zasadnich rozhodnut{ dotvofila. PovaZuji za spravné a zaroven navysost aktualni,
ze diplomantka vénovala - s ohledem na celkovy rozsahu diplomové prace —
pomérné vyznamnou jeji &ast problematice obanskoprdvni ochrany osobniho
soukromi. Jde, jak zndmo, o otdzky, kterym vénuje znanou pozornost t Evropsky
soud pro lidska prdva a jeZ nabyvaji v moderni spolednosti spjatého se znaénym

rozvojem védy a zejména techniky zvladtnfho vyznamu (srov. jen aktualni

problematiku ochrany soukromi ob¢an pted nezdkonnymi odposlechy, ktera




v posledni dob& vystoupila do zvlastuiho spoledenského a pravaiho popredi
i u nas).

Za cennou &ast predloZené diplomové prace povazuji analyzu
diplomantky o postmortaln{ ochrang osobnosti fyzické osoby podle § 15
(v&etné zminky o problematice piistupu pacienta, popt. tietich osob ke zdravotni
dokumentaci, coZ je 1 u nas v posledni dob& zvl4st’ aktualni), O hlubsim zdjmu
diplomantky o zvolenou tématiku sv&d&i rovné? to, Ze se pii svém vykladu otazek
postmortilni ochrany dotyka i ndvrhu nové piipravavaného obganského zakoniku.
Ten v tomto sméru pFinasi oproti platné pravni upravé dvé novoty, o kterych bude
namisté zminit se podrobnéji pii ustni obhajob&: Jde jednak o navrhiované
roziifen{ okruhu osob dovolavat se postmortain{ ochrany fyzické osoby, jednak o
mo?nost, aby za uritych okolnosti vystoupila na ochranu osobnosti zemielé osoby
i pravnicka osoba, kde byla doi¢ena zemield osoba &inna.

Za zv14¥ni zminku stojf i vyklad diplomantky, ktery se tyka moZnosti
promléeni prava na penéZité zadostiudinéni (satisfakei) podle § 13 obé&. zak., kde
jak znamo, existuji v tomto sméru protichiidné nazory pfevazujici €asti obecnych
soudt a &asti doktriny. I k tomuto rozporu, zejména k argumentaci obou stran, by
bylo namist& vritit se pii Gstnl obhajobé.

Za pozitivni 1ze oznadit | my§lenky diplomantky uvefejnéné v zavéru jeji
diplomové prace a tykajici se perspektivy ochrany osobnosti fyzické osoby. Urtity
nadhled nad jednotlivymi dil¢imi problémy, ktery pfitom diplomantka osvédtuje,

se jevi jako sympaticky.

Po systémové strdnce je diplomové prace velini pfehledné zpracovana.




Diplomantka se v&cné a srozumiteln& vyjadiuje, takZe o jejich u&in€nych

zavérech nevznikaji Zadné pochybnosti.
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