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Posudek vedouciho prace

Statotvorny proces u Polabskych Slovani, ktery viak nikdy nedospél do stadia ustaveni
sttedovékého ,.statu (pojmu std: uzivame jen opatrn¢), patfi jiz dlouho k pomémné
frekventovanym otazkam zvlasté polské a némecké historiografie. S fadou otaznikd, pro¢ se
zde neopakoval vyvoj jako v Cechach, Polsku nebo Uhrach. Nase domaci literatura se od Casil
Hynka Bulina vénovala témto otazkam jen okrajové, spise ve formé ilustrace k alternativnimu
vyvoji, ktery se v zapadoslovanské oblasti nabizel. Jen nedavna prace Libuse Hrabové Stopy
zapomenutého lidu (2006) se tohoto segmentu ,,vieslovanskych® dé&jin vice dotkla, avsak
v ponékud odlisném duchu, neZ si Zad4 analytické d€jepisectvi.

Ve své diplomové préci se Jan Tomasek vénoval Obodritiim, po staleti dominantnimu
Ciniteli na dolnim Labi a v jeho okoli. Co je tfeba hned v uvodu zdiraznit, nespokojil se
diléimi nebo obecnéjdimi zavéry literatury, z nichZ by sestavil jakési ,.zprimérované* vidéni
(jak nékdy byva obvyklé), ale na zakladé pe¢livého studia relevantnich pramend nabidl svoji
vyhranénou predstavu jak o politickych d&jinach vzestupu a ustupu obodritského
spolegenstva, tak o jeho komplikované a prameny nejednodude postiZitelné vnitfni struktufe,
ktera se v minulosti stala predmétem fady ucenych polemik. Studijni pobyt v Berlin¢ pak
dokazal zurogit v podobé velmi dobré orientace po historické, archeologické, mistopisné ¢i
etnografické literatufe, i té velmi aktualni, kterd v fadé ohledli n&které star3i dil¢i poznatky
rektifikuje.

Prace se vcelku logicky ¢leni do &tyf kapitol a zavéru. Prvni je v€novana stavu
historického badani, které se tahne z hloubi 19. stoleti a byvéa spojovéno s takovymi jmény
jako Johann Gotfried Herder, Jan Kollar, Pavel Josef Safatik aj. Tyto partie jsou psany Zivé,
svizné, vystihuji podstatu a nékde autor dokaZe text proloZit i poetickymi prvky. Dalsi
kapitolu Jan Tomések vénoval geografickym otazkam a v jejich ramci také nejednoznaénému
pojmu Sclavinie, ktery neni bez vyznamu i pro Ceské d&jiny. Jadro celého pojednani
piedstavuje zvlasté tieti a také nejrozsahlejsi kapitola, nazvand Kmenovy svaz nebo kmenovy
stdt? Uchaze¢ analyzuje pramenné udaje, vzajemn¢ je porovnani a sleduje osudy
obodritského spolecenstva, tlacené zjedné strany Ri§i a zvlasté Saskem (Jindfich Lev,
Albrecht Medvéd) a jeho tizemnimi naroky, na druhé polskym statem. V téchto udalostech
hrala podstatnou roli otdzka christianizace, kterd v mladsich staletich pusobila jako zaminka
k tlaku saskych kniZat. Zaroveri si Tomasek klade otdzku, ¢im vlastné obodritské spolecenstvi
bylo, zda kmenovym svazem, stitem &i federaci soustavy kmend. Sleduje sblizovani
obodritské dynastie Pribislavovych potomku s fiisko-saskym prostfedim a nakonec jejim
proniknutim do vrstvy ,,némeckych* knizat. V Meklenbursku vladla az do roku 1918 a ke své
slovanské tradici se hlasila. Byl to viechno vyvoj sloZity, pozvolny a také v pramenech
nesnadno postiZitelny. Ve &tvrté kapitole se zajem obraci k vyvoji, kdy ,kmenovy stat”
Obodriti byl jiz minulosti, opét sfadou zajimavych momentl a ilustrativnich pfikladu.
V zavéru uchazed resumuje hlavni poznatky svého vyzkumu.




Dillezité jsou zavéry. Oproti zazZitym nazoram nepovazuje Tomasek obodritsky utvar
za federaci malych kmend. jimZ by stala v ele regionalni kniZata a kterym vladl vrchni
,.svazovy™ knize z kmene Obodriti. Naopak uvazuje o jednom velkém kmeni (velkokmeni),
zaujimajicim rozsahlé prostory dnesniho severovychodniho Némecka. Hovofi o ,.kmenovém
statu® Obodritt, ktery proSel né€kolika vyvojovymi fazemi. Zda takova koncepce nalezne
kladnou odezvu, je v této chvili nesnadné Hci, vkazdém piipadé je to viak legitimni
ptispévek do problematiky tohoto vyseku zapadnich Slovani.

Otazek, jichz se Tomasek ve své diplomové praci dotyka, je cela fada, od politickych
po vérouéné (obodritske ,pohanstvi®). Uchaze¢ se pfitom neomezuje jen na vlastni Obodrity a
jejich soucasti, ale hleda vyznéni jejich osudi v Sirdich geografickych a politickych
souvislostech. Velkou pozornost vénuje vnitini skladbé a ustroji obodritského spoleCenstva,
zejména kvalité a moZnostem knizeci moci a roli kmenovych organi. I tady se nabizi prostor
ke srovnavani s deskym, ptipadn& polskym vyvojem. Prace je vybavena vSemi ptedepsanymi
naleitostmi s obsahlym soupisem pramenil a literatury (véetné internetovych odkazi). Je
koncipovéana ¢tivé a srozumitelng, v zévéru jsou piipojeny obrazové pfilohy, dokumentujici
n&které jevy a udalosti.

Podle mého soudu predstavuje diplomova prace Jana Tomaska Obodritsky stdtotvorny
proces ve stFedoevropské dimenzi (789—1178) kvalitni, prameny i aktualni literaturou solidné&
podepteny piispévek a jako takovou ji mohu doporucit k obhajobe.
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