Univerzita Karlova v Praze

Filozoficka fakulta

Katedra sociologie

FILOZOFICKA FAKULTA
UNIVERZITY KARLOVY
V PRAZE

Bakalarska praca

Kristina Papcunova

Postoje Slovakov vo¢i mad’arskej mensine

Attitudes of Slovaks towards Hungarian minority

Praha 2013 Veduca bakalarskej prace: Mgr. Zuzana Podana Ph.D.



Prehlasujem, Ze som tuto bakalarsku prdacu vypracovala samostatne, Ze som riadne

citovala vsetky pouzité pramene a literaturu a ze prdca nebola vyuzita v ramci iného

vysokoSkolského studia ¢i k ziskaniu iného ¢i rovnakého titulu.

V Prahe diia 23.6. 2013

Kristina Papcunova



Pod’akovanie
Na tomto mieste by som rada podakovala vedtcej prace Mgr. Zuzane
Poddanej Ph.D. za odborné vedenie tejto prace, za Cas a trpezlivost’, ktord mi pocas

pocetnych konzultacii venovala.



Anotacia

Tato praca sa zaobera postojmi slovenskej va¢siny vo¢i mad’arskej minorite
Zijucej na Slovensku a rozobera do akej miery sa menia tieto postoje pod vplyvom
generac¢nych rozdielov. V teoretickej Casti prace je najprv definovany vyznam, povod
a funkcia kl'ai¢ovych pojmov. Teoreticka Cast’ prace rovnako zahiia pasaz venujicu
sa metodike vyskumu postojov.

Hlavnym cielom empirickej sondy, sustred’ujucej sa vyluéne na obcanov
slovenskej narodnosti, je zistit, aké postoje zastavaju respondenti vo¢i madarskej
minorite a do akej miery su podmienené vekom. Vysledky Setrenia potvrdzuju vplyv

generaénych predpokladov najmé v otazkach s historickym kontextom.

KPuacové slova
slovensko-mad’arské vzt'ahy, socialna identita, nacionalizmus, socialna diStancia,

historicka pamat’



Abstract

This paper deals with the attitudes of Slovak majority against the Hungarian
minority living in Slovakia, and the extent to which these attitudes are changing
under the influence of the generation gap. In the theoretical part of the work is firstly
defined meaning, origin and function of key concepts. The theoretical part as well
summarizes the passage dedicated to the research methodology of attitudes.

The main objective of the empirical probe, focusing purely on the citizens of
Slovak nationality, is to determine what approach is taken by the respondents against
the Hungarian minority. The results of the investigation confirm the significant
impact of generational assumptions, especially in matters of historical context. Due
to the fact that the sample is not representative, the nature of this work purely

exploratory.
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memory
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Uvod

., Spomienky na minulost' su tu a su faktorom trvalej podozrievavosti. “ (Péter Kende)

Slovensko-mad’arské vztahy st uz dlhi dobu poznamenané vzajomnym
napatim. Pri¢inou nedorozumeni, je ¢asto to, ze sa vztahy Slovakov a Madarov
posudzuji zo zorného uhla historie, neraz histérie aktudlne aj partikularne
prifarbenej, a tato trauma z minulosti ma tendenciu urcovat’ nielen pritomnost’, ale
I buducnost”  spoluzitia  jednotlivcov, obcanov, politikov, baneraz ich
prostrednictvom aj narodov a Statov (Chmel, 2004: 111). Traumy z neuzavretej
minulosti maju teda Slovaci a rovnako aj Mad’ari, avsSak treba ich skiimat’ nezaujato
a vecne.

Tato praca sa bude snazit poskytnit ndhlad na dani problematiku
z viacerych perspektiv, predovsetkym optikou nacionalizmu, narodnej a historickej
pamite andsledne poskytnut’ istd datovii oporu empirickym Setrenim. Tému
slovensko-mad’arskych vztahov som si vybrala ako namet svojej bakalarskej prace,
pretoze ma prvotne zaujal postoj, ktori Slovaci zastavaji vo¢i Mad’arom: a to ze hoci
proti nim ako jedincom vo vSeobecnosti nemaju ziadne konkrétne predsudky, avsSak
aj napriek tomu ich stale zatazuju traumy z minulosti.

Formalne sa text Cleni na dve hlavné casti, prvd znich je prevazne
teoretického zamerania - poddva uvedenie do problematiky slovensko-mad’arskych
vztahov ato najprv popisom historickych aspektov vyvoja a dalej sa zaobera
rozborom zékladnych pojmov a kategoérii.

V druhej casti, ktora je empirického charakteru, bude nasledne skiamané, do
akej miery sa prave generacny vplyv podpisuje na rozdielnych postojovych
orientaciach. Tento vyskum by mal teda potvrdit’ alebo vyvratit domnienku o tom, ¢i
st alebo nie st odliSnosti v rdmci vnimania mad’arskej menSiny r6znymi vekovymi
kategériami. Vzhl'adom k obmedzenému mnozZstvu vyskumov, ktoré by mapovali
danu oblast zaujmu, som sa rozhodla pre uskutoCnenie vlastného mensSieho
vyskumu, ktory by odpovedal na dané otazky. Hlavnym cielom empirického
skumania, sustred’'ujuceho sa vylu¢ne na obcanov slovenskej narodnosti, je zistit’ aké
postoje zastavaju respondenti a do akej miery su tieto postoje podmienené vekom.
Vyskum bol prevedeny na vzorke 393 respondentov pomocou techniky

dotaznikového Setrenia.



|. TEORETICKA CAST

1. Historicky uvod

1.1 Pociatky slovensko-mad’arskych vzt’ahov

Nedostatky v poznani nasej minulosti a takisto chybné interpretacie asto krat
vytvaraju predsudky, ktoré ovplyviiuji vnimanie slovensko-madarskych vztahov.
Negativne historické spomienky, nielen v minulosti, ale aj v st¢asnosti zat'azuju
pocitom nepravosti tak Mad’arov, ako aj Slovakov. Takym istym sposobom ako
,Hhistorické nepravosti u Mad’arov, vystupuje u Slovakov do popredia asimilacia
Slovékov realizovana madarskymi vladnucimi vrstvami na prelome 19. a 20.
storodia (Sutaj, 2006:10 ).

Ako uvadza Stefan Sutaj, Mad’ari st autochténnym narodom, Zijici na tomto
uzemi od 10. storocia, odkedy zili vo svojich sidlach na uzemi juzného Slovenska
(Tamtiez). Napidté vztahy sa zacali stupnovat’ po vyhnani Turkov, kedy sa obnovila
uzemna celistvost’ Uhorska a S ndstupom modernizacie koncom 18. storocia silnelo
v Uhorsku nacionalne citenie a S nim postupne aj rozpory. V mad’arskom politickom
mysleni sa v priebehu 19. storocia presadila predstava o jednotnom uhorskom
(mad’arskom) politickom narode, a hrozba madarizacie vyvolavala obranné aktivity
unemadarskych narodnych hnuti. Roku 1867 doslo k Rakusko-Uhorskému
vyrovnaniu a pretvoreniu monarchie na dualisticky $tat Rakasko - Uhorsko. Mad’ari
vyhlasili seba za Statotvorny narod a svoj jazyk za Statny jazyk, pricom boli ochotni
uznat za slobodného arovného obCana kaZdého, kto sa prihlasi k mad’arskému
obcianstvu. Vztah medzi madarskym a slovenskym obyvatel'stvom v Uhorsku
poznamenalo okrem iného aj pomadar€ovanie slovenského obyvatel’stva, scasti ako
prirodzena asimilacia, s€asti pod vplyvom administrativnych opatreni $tdtnej moci,
najmi v poslednych rokoch 19.storo¢ia a prvych desatrodiach 20.storodia (Sutaj,
2006: 10).

,O 18. storoci zvycajne hovorime ako 0 apologetickom obdobi slovenského
narodného hnutia, ktoré sa vyznacovalo koncipovanim prac dokazujucich
autochtonnost’ Slovakov v Uhorsku, pozZadujucich ich rovnopravnost s Madarmi.
Oproti ponizujucej tzv. podmanitelskej teorii vSetci apologéti rozvijali teoriu
0 pohostinnom prijati Madarov a 0 priamej ucasti slovenského ndaroda na utvarani
uhorského statu*“ (Bacova, 1996: 78).
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Pomadar€ovanie sa prejavilo prudkym ubytkom obyvatel'stva slovenskej
narodnosti. Inteligencia slovenského povodu bola v Uhorsku natena z existen¢nych
doévodov hlasit’ sa k mad’arskej narodnosti (Sutaj, 2006: 10).

Modernizéacia Uhorska v 18. a 19. storo¢i so sebou priniesla i evidentni snahu
0 vytvorenie homogénnej etnickej populacie v ramcei jeho hranic. Mala sa realizovat’
prostrednictvom S§tatnej politiky cielenou na asimilaciu nemad’arskych narodov
anaslednym proklamovanim politicky jednotného mad’arského naroda. U narodne
orientovanych intelektualnych elit nemad’arskych narodov vyvolavala protireakciu
spojeni s obranou vlastnej narodnej identity. Vztahy medzi madarskou
a nemad’arskou etnicitou tak na zaklade protichodnych tendencii ziskavali charakter
negativnych historickych skusenosti (Bacova, 1996: 78).

Do roku 1918 boli Mad’ari v Uhorsku vladnucim narodom, ¢o sa zmenilo
v dosledku 1.svetovej vojny anaslednym vytvorenim Ceskoslovenskej republiky.
Vysledok prvej svetovej vojny a rozpad habsburskej monarchie zaznamenal vyrazna
zmenu V postaveni Casti madarského obyvatel'stva, ktoré sa stalo stcastou
novovzniknutého Mad’arska, ale aj nastupnickych Statov. Madarské obyvatel'stvo
v Ceskoslovensku po roku 1918 si muselo zvykat' na nové mensinové postavenie,
s ktorym sa spajala aj nova identita. Cast’ obyvatel'stva rozhodnutie mocnosti o tom,
Ze sa stali menSinou, chépala ako krivdu a ich ndzory sa stotoZilovali s poZiadavkami
na reviziu hranic. Trianonska zmluvu zo 4. jana 1920, ktora urcila izemny ramec
Mad’arska a definitivne hranice medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom, vnimaju
Slovaci ako historicky fakt, zatial' ¢o na druhej strane v Mad’arsku symbolizoval
Trianon, aV niektorych kruhoch este stale symbolizuje, akt nespravodlivosti
a ponizenia vo¢i Mad’arom. Postupny vyvoj situacie, v druhej polovici 30. rokov,
umozioval Mad’arsku predkladat’ naroky na oblasti juzného Slovenska. Na zaklade
Viedenskej arbitraze v novembri 1938 fasistické mocnosti Nemecko a Taliansko
prisudili Cast’ juzného Slovenska, v ktorom zilo 272 tisic Slovakov, Mad’arsku.
(Sutaj, 2006: 12).

Po Viedenskej arbitrazi a tzv. malej vojne sa pocet Mad’arov na Slovensku
podstatnym sposobom zmenSil. Podl'a s¢itania I'udu z roku 1940 predstavovali len
2 % obyvatel'stva SR. Po skonceni 2. svetovej vojny bolo zakladnou stratégiou
ceskoslovenskych Statnych organov zbavit sa nemeckej a mad’arskej mensiny.
Povojnové premeny mali typické protimad’arské ostrie, ato najmé pri rieSeni

problémov s mad’arskym obyvatel'stvom. Obmedzovanim pouzivania madarského
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jazyka, vyrovnavanim uctov a ,,napravou krivd, ktoré pocitovali Slovaci zo strany
Mad’arov na okupovanom uzemi juzného Slovenska, sa vytvarali nové krivdy.
Politickym vyjadrenim zmien vo vzt'ahu k mad’arskej menSine, bol prave VIII. bod
Kosického Vladneho Programu, ktory deklaroval stratu prav Mad’arov a Nemcov ako
obéanov Ceskoslovenska, na zaklade principu kolektivnej viny. Jednym z opatrenim,
ktoré malo ochranit’ obyvatel'stvo spornej ndrodnosti pred represivnymi zdsahmi,
bola reslovakizacia. Cielom bolo prispiet’ k poslovenceniu obyvatel'stva na juznom
Slovensku (Tamtiez).

Aj kvoli tymto historickym udalostiam sa nazory obyvatelov Slovenska
roznych narodnosti rozdeluju podla sposobu, akym vnimaji minulost, ako ju
spristupiiuji ostatnym generaciam. Slovenskd spolo¢nost sa vyhyba hlbSiemu
pohl'adu na menSinovu politiku v povojnovom obdobi, odmieta diskusiu, ¢o
zdovodnuje nedotknutelnostou dekrétov prezidenta E. Benesa a povojnového
usporiadania Eurdpy. Velka ¢ast’ slovenskej verejnosti neprijima moznost’ uznat, ze
opatrenia voCi obyvatel'stvu mad’arskej narodnosti po druhej svetovej vojne boli
nespravodlivé. Uz vbbec nepriptistaji mozni kompenziciu za skonfiSkované
majetky patriace Mad’arom v rokoch 1945-1948. Sposob, akym preferuji rieSenie
problematiky, je zabudntit’, nechat’ stranou alebo vobec neodskodnovat’ (Tamtiez).

V rokoch 1992 a2004, boli Spolocenskovednym tustavom Slovenskej
Akadémie Vied prevedené dva vyskumy, ktoré sa zaoberali touto problematikou,
a ako uvadza Bacova, vysledky tychto dvoch vyskumov navzajom koreSpondovali.
Prevazna &ast’ skimanych respondentov si myslela, ze (Bacova in Sutaj, 2004:117):

- vztahy Slovakov a Mad’arov boli prevazne negativne

- BenesSove dekréty s dnes uz len minulostou

- vSetko je uz premlc¢ané, netreba ozivovat’ staré rany

- k vydaniu BeneSovych dekrétov prispela vel'mi silne mad’arska povojnova politika
- Mad’ari by sa mali ospravedInit’ za Viedensku arbitraz

- Benesove dekréty boli opravnené a pod.

Ako uvadza Viera Bacova, historické dedicstvo je pre sucasné slovensko-
mad’arské vztahy vnimané ako negativna zataz. Ako to potvrdzuju vysledky
empirickych skimani, l'udia slovenskej aj mad’arskej narodnosti Zijuci na Slovensku
ovela CastejSie uvadzaju negativne aovela menej pozitivne priklady z historie

vzajomného suzitia (TamtieZz).
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Po roku 1948 sa zacali obnovovat’ Skoly s mad’arskym vyucovacim jazykom,
obnovili sa kultarne spolky, mad’arské vydavatel'stva a radia, a takisto boli prijaté aj
urCité opatrenia proti diskriminaénym zakonom. AZ v roku 1968 bol pozmeneny
zékon o postaveni narodnosti, ako subjektoch, ktoré spolocne s ¢eskym a slovenskym
narodom tvoril ¢eskoslovensky §tat. Zhruba podobné zastipenie sa udrziavalo az do
roku 1989 (Sutaj, 2006: 15).

Postavenie mad’arskej minority na Slovensku bolo determinované mnozstvom
faktorov. Vo vedomi Statotvorného cCeskoslovenského naroda vystupovala tato
minorita ako kontinualny nastupca odvekého utlacatela a nepriatel'ského naroda.
Ako nérod potlatujiici emancipaéné snahy Slovakov. Uspech tejto idey zvyraziiovali
| proklamacie mnohych predstavitelov Madarska o trianonskej nespravodlivosti
(Bacova, 1996: 78). Rozdielne vnimanie krivdy, rozdielne vnimané historickych
osobnosti, rozdielne vnimané dejiny, to je charakteristika, ktora v sicasnosti plne
plati pre tieto dve spolocenstva. Zakladom pre takyto stav je skutocnost’, Ze mnohé
udalosti a fakty vnimaji rozdielne aj slovenski a mad’arski historici. Viedenska
arbitraz pokracovala v deleni Ceskoslovenska, ktoré zacala Mnichovska dohoda.
Neskdr Benesove dekréty, reslovakizacia, rozdielne interpretacie najstarsich dejin, ¢i
rozdielne chapanie revolu¢nych udalosti (Kilianova, Kowalska, Krekovi¢ova, 2009:

418).

1.2 Porevolucny vyvoj

Po roku 1989 sa zaCala v podstatne vdéSej miere venovat pozornost
teoretickym otazkam narodnostnych vztahov, nielen problematike naroda, ale aj
narodnostnych mensin & problematike historickej (narodnej) pamiti. Co sa
odzrkadlilo aj na vyskumoch, ktoré realizoval Spolo¢enskovedny ustav Slovenskej
Akadémie Vied (Sutaj, 2006: 20).

Nezna revolucia v roku 1989 vytvorila nové podmienky pre postavenie
mad’arskej mensSiny na Slovensku atakisto zmeny organizacnej, kultirnej
a spolocenskej Struktiry jej rozvoja. Po novembri 1989 sa zacali na etnickom zaklade
formovat’ organizacie a zdruzenie roéznych typov - profesijné, umelecké, kultarne
spolky a zdruZzenia. Na slovenskej politickej scéne sa pomerne Vv kratkej dobe
etablovali strany fungujice na etnickom principe. V priebehu rokov 1991-1992 sa

formovali viaceré nezavisle iniciativy a hnutia madarskej politickej reprezentacie.
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Kratko pred voI'bami v roku 1998 sa zlucili 3 mad’arské strany a vytvorili jednotnu
Stranu mad’arskej koalicie (SMK) (Tamtiez).

Avsak oficialne vztahy medzi Slovenskom a Mad’arskom v druhej polovici
90. rokov boli poznacené problematikou vodného diela Gabcikovo- Nagymaros.
Vyvstal novy a tentoraz zavaznej$i pokus o spochybnenie existujucich slovensko-
mad’arskych hranic, ktory priSiel z Mad’arska v ¢ase prerokovania stidneho sporu v
Haagu 0 Vodné Dielo Gabcikovo - Nagymaros. Mad’arska vlada vo svojom navrhu
chcela spochybnit SR ako néstupnicky Stat, ¢o by v takomto pripade malo
d’alekosiahle nasledky nielen na rozhodnutie Medzindrodného stidneho dvora, ale
vObec na existujucu hranicu s Mad’arskom. Tym, ze Medzinarodny sudny dvor
nespochybnil sukcesiu SR, na najvys$Sej Urovni potvrdil a kodifikoval slovensko-
mad’arské hranice z ¢ias Trianonu a parizskej mierovej zmluvy z roku 1947, ktoré su
pre Madarsko medzinarodne zavdzné. Ani tento pokus 0zmenu hranic nebol
kone¢ny. Hoci Madarsko v 22. ¢lanku Zmluvy o Sustave Vodnych Diel na Dunaji
zroku 1977 - na rozdiel od Trianonskej a Parizskej zmluvy — dobrovolne uznalo
slovensko-mad’arskti  hranicu na toku Dunaja, vtedajSia madarska vlada ju
povazovala za nezlucitelnu s novou koncepciou mad’arskych narodnych a statnych
zaujmov. Rozsudok vtejto otazke nakoniec prinieslo az rozhodnutie
Medzinadrodného sudu v Haagu. Vztahy sa wupokojili v oktobri 2001, ked
predsedovia vlad M. Dzurinda a V. Orban spolo¢ne odovzdali zrekonstruovany Most
Marie Valérie, spajajuci Sturovo a Ostrihom.

Na vyvoj slovensko-madarskych vztahov malo vplyv hned’ niekolko
politickych kauz. V roku 2004 bolo zaloZzené Forum madarskych poslancov
Karpatskej kotliny (FMPKK), ktoré bolo pévodne zakladané ako poradny organ
mad’arského parlamentu. Neskor sa stalo S§tatnou inStitdciou financovanou
mad’arskym parlamentom. Slovenské politické vedenie vnimalo tito zmenu ako
poburujuci akt. Podla lidra Slovenskej Narodnej Strany (SNS), Jana Slotu, pésobenie
fora podla neho ,,jednoznacne ohrozuje zaujmy a uzemnu celistvost’ Slovenska“.

Napitie v slovensko-mad’arskych vztahoch vyhrotila udalost’ suvisiaca
s kauzou Hedvigy Malinovej, ktora 25. augusta v Nitre mali prepadnut, zbit' do
bezvedomia a okradnit’ po tom, ako cestou na univerzitu hovorila po madarsky.
Pocas utoku jej udajne napisali na bluzku protimad’arské napisy. VySetrovanie, ktoré
sa zaCalo v roku 2006 na zaklade oznamenia voci nezndmemu pachatelovi,

slovenské urady v priebehu dvoch tyzdinov ukoncili. Ako dovod uviedli, Ze incident
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sa nestal, nikto Malinovej neublizil a ze si incident vymyslela. Pripadom sa zaoberala
aj vlada. Zaciatkom roku 2012 pripustila, ze v kauze Hedvigy Malinovej mohli byt
zo strany Statnych organov porusené jej zakladné l'udské prava a slobody. Kauza
Hedviga rezonovala aj v Madarsku. Rok na to, ako keby na ,,prvé vyrocie
napadnutia®“ bola zalozena Mad’arska garda, ktora vtedajsi lider SNS, Jan Slota,
oznacil ako ,neofaSisticki polovojenskii organizaciu®“. Reakciou na to bolo
potvrdenie dekrétov prezidenta E. Benesa, ktoré po druhej svetovej vojne sluzili ako
podklad pre pozbavenie prav Mad’arov a Nemcov Zijucich na uzemi Ceskoslovenskej
republiky.

Zaciatkom jala 2009 bola schvalena novela zékona o Staitnom jazyku, ktora
upravovala pouzivanie sloven€iny v Uradnom styku. Zmenili sa napr. pravidla
uvadzania napisov na pamdtnikoch a pamitnych tabuliach, kde népis mdze byt
v jazyku narodnostnej mensiny, iba ak je zabezpeceny aj jeho preklad do slovenéiny.
Podobne aj pouzivanie slovenéiny v zdravotnickych zariadeniach, médiach,
reStauraciach ¢i v uradoch a pod.

Konflikt ohl'adom spornej novely ziskal nova intenzitu koncom augusta 20009,
v stvislosti s odhalenim sochy Svitého Stefana v Komérne, ked bol na slavnost
pozvany mad’arsky prezident Laszl6 Solyom ako sukromna osoba, Slovensko mu
vsak odoprelo vstup na svoje Gizemie.

Ako uvadza Viera Bacova, politicki vodcovia mdézu zneuZivat' historickt
pamdt svojho naroda ¢i spoloCenstva, pouzit' ju ako zaklad pre mobilizovanie,
démonizovanie ,,tych druhych®, a posiliiovat’ ¢i zdovodiovat’ tak agresivne postupy

(Bacova in Sutaj, 2004: 117).
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2. Teoreticka Cast’

2.1 Postoje

Ked'Ze v tejto bakalarskej praci sa budeme zaoberat’ postojmi slovenskej

vagsinovej populacie vo¢i mad’arskej menSine, je vhodné na zaliatku vymedzit

zakladné pojmy. P6vod pojmu postoj je spojeny s menami W. J. Thomas aF.

Znaniecki, ktori ho chapu ako vedomy vztah jedinca k hodnote (Nakonec¢ny, 1998:

216). Klasicka definiciu postoja podal G.W Allport: ,,Postoj je mentdlny a nervovy

vztah pohotovosti, organizovany skusenostou a vyvijajuci direktivny alebo

dynamicky vplyv na odpoved’ individua voci vSetkym objektom a situdciam, S ktorymi

je v relacii““ (Allport, 2004: 108).

Postoje podl'a Nakone¢ného sa vyznacuju tymito charakteristikami:

su podmienené individudlnou skusenostou a vplyvmi urcitého kultirneho
prostredia

st orientované na hodnoty a akcentované emociami

su hypotetickymi konstruktmi, ktoré nie je mozné priamo pozorovat, a preto
st len odvodzované z chovania a predovsetkym z vyslovenej mienky

maji ur¢itt mieru komplexnosti od jednoduchého nazoru az po zlozité
poznanie

maju urcitt mieru konzistencie (sudrznost’ ¢i sthlasnost’ vSetkych troch

zloziek postojov

Dané tri zloZky definuje Hayesova (in Nakonecny, 1998: 216):

kognitivna zlozka - je tu mozné zaradit’ nazory a myslienky, ktoré ma osoba
0 predmete postoja

emocionalna zlozka - sem patria pocity osoby k predmetu postoja, ¢o su
emacie a emociondlne reakcie

behavioralna zlozka - tendencie k jednaniu achovania sa vo vztahu

k predmetu postoja

Allport sformuloval 4 podmienky formovania postojov (Allport, 2004):

1.

2.

individualne skusenosti sa spajaju s objektom postoja a integruju sa vo forme
zjednoteného postoja
postoj, ktory je zo zaciatku difuzivny, sa méZze pod vplyvom skusenosti

diferencovat’
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3. stabilny postoj sa moze sformovat i nahle, ako vysledok jedinej traumatickej
udalosti
4. 1mitacia postojov vyjadrovanych priate'mi, rodi¢mi a pod. moze byt zdrojom

sprostredkovania hodnotovych postojov jedinca

2.2 Stereotypy a predsudky

Stereotypy a predsudky st podla Nakone¢ného (1998) zvlastnymi druhmi
postojov, ktoré sa do istej miery prekryvaja. Podl'a Jahodovej (in Nakone¢ny. 1998:
223) st prave mienkou o triedach individui, o skupinach alebo objektoch, ktoré su
ako keby dopredu dané ako Sablonovité sposoby vnimania a posudzovania toho,
k ¢omu sa vztahuji. PriCom nie si produktom priamej skusenosti individua, ale su
preberané audrzované tradiciou. Navizne na to definuje tzv. heterostereotypy,
tykajice sa cudzich skupin - obrazu ,tych druhych“. NajcastejSie vzt'ahujice sa
k etnickym men$inam, narodom a rasam a ich obsah je podmieneny ,,duchom doby*
(Tamtiez: 223).

V socidlnej psychologii byvaju predsudky chapané ako nepriatel'ské postoje
voci urcitym etnickym, ndbozenskym a inym skupindm. Su to postoje, ktoré nemaju
racionalny povod ¢i jadro a charakteristiky, ktoré obsahuji nie st plne opravnené
(Tamtiez: 223). V podobnom zmysle definuje predsudok aj G.W. Allport ako
,antipatiu na zdklade falosného a nepruzného zobecnenia, ktoré moze byt
pocitované a tiez vyjadrované. Tato antipatia moze byt zamerana proti skupine ako
celku alebo proti individuu, pretoze k tejto skupine nalezi.“ (Allport, 2004: 135).
Ako dodava Nakone¢ny, predsudky su urcitym druhom postoja a zakladaju aj sklon
K ur¢itému negativnemu jednaniu voc¢i objektu predsudku. A pretoze st povicsSine
iracionalne, Casto tiez prevzaté, su vel'mi odolné vo¢i zmenam a rezistentné voci
racionalnej argumentacii (Nakonecny, 1998: 223).

Stereotypy sa v chovani prejavuji najmé stereotypizaciou, ktord determinuje
vnimanie a hodnotenie urcitych skupin javov aurCuje postoje voci nim.
Stereotypizdcia ma atribu¢nu dimenziu, podla ktorej 'udia prisudzuji dobré skutky
&lenom vlastnej skupiny viac dispoziéne, ale ¢lenom inej skupiny situaéne (Saft,

2008: 70).
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Podl'a Jenkinsa, je samotnd stereotypizacia len extrémnym prikladom
obecnych klasifikacnych procesov typizacie (Jenkins, 2003: 68-80). Tieto procesy
potom mozu slazit k ospravedliiovaniu negativnych postojov alebo chovania
K ur¢itym skupinam. Stercotypy su Siroko zdielané medziskupinové postoje
fungujtce ako teoria alebo socidlna reprezentacia charakteristik ostatnych skupin, st
generalizaciami dosiahnutymi jednotlivcami. Stereotypizacia je podobne ako
typizacia zakladnym prvkom konStrukcie socialnej reality, ktora nam formou

kategorizacie zjednoduSuje orientaciu v socialnej Strukture.

2.2.1 Kategorizacia

Procesom kategorizacie sa podrobnejSie venuje Richard Jenkins vo svojej
knihe Socialna identita, ked’ definuje kategorizaciu ako ,zdkladny a univerzalny
proces, pretoze uspokojuje zakladnu a univerzdalnu ludsku potrebu tspornosti
V procese poznavania® (Jenkins, 2003: 81). AvSak zdoraziuje, Ze je potrebné odlisit’
dva zakladné procesy ato identifikdciu socidlnych zoskupeni a kategorizaciu
druhych. Inymi slovami, Ziadne ,My“ nemdZe existovat bez nejakého ,,oni* (Saft,
2008: 52). Ako uvadza Safr, automaticky uvazujeme o 'udoch ako o muZoch
a zenach, starych ¢i mladych, bohatych a chudobnych, priateloch a nepriatel'och.
Radime ich do Skatuliek apodla toho sa k nim chovame (Tamtiez: 52). Jenkins
vymedzuje normativne mechanizmy, ako zdielané porozumenie kontextudlnym
koédom a socialnym praktikam osvetl'ujiice hranice medzi ,,My* a ,,Oni*.

Kolektivna identita je konStruovana ako zéklad kolektivneho ,,self** (Tamtiez:
55). Ako dalej uvadza, identity vznikajii z vedome kolektivne koordinovaného
jednania, skupiny l'udi sa vedome oddeluju, diferencuju, spolupracuju, sutazia,
pripadne sa snaZia ovladnut' druhych. Proces kategorizacie by sa dal rozdelit' do
troch krokov, ked’ v prvom kroku st konsStruované hranice izolujice a diferencujuce
socialne zoskupenie mimo hlavny prad, v druhom kroku izolovani postupne zdiel’aji
urcity pohlad na svet a ciel, Vv tretom kroku ziskaji v ramci politického procesu
status minority.

M. Billig identifikuje jav opacny ku kategorizacii, ktorym je partikularizacia.
., Zatial ¢o, kategorizacia umiestiiuje podnet do urcitej kategorie alebo medzi ostatné
podobné podnety, partikularizacia zase podnet odlisuje od obecnej kategorie alebo
ostatnych stimulov, hladd Specifika, odlisnosti (Billig 1985: 82). Ako ukazuje

Billig, predsudkova kategorizacia (Cernosi by mali byt vykazani) modze byt
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nasledovana tolerantnou partikularizaciou (ale X je mily ¢lovek). Ta zas moze byt
nasledovand kategorizaciou, ktord slizi k tolerancii (sme vSetci lI'udské bytosti)
anasledované partikularizaciou vyjadrujucou predsudok (ale Ccitali ste o Y-
¢ernochovi, ktory urobil...) (Tamtiez).

Podl'a E. Bottero odlisné vzorce zdruzovania utvaraji objektivne diStancie
medzi 'ud'mi a spoluvytvaraji vlastnu socialnu Struktiru spolo¢nosti. Subjektivne
socidlne disStancie su postoje Cloveka k l'udom s ur€itym statusovym atributom
(Tamtiez: 63). Bottero upozorfiuje na to, ze kategérie rozdielnosti ako etnicita
a gender sa Casto chapu ako pri¢ina a nie ako dosledok socialnych vzt'ahov. ,,Su fo
vSak kategorie, ktoré sa konStruuju v interakcidach, a ktoré nevytvaraju stdale fixné
skupiny“ (Tamtiez: 83). Podla Katefiny Vojtiskovej predstavuje socidlna
kategorizacia proces umoziujici Clenit’ socidlny svet na zmysluplné celky,

najobecnejsie na ¢lenov out group a in group (Tamtiez, 84).

2.2.2 Symbolické hranice

S kategorizdciou suvisi snaha o zdoraziiovanie podobnosti medzi ¢lenmi
jednej skupiny a zaroven rozdielov medzi skupinami prostrednictvom symbolickych
hranic, pod ktorymi sa rozumeji konceptualne prostriedky sluziace ku kategorizacii
I'udi vymedzujicich socidlne skupiny/kategérie. Ako uvadza Jenkins, zdielané
vedenie achovanie C¢lenov jednotlivych skupin je mozné podla toho pristupu
pochopit’ ako vysledok procesov udrzovania hranic (Jenkins, 2003: 95-97).

K. Vojtiskova (in Safr, 2008: 77) nacértava v knihe Socidlni distance,
interakce, relace a kategorizace, dva zakladné prostriedky umoziujice vyjadrovat
negativne postoje vo¢i minoritam a pritom predchadzat obvineniam z rasizmu.
Prvym sa zaoberal T. van Dijk. Je to verbalnym nastroj, tzv. popretie (disclaimer),
ktory je vyuzivany k ochrane aodrazeniu pochybnosti a negativnych typifikacii,
ktoré moézu plynit’ zo zamysleného jednania (van Dijk, 1992: 98). Mo6ze zniet
napriklad ,,Nemdm ni¢ proti Mad’arom, ale...”“. Pri pouziti tohto prostriedku si je
Clovek vedomy toho, Ze slova, ktoré nasleduju, mézu za danych okolnosti zniet
problematicky (TamtieZ). Dalim prostriedkom je konstruovanie kontrastnych kultur,
ked’ hovoriaci tvrdi, ze by nemal ni¢ proti urcitej skupine/ socidlnej kategorii, pokial
by sa samozrejme tato skupina chovala ako skupina, s ktorou sa sam identifikuje.
Takto ,,zaobalena* sprava sa javi uspokojivo a ani negativny postoj potom nevyzera

ako rasisticky apod. (Tamtiez).
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2.3 Socialna konStrukcia reality

V tejto teoretickej Casti sa budeme zaoberat’ tedriou tykajucou sa konstrukcie
socialnej reality a narodnou identitou, ktoré zohravaju délezita ulohu pri nahliadani
na slovensko- mad’arské vztahy.

Socidlna realita kazdodenné¢ho zivota je vnimana ako nepretrzity sled
typizacii, ktoré su tym viac anonymné, ¢im s vzdialenejSie od ,.tu a teraz* situécie
tvarou v tvar. Socidlna Struktira je suhrnom tychto typizacii a opakovane sa
objavujucich vzorcov interakcii, ktoré na podkladoch tychto typizéacii vznikaju.
., Vsetka ludska cinnost podlieha habitualizacii. Akakolvek cinnost' sa ustali vo
vzorci, ktory potom méze byt bez vicsej namahy napodobnovany a ktory je potom
svojim vykondavatelom chdapany ako tento vzorec* (Berger, Luckmann, 1999: 38).

Habitualizécia prinaSa so sebou jednu vyhodu, ato ti, Ze zizi moZnost
volby atym ju ulahcuje. Kazdej inStitucionalizacii predchéddza habitualizécia.
K institucionalizacii dochadza vzdy pri vzdjomnej typizécii habitualizovanych
¢innosti ur€itym typom vykonavatelov (Tamtiez: 58). InStiticie sa podl'a Bergera
a Luckmanna vyznacuji dvoma hlavnymi vlastnostami ato tym, Ze maju svoje
dejiny ariadia I'udské chovanie, ako keby mali vlastnu realitu, ktora na jedinca
posobi ako vonkajSia a ma donucovaciu skuto¢nost’. Svet inStitacii je povazovany za
objektivnu realitu, pretoze tu boli skor ako sa jedinec narodil a budu tu potom, ako
zomrie a maju nad nim donucovaciu moc. Ako bolo spomenuté vyssie, socialna
realita pozostava prave zo sledu typizacii, ktoré s tym viac anonymné, ¢im viac st
vzdialenejSie od situacie tvare v tvar (Tamtiez: 38). Tato teodria je dolezita pri
spracovani bakalarskej prace, nakol'ko vacSina skusenosti Slovakov s Mad’armi je

nepriama, a obzvlast’ zavisla na spominanych typizaciach.

2.4 ldentita

Podl'a Bacovej je ,identita socialnou definiciou individudlnej reality,
personalnou v pripade jedinecnych aktérov, neosobnou v pripade kolektivnych entit*
(Bacova, 1997: 66). Pojem identita potvrdzuje nieCo spolo¢né a konStantné medzi
jednotlivcami, aby sa vytlacilo do uzadia to, ¢o ich konkrétne oddel'uje. Definuje ju

ako suhrn procesov vytvarania ¢ize konstruovanie sebadefinicie (Tamtiez: 67).
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Na zaklade urcitej historickej socialnej Struktary vznikajl typy identit, ktoré
st vyhradne socialnymi produktmi a predstavuji, podla Bergera a Luckamnna
(1999), relativne stabilné prvky objektivnej socialnej reality. Stavaji sa predmetmi
urcitého spésobu teoretického uvazovania (Tamtiez: 171). ,,Identita ako jav, ktory je
vyslednicou dialektiky vztahu jedinca a spolocnosti. Miera identifikacie je
premenliva v zavislosti na podmienkach internalizécie, napriklad, ¢i k identifikacii
dochadza behom primarnej ¢i sekundarnej socializacie (Tamtiez: 176).

Bacova (1997) vo svojej knihe Identity v meniacej sa spolo¢nosti, upozoriuje
na paradox identity, ,zatial co politicka identita konotuje subor stabilnych,
nemennych ¢rt, zahaluje v skutocnosti meniace sa vyznamy podla predstav, ktoré na
seba narazaju. Narodna politicka identita spociva naopak na konvergencii identit

kulturneho, jazykového, religiozneho ale tiez ekonomického poriadku “ (Tamtiez: 68).

2.4.1 Narodna identita

V socidlnej psychologii chape M. Brewer narodnu identitu ako formu
socialnej identity, psychologicky mechanizmus, ktory viaze jednotlivcov k skupinam
a ktor¢ho zdkladom je usilie zachovat’ si medziskupinové hranice (Bacova, 1997:
67). Perspektivu socialnej identity chape ako kognitivnu reprezentaciu, vysledok
automatického, neuvedomovaného mechanizmu socialnej kategorizacie - teda
vnimania vzajomnej spolupatri¢nosti jednotlivcov na zaklade znaku/ stiboru znakov,
ktoré maju (¢i skor ich vnimajl ako) spolo¢né. Tajfel a Turner, definujt identitu ako
tu Cast’ sebaobrazu jednotlivca |, ktord sa vytvara na zdklade poznania svojho
Clenstva v skupine (Tajfel a Turner, 1986: 15).

Narodna identita zahriiuje aj spolo¢ni pamit a skisenost, reprezentuje
kontinuitu tradicie a kultirne spojivo medzi generaciami, integraciu komunity dant
spolocnym jazykom a sebareflexiou podmienok narodného spolocenstva, ktoré sa
V sucasnosti rozvija prevazne vramci narodnych Statov (Tamtiez). Neurcita
legitimna potreba niekam patrit sa meni na vlastenectvo a ndrodny patriotizmus,
ktory mdze zohravat’ tlohu ako mobiliza¢ny a zjednocujuci Cinitel' spoloCenstva.
V pripade obcanov Slovenskej republiky sa narodna identita formovala a formuje
jednak v suvislosti s ¢initelmi etnicko-kulturnej povahy a jednak v spojitosti

s obciansko-politickymi procesmi a formaciami.
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Tajfel poukazuje na viaceré podmienky, ktoré vedi k posilneniu etnickej
identity. Na jednej strane to je diskriminacné spravanie ¢lenov vonkajSich skupin
voc¢i ¢lenom odlisnej skupiny a na druhej strane to je podporovanie kategorizacie
I'udi podla inych ako etnickych kritérii, ato napriklad podpora ich vzijomne
vyhodnej spoluprace (Tamtiez: 17). Vztahu ,,my - oni“ predchadza vymedzenie,
klasifikovanie ¢i kategorizovanie na ,,my* a ,,oni“(Bacova, 1997: 47).

Slovenska narodna identita sa rodila v dlhodobom procese vzajomného
spolupOsobenia a ovplyviiovania dvoch zakladnych identifikdcii, uhorske;j
a slovanskej. V 19. a 20. storoc¢i sa Slovaci vymedzovali najmi vo¢i dvom etnickym
a narodnym skupinam: mad’arskej a Ceskej. Toto vymedzenie ovplyvnilo proces
vytvarania symbolického narodného pantedonu, teda mnoZiny relevantnych
historickych postav, ukotvenych v kolektivnej pamiti (Kilidnova, Kowalska,
Krekovi¢ova, 2009: 349).

Podl'a Bacovej, pripisana spolo¢na kategoridlna identita ako néarodnost’
neplodi ,,prirodzene* solidarny vzt'ah ¢i puto, pouZzivanie pluralu ,,my*, predpoklada
zazitky spolo¢ného konania, planovania buducnosti a spoloéne uznavanych
(spravodlivych) pravidiel (Bacova, 1997: 259).

., Politicku identitu tvori identita narodna, identita stranickej ci ideologickej
prislusnosti alebo identita s mocou. FExistuje iba prostrednictvom neustdlej
konStrukcie predstav, vypracovanych referencnou skupinou, alebo vyvolanych Out-
groups“ (Bacova, 1997: 67). Obraz Slovaka, ¢i Madara je vStepovany pocas
socializacie, v Skole, ¢i ako aj na politickej scéne, ale je Ciastocne zavisly od
obrazov, rozSirovanych o niom u susednych spriatelenych ¢i nepriatel'skych narodov.
Takisto to znamend byt’ tiez identifikovany s istym suborom hodndt, historickych

skasenosti, politickych osobnosti a pod. (Tamtiez, 67).

2.5 Narod a nacionalizmus

Anthony Smith (in Dral’, Findor, 2009: 109) definuje narod ako pomenované
a samo definujice l'udské spoloCenstvo, ktorého c¢lenovia rozvijaju zdielané myty,
spolo¢nt pamit’, symboly, hodnoty a tradicie; obyvaju a identifikuja sa s historickou
domovinou; vytvaraja, Siria typicka verejnu kultiru a dodrziavaju zdiel'ané zvyky
a spoloéné zakony. Cim viac toto spoloenstvo zdiela dané atribity, tym sa viac

priblizuje idedlnemu typu etnického spoloCenstva. Zaroven pod nacionalizmom
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rozumie ,,ideologické hnutie za ziskanie a udrzanie autondmie, jednoty a identity
V mene obyvatelstva, ktorého niektori clenovia su presvedceni, Ze tvoria skutocny
alebo potencionalny narod*“ (Tamtiez: 109). Ponima ich skor ako idealne typy.

Kazdy politicky vyspely narod si ziada pre svoj jazyk a svoju kultiru
primerané S$tatne a mocenské zastreSenie a nacionalizmus je vyrazom tejto
poziadavky (Gellner, 2003: 12). ,,Nacionalizmus je povodne politicky princip, ktory
tvrdi, Ze politicka a narodna jednotka musia byt zhodné. [...] Narodnostné citenie je
pocit hnevu spésobeny porusovanim tohto principu, alebo pocit uspokojenia
sposobeny jeho splnenim * (Tamtiez). Podl'a nacionalizmu je prirodzené, ak si 'udia
praju zit' so svojimi sukmenovcami a zaroven pocituju nechut k zivotu s l'ud'mi
odlisnej kultury (Tamtiez: 21). Nacionalizmus ako politicky princip, ktory
z kultarnej podobnosti ¢ini fundamentalne socialne puto (Tamtiez:17 ). S ¢im aj
suvisi predpoklad etnického nepriatel'stva a to vnimanie ostatnych narodov ako ,,tych
druhych®, teda vymedzenie sa na zaklade odlisnosti od ostatnych etnickych skupin.
V naSom pripade by sa dal tento predpoklad aplikovat’ na slovensko-mad’arské
vztahy, kde je pravdepodobné, ze by sa Slovaci vymedzovali vo¢i Madarom
(popripade Cechom, Rakt$anom atd’.) a e budd narod vytvarat ako kolektivnu
identitu zdorazitovanim vlastnych kvalit, jedine¢nych znakov.

Nacionalizmus sa stava politickou silou iba svojou objektivizaciou, ur¢itym
stladom so spoloc¢enskou atmosférou a i verejnou mienkou, tzn. musi ziskat’ isté

emociondlne podhubie (Bacova, 1996: 104).

2.6 Historicka pamit’

Historickd pamidt’ zohrdva vyznamna rolu pri formovani néazorov
a presvedceni, ktoré si sucast'ou historického vedomia a zaroven vytvaraji etnick
anarodnu identitu. KonStruovanie historickej pamaiti plni dolezita ulohu aj pri
politickej €1 etnickej mobilizacii. Kolektivna historickd pamit ako dynamicky
a konstruktivny proces tak napomdha objasnit mechanizmus fungovania
nacionalistickej ladenej politiky v hlbsej komplexnosti, odhal'uje motivaciu aktérov,
ako iclenov etnickej komunity a prepojenie medzi nimi. Samotny koncept
historickej pamite by sa dal definovat’ ako ur€ity sthrn spomienok etnického
spolo¢enstva na najdolezitejSie udalosti a etapy Vv jeho existencii. Celok, presahujtci
jednotlivcov, teda ako spoloc¢enstvo so spoloénou minulostou a zdiel'ajicou kulturu,

tradicie a jazyk (Dral’, Findor, 2009).

23



Podl'a Cosera, kolektivha pamit’, hoci pretrvava vdaka svojej zakladni,
stdrznej skupiny T'udi a Cerpa z nej silu, su to jednotlivci, ¢o pamitaju (Coser in
Dral, Findor, 2009: 60). Ale na druhej strane podla Maurica Halbswachsa ,,je
individualna pamdt formovand v spolocenskom kontexte, tvarovana objektmi
a ludmi obklopujucich jednotlivca a ktora s nim/ fiou ciastocne splyva “(Halbwachs,
2009: 130). Jednou zuloh vytvarania obrazu kolektivnej paméte je zjednotit,
diferencovat’ ,,nas*“ od ,nich“, povzniest sa nad nelichotivé c¢asti minulosti
a vyzdvihnut' tie dobré (Tamtiez: 61). Kolektivna pamit’ tak predstavuje intimny
spojovaci ¢lanok medzi spolo¢nost'ou a jednotlivcom, ktory zasiahne citovu oblast’
a ovplyvni jeho ¢i jej myslenie a konanie (Tamtiez: 63). Kolektivna pamét’ slazi ako
nastroj na pomyselné zhmotnenie etnickej komunity.

Prostrednictvom historickej kolektivnej paméti spoloCenstvo v kazdej
generacii spoznava a definuje samé seba. Vyjadruje to pripominanim, interpretaciou
a reinterpreticiou spolo¢nej minulosti. Cim viac je tato minulost’ slivna, viac
pamitihodna a dokladovatelnd, tym pevnejSie a istejSie zadklady mé kolektivna
identita spolocenstva (Bacova, 1996: 15). V historickej pamiti naroda dblezita alohu
zohravaju dva dramatické psychické zazitky - triumfy a trauma. Tieto sa dotykaju
zakladnych hodnotovych systémov komunity, Casto jej existencidlnych dimenzii
a zotrvavaju v jej pamdti, po celé generacie (Tamtiez: 34). Toto je mozné pozorovat
aj pri slovenskej historickej pamiti, kedy st Vv opozicii vo¢i Madarsku neustale
zdoraziiované prehry ako Viedenskd arbitraz ¢i vitazstva ako Trianon. Historicka
pamit’ je jednym z faktorov formovania nacionalizmu. Vytvara a upeviiuje
v individuu pocit spolupatri¢nosti k svojej skupine, sktorou jednotlivec zdiel'a
spolo¢ntt minulost. Vyznamnym faktorom moze byt spojivo spolo¢nych tradicii
a historickych udalosti, ktoré st jednym zhlavnych zdrojov nacionalnych

sentimentov (Tamtiez).
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3. Skalovacie techniky na meranie postojov

V tejto bakalarskej praci sme vyuzili na meranie postojov Skalovacie
techniky, pod ktorymi chapeme, podl'a Z. Safara: ,.systém réznych technik, ktorymi
sa snazime nahradit triest’ prevazne nomindlnych znakov patriacich k rovnakému
obsahovému okruhu - jednym znakom a to z pravidla meratelnym “ (in Pergler, 1969:
354). Zdoraznuje vyhodu Skalovacich technik ato, Ze jednu vypracovanu
»standardnu® meriacu Skdlu moézeme pouzit mnohokrit a vysledky mozu byt
uspesne porovnavan¢ (Tamtiez). AvSak na druhej strane zdoraziuje tUskalie pri
pouziti Skalovania a to validitu skon$truovanej Skaly. Zmysel Skélovania vidi v tom,
aby znaky vo forme prvotného zaznamu pripravilo do vhodnej formy pre dalSie

kvantitativne operacie.

3.1 Socialna distancia

V tomto oddiele sa budeme zaoberat’ vymedzenim $kaly socialnej distancie
a jej meranim. Koncepcia socialnej diStancie mé v sociologii dlha historiu, avSak
jednotlivé pojatia sa od seba lisia. V' roku 1924 Emory Bogardus vytvoril prvu skalu
socidlnej diStancie na meranie predsudkov v ramci projektu Pacific Coast Race
Relations Survey (Bogardus, 1926). Predsudok chape ,,viac ¢i menej ako inStinktivnu
a spontannu dispoziciu k udrZaniu si socialnej vzdialenosti od inych skupin*
(RySavy, 2003:57). Zakladni podobu S§kaly tvorilo sedem poloziek, v ktorych
respondent hodnotil, ¢i by bol ochotny prijat’ urcitt osobu 1) do blizkeho
pribuzenstva skrz manzelstvo, 2) do svojho klubu ako blizkeho priatel’a, 3) za suseda
Vv ulici, 4) do svojho zamestnania za spolupracovnika, 5) ako obcana svojej zeme, 6)
len ako navstevnika svojej krajiny, 7) vylacil by ho zo zeme (Tamtiez). Respondenti
oznacili vzdy len ta polozku, ktora vyjadrovala najmensiu prijatelna distanciu voci
prislusnikovi danej skupiny. Tento postup vychadza z predpokladu, Ze polozky skaly
k poslednej polozke zachytavajicej opac¢ny extrém (Tamtiez: 60).

Skala socialnej diStancie sa najéastejdie pouziva vo vyskumoch, ktorych
predmetom je postoj k etnickym mensinam, ¢o je aj predmetom tejto vyskumnej

prace. V sucasnosti je to stale pouzivana metéda na meranie postojov a predsudkov
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Kk etnickym alebo inak definovanymi skupinam a povazuje sa za jeden z medznikov
V historii ,,merania‘““ postojov, kde je snahou vyuzit’ pocitové reakcie ako prostriedok
k porozumeniu 'udského chovania (Beshers, Laumann, 1967: 227).

Distancie vznikaji na zaklade procesu socialnej kategorizacie, ktorym si
vypoméaha naSe myslenie pri snahe porozumiet’ komplexnosti sveta, ktory nas
obklopuje (Safr, 2008: 18). Utvaranim a pouZzivanim socidlnych kategorii
zovseobeciiujeme vlastnosti druhych pomocou zdiel'aného klasifikacného systému,
ktory popisuje urCité atributy skupin. Kategorizacia nas vedie Kk pred¢asnym
usudkom, ktoré mézu byt Casto krat zdrojom etnicko - narodnostnych predsudkov.
Subjektivna socidlna distancia je odvodena z ¢lenstva vo vlastnej skupine (in group)
a klasifikacie ostatnych skupin (out group) do Specifickych kategorii. Socidlna
konstrukcia sa tak udrzuje v medzi-etnickych kontaktoch pomocou konstruovanych
stereotypoch (Tamtiez).

Koncept socialnej distancie ako ochota ku zdruzovaniu odraza prave reflexiu
skupiny v symbolickom priestore. ,,DiStancovanie sa“ je skor socialne-psychologicky
koncept v procese socialnej kategorizacie (Tamtiez: 19). V podobnom vyzname
zmysle slova pouziva diStanciu socialna psychologia, v ktorej je diStancia chapana
najcastejsie ako dosledok psychologickych bariér, ktoré¢ znemoziuju interakciu alebo
ju naopak ul'ah€uju prekonavat, obzvlast ked ide o otdzku miery medzi skupinove;j

predpojatosti z hl'adiska rady ¢i etnika (Tamtiez).

3.2 Sémanticky diferencial

Metoda sémantického diferencialu bola vyvinutd Ch. E. Osgoodom. Zahfna
mnozstvo merani chovania k réznym objektom a ich porovnani (Zich, 1968: 234).
Sémanticky diferencial obsahuje subor protikladnych parov adjektiv, ktoré mézu byt
pouzité k popisu l'udskych charakteristik, ale tiez k popisu vyznamov abstraktnych
konceptov. Tato metdda vychadza z toho, Ze chovanie k socialnemu objektu (pojmu)
mdze byt merané pomocou urcit¢ého mnozstva bipolarnych vlastnosti, ktoré by sa
dali zhrnat' do troch kategorii: faktor hodnotenia, Gi¢inku a aktivity (Tamtiez: 234).
Jednou z vyhod tejto Skalovacej techniky je to, Ze nahradza pomerne zlozitu a
subjektivnu etapu vyberu vhodnych stimulov pre meriacu Skdlu ist¢ho kontinua
auréovania jej hodnoty jednoduchou operaciou (Osgood, 1965). Ako dodava

Osgood, tato technika ma vSak svoje limity najmé v medzinarodnych porovnéavacich
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vyskumoch. Kedze sa jedné o techniku, pracujicu s vyznamovymi obsahmi adjektiv,
ktoré sa mozu v roznych jazykoch odliSovat. Preto je nutné pri pouzivani
sémantického diferencialu vzdy najst’ tie spravne pridavné mena, ktoré odpovedaju
tomu povodnému vyznamu (Osgood, 1965).

Pre vyuzitie sémantického diferencialu v tejto bakalarskej praci sme sa
rozhodli kvoli vyhodam, ktora tato technika ponuka. KedZe sa jedna o skalu,
respondent moze hodnotit’ danti dvojicu adjektiv na kontinuu odpovedi, a nemusi
zasadne vymedzovat’ svoju odpoved’, ¢o samozrejme suvisi aj s faktom, Ze odpoved
bude vo vacsej miere zodpovedat realite. V tomto dotazniku budii porovnavané iba
dva stimuly (mad’arska mens$ina a slovenska vicSina), preto vypocet D Statistiky,

vzdialenosti medzi stimulmi by v tomto pripade nemal zmysel.
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Il. EMPRICKA CAST

4. Metodologia

Empirickd cCast’ nadvizuje na teoretickl Cast’ bakalarskej prace. Najskor
priblizime Strukturu empirickej Casti - postup, ktory objasni vyskumny problém,
ciele, vyskumna metddu, techniku zberu dat, nasledne budeme pokrac¢ovat’ analyzou
a interpretaciou dat. Ciel'om prace je zistit', aké postoje zastdva slovenska viacsSinova
populacia vo¢i madarskej minorite zijucej na Slovensku, s dorazom na generacné

porovnanie. Nasledujuci oddiel tvori pouzita metodoldgia vyskumu.

4.1 VoIba vyskumnej metody

Vyberu vyskumnej metddy a Setrenia predchddzalo vytvorenie reserse
Z dostupnej odbornej literatary a d’alSich zdrojov. Po prestudovani a vyhodnoteni
vSetkych ziskanych zdrojov literatiry, bola pre realizaciu vyskumu zvolend ako
najvhodnejsSia dotaznikova metdda (ako jedna z technik kvantitativneho vyskumu).
Volba tejto metddy pramenila z jej viacerych vyhod, medzi ktoré patri ziskanie
informécii od pomerne velkého mnoZstva respondentov, moznost’ Statistick€ého
spracovania a taktiez anonymita. Stibor nie je reprezentativny a vysledky analyzy
teda moZu byt Ciastocne ovplyvnené vyberom respondentov. Pri vybere bolo nutné
pocitat aj snevyhodami, ktorymi si obmedzena moznost overit' si ziskané

informacie, ¢i mozna nizka navratnost’ odpovedi.

Standardizovany dotaznik sluzil k ziskaniu udajov, ktoré boli pouzité pre
overenie stanovenych cielov a hypotéz bakaléarskej prace. Danou népliou ciel'ov
bolo zistit, aké postoje zastava slovenskd viacSinovd populdcia vo¢i madarskej
minorite na Slovensku.

Dotaznik v rozsahu $tyroch stran obsahoval v tivode tému vyskumnej prace,
podrobny navod k vyplneniu dotaznika a meno, kto vlastny vyskum prevadza (vid
prilohu €.1). Dotaznik obsahoval 18 otazok, z toho 5 otazok na sociodemografické

udaje a obsahujuce ako uzavreté (7 otazok), tak aj otvorené otazky (2 otazky) a 2
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Skaly sémantického diferencialu a Skalu socidlnej diStancie. Vo vSetkych otdzkach
mohli respondenti volit’ len jednu odpoved'.

Prvé tri otazky v dotazniku boli skor obecného charakteru, tykajuce sa
vSeobecného postoju, ktori respondenti zastdvaji vo¢i mad’arskej mensine zijiicej na
Slovensku. Za nimi nasledovala batéria extrémnych vyrokov 0 Madaroch,
slovenského politika Jana Slotu, kde opytani mohli odpovedat’ na desat’ bodovej
stupnici (1 — rozhodne stihlasim, 10 — rozhodne nesthlasim). Nasledne bola pouzita
Skala sémantického diferencialu tykajuca sa mad’arskej minority a slovenskej
vacsiny. Respondenti mohli oznacit' na pat’ bodovej stupnici ku ktorému adjektivu
z bipolarnej dvojici, sa priklafaji. Cim vyssie hodnoty, tym bolo hodnotenie
negativnejsie a naopak, ¢im boli hodnoty niz$ie, tym bolo hodnotenie pozitivnejSie.

V dalSej casti dotazniku bolo respondentom polozenych péat otazok,
tykajucich sa sucasnych slovensko-mad’arskych vzt'ahov s politickym a historickym
podtextom. Za nimi nasledovala $kala socialnej diStancie pozostavajica z povodnych
kategorii Bogardusovej Skély a zaroven doplnenej o d’alSich Sest’ (iradnik, televizny
hlasatel’, ucitel’, nadriadeny v praci, politicky predstavitel nadpolovi¢nej vacSiny
v parlamente a prezident).

V poslednom diely dotaznika sme sa pytali respondentov na zékladné
sociodemografické udaje ako je pohlavie, narodnost, vek, zamestnanie a bydlisko.
Poslednd otdzka bola dopliujuceho charakteru, opytani mohli napisat svoje

pripomienky alebo postrehy ¢i uz k dotazniku alebo k vyskumu.

4.1.1 Metoda zberu dat a analyza dat

Pre zber Gdajov boli vybrani respondenti star$i ako 15 rokov, a to z dévodu
zahrnutia respondentov vo vSetkych vekovych kategoriach a mozného nasledujiceho
porovnania odpovedi vekovych skupin opytanych. Samotny zber dat bol zahajeny
25. marca a ukonceny 30. aprila 2013. Zber prebiehal v troch fazach, ato z déovodu
zahrnutia respondentov v réznych vekovych kategoriach.

V prvej faze, zaklad distribucie spocival v osobnom predani dotaznikov
seniorom v Seniorskom klube v Kosiciach a Bratislave, pricom sami seniori
nasledne upozorniovali na dalSich potencionalnych respondentov. Neskor boli
dotazniky distribuované pomocou metddy snehovej gule

Pocas druhej faze orientovanej na mladsich respondentov od 15 do 29 rokov,

boli dotazniky vypliované nimi samotnymi na internete (CAWI zber dat). Pre
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zasiahnutie mladSej vekovej kategérie som sa rozhodla Sirit' dotaznik pomocou
virtualnej socialnej siete Facebook, kde som oslovila znamych, ktori mi pomohli
s naslednou distribuciou. Nasledne dotaznik mohli vyplnit' online cez aplikaciu
Survey Monkey. Sme si vedomi moznosti samovyberu, ale pre postihnutie tejto
vekovej skupiny sa javil ako najlep$i. Argumentom pre pouzitie je jeho cenova,
Casova atechnickd vyhodnost a dotaznik moéze byt Sireny nezavislé na
vyskumnikovi.

V priebehu tretej fazy cielenej na skupinu respondentov vo veku 30-54 rokov,
podobne ako aj u predchadzajticej skupiny, boli dotazniky distribuované aj pomocou
aplikacie Survey Monkey a takisto aj v osobnom predani dotazovanym. Samozrejme
je mozné diskutovat’ o reprezentativite tohto spdsobu zberu dat, pretoze sa jedna
0 samovyber. Taktiez, plati to, Zze dotaznikové Setrenie uskutocnené cez internet
skryva urcité rizika.

Dotaznikové Setrenie, bolo vykonané pomocou nastroja, poskytovaného
webovou strankou www.surveymonkey.net, pre vyskum mensieho rozsahu, ktory je
podl'a nasho nazoru pre tieto ucely dostacujuci. Pomocou tohto nastroja je mozné
niclen zbierat' data, ale tieZ rozosielat’ odkazy na dany vyskum a priebezne ho
kontrolovat’. Tento server tieZ poskytuje moznost’ zakladnej analyzy ziskanych dat
(triedenie 1. a 2. stupna). ZlozitejSie operacie boli nasledne vykonané v Statistickom
programe na spracovanie dat SPSS, ktory je vhodnejsi pre tieto hlbSie rozbory.

Zakladnym predpokladom pre tGspesné ziskanie pozadovanych informécii sa
ukdzala anonymita pri vyplhovani dotaznikov v priebehu vyskumu. Je mozZné
predpokladat’ relativne vysoku navratnost’ dotaznikov, ked’ze distribucia prebiehala
véac¢Sinou priamym oslovenim respondentov bud’ cez email, Facebook alebo ,,face to
face®. Avsak nie je moZné presne urCit’ presné percento navratnosti, ked’ze dotaznik

bol volne Siritelny.

4.2 Vyskumné hypotézy

Vychadzajic z teoretickej pripravy azo zamerania tejto prace sme sa
sustredili na vyskumné otazky, ktoré by umoznovali testovanie nasledujicich

hypotéz.

H1: Mladsi respondenti vo vekovom rozmedzi od 15 do 29 rokov, budu hodnotit’

slovenskll spolo¢nost’ ako menej tolerantn a budu zastavat’ negativnejsi postoj voci
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slovenskej populacii pri hodnoteni adjektiv v rdmci sémantického diferencialu, ako
star§i respondenti. (otazka 1,6)

Pri usudzovani tejto hypotézy vychadzame 2z vysledkov seminarnej prace
uskutocnenej v auguste 2012, kde mladsi respondenti hodnotili kritickejSie slovensku
populaciu, s ¢im moze suvisiet’ to, ze sa stali CastejSie svedkami nenavistného utoku,

¢i uz psychického alebo aj fyzického.

H2: Respondenti sa budi v najviésej miere z pomedzi piatich vyrokov Jana Slotu,
stotoziiovat’ s tvrdenim ,,Mad’ari za Dunaj“. (otdzka ¢.4)

Domnievame sa, ze opytani budi relativne vo vécSej miere suhlasit’ s tymto
tvrdenim, ako s ostatnymi Styrmi vyrokmi. Usudzujeme tak pre jeho celkovu
popularnost medzi Slovakmi. Cim je vyrok znamejsi, tym menej ho Tudia povazuju
za extrémny a zaroven necitia, ze by nejako obmedzoval madarski mensSinu na

Slovensku.

H3: Politicko-historicka otazku ohl'adom potvrdenia platnosti BeneSovych dekrétov,
budu star$i respondenti hodnotit’ pozitivnejSie, zatial’ ¢o mladSia generacia sa o tieto
otazky nebude zaujimat’, alebo na ne nebude vediet’ odpovedat’.

Vychadzame z predpokladu, Ze u starSich respondentov nad 55 rokov, bude vo vicsej
miere rezonovat historickd pamit’ ako sthrn spomienok na najdolezitejSie udalosti
Vv etape existencie etnického spolocenstva (Dral, Findor, 2009). Otazka platnosti

dekrétov prezidenta BenesSa je stale v sucasnosti sporna a Casto krat diskutovana.

H4: Respondenti budi zastavat’ vo¢i mad’arskej mensine neutralny nazor, ale nebudu
natol’ko kladne hodnotit’ svoj postoj v jednotlivych dimenzidch (Zivotny partner/ka
a prezident) skaly socialnej distancie.

Podobne ako pri predoslych hypotézach usudzujeme tak z vysledkov seminarnej
prace, kde tieto kategorie v Skale socialnej distancie, sa javili respondentom ako

najmenej prijatel'né.
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4.3 Deskripcia vyberového siuboru

4.3.1 Respondenti

Vyskumnu vzorku tvorilo 393 respondentov slovenskej narodnosti. Vyber
respondentov bol podmieneny urcitymi kritériami:

a) Starsi ako 15 rokov (bez hornej hranice)

b) Bydlisko v bratislavskom alebo koSickom regione

c) Slovenska narodnost’

Stbor nie je kvoli obmedzenym moznostiam zberu dat reprezentativny,
a obsahuje viac obyvatel'ov, ktori si ekonomicky aktivni, nez by odpovedalo realnej
skladbe obyvatel'stva SR. To usudzujeme podl'a viacsieho zastipenia respondentov v
otazke stCasného zamestnania v porovnani s udajmi podla Scitania obyvatelov,
domov a bytov Statistického tradu SR z roku 2011, kde bol poéet pracujucich 38 %
a zaroven pocet nezamestnanych v danom roku 8,2 %. V protiklade ku suboru
pouzitom v tomto prieskume, kde zamestnancov alebo sukromnych podnikatelov
bolo 47 % a nezamestnanych len 2 %.

Vo vSeobecnosti nas zaujimali rozdiely medzi respondentmi primdrne podla
vekového rozlozenia. Preto sme zvolili rozdelenie do troch vekovych skupin, aby
bolo mozné pri interpretacii dat porovnavat’ podla generacii. Kategorie boli
nasledovné, respondenti od 15 do 29 rokov, od 30 do 54 rokov a posledna skupina
respondentov starSich ako 55 rokov. Vyhl'adavali sme vhodnych respondentov podl'a
predom stanovenych kritérii, ktoré boli urcené na zdklade vyskumnej metody
a vyskumného ciel’u.

Co sa tyka zloZenia vyberového suboru moézeme povedat, Ze z393
respondentov, ktori odpovedali na otazku tykajucej sa pohlavia, bolo 193 muZov (49
%) a200 zien (51 %). Z dotaznikového Setrenia vyplyva, ze priemerny vek
respondentov je 41,8 rokov, pricom respondentov od 15 do 29 rokov bolo 165 (42
%), v rozmedzi 30 az 54 rokov 111 opytanych (28 %) aod 55 do 89 rokov 117
respondentov (30 %).

Pokial’ sa jedna o charakteristiku vzorky podl'a miesta bydliska, tak respondenti
boli rozdeleni do 2 kategoérii, ato Bratislavsky/Zapadoslovensky region
(Bratislavsky, Trnavsky, Tren¢iansky kraj) a KoSicky/Vychodoslovensky (KoSicky
a Presovsky kraj). Z Bratislavského regionu bolo 157 opytanych (40 %)
a z Kosického 236 respondentov (60 %) (vid’ graf ¢.1).
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Graf & 1 Rozdelenie respondentov v zavislosti na veku a regione

Bratislavsky

Kosicky

RozloZenie respondentov podl’a veku
a regionu

m15-29 rokov = 30-54 rokov 55-89 rokov

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)

Co sa tyka rozdelenia respondentov podla su¢asného zamestnania (vid’ graf

¢.2), tak vo vyskumnej vzorke je najviac respondentmi zastipend kategoria

zamestnanec/kyna 154 (39 %), takmer tretina 28 % (108) opytanych je Studentom/

kou. Co sa tyka sikromnych podnikatelov, tych bolo vo vyskumnom vzorku 8 %

(30). Nezamestnanych, popripade v domacnosti bolo 8 (2 %) respondentov a Zien na

materskej ¢i muzov na otcovskej boli v dotaznikovom Setreni 5 (1 %). Takmer

Stvrtina respondentov (88) je dochodcami alebo invalidnymi dochodcami. Preto

usudzujeme, ze sa v datach mohla vyskytnat’ urcita nadzamestnanost’ vzorky oproti

redlnemu zastipeniu v populécii.

Graf ¢&. 2 Rozdelenie respondentov podPa sii¢asného zamestnania

zamestania

Zamestnanec/kyia Dochgdc?,

39% invalidny

ddchodca

\ 22%

Nezamestnany/a,

y B domécnosti

Zena na 204
materskej, muz na
otcovskej \
1% Sukromny { ~—Student/ka

Rozdelenie respondentov podPa sucasného

podnikatel’/ka 28%

8%

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)
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5. Analyticka cast’

V nasledujtcej kapitole budu predlozené vysledky kvantitativneho Setrenia,
priCom budu miestami doplnené poznatkami z otvorenych otazok. Vzhladom
k obmedzenému rozsahu tejto prace sa v nasledujticej Casti sustredime predovsetkym
na interpretaciu tych vysledkov, ktoré sa zdaju prinosné a prispievaju k tematike
prace. Jednym z pilierov celého vyskumu bolo porovnavanie odpovedi respondentov
na zaklade ich prislusnosti k vekovej skupine, aby bolo mozné medzigeneracné

porovnanie.

5.1 Tolerantnost’ vo¢i mad’arskej mensine a nenavistné prejavy

V prvej otazke v dotazniku, nas zaujimala vo vSeobecnosti problematika
tolerantnosti a znasanlivosti Mad’arov na Slovensku. Z hl'adiska tolerancie sa javi
subor mierne nekonzistentny. Z odpovedi vyplyva, Ze z 393 respondentov vyse 30 %
hodnoti slovensku spolo¢nost’ ako viac ¢i menej netolerantnti voci Mad’arom. Kdezto
ako tolerantnu hodnoti az 70 % opytanych. Vysledky su zobrazené v grafe ¢.3.

V dotazniku sa objavil zaujimavy nazor, ktory moéze pomdct’ ilustrovat’ sucasne
dianie ato, ze ,,madarska mensina a celkovo madarsky ndrod bude este dlho
nenavideny Slovakmi, uz od zdkladnej skoly pocuvame o nich ako nas plienili, ako

bola madarizacia a tak.... to vSetko vzbudzuje nenavist“.

Jednou zo zakladnych hypotéz, ktori sme si polozili je, ze mladsi respondenti
(15-29 rokov) budt hodnotit’ slovenski spolo¢nost ako menej tolerantni voci
mad’arskej mensine. S tym podl'a nas suvisi aj otazka, ¢i sa stali respondenti niekedy
svedkami nenavistného prejavu voéi mad’arskej mensine. Pripadné zazitie ¢i uz
psychického alebo aj fyzického napadnutia, méZe do urcitej miery vplyvat’ na nazor

o tolerantnosti a znasanlivosti slovenskej spolo¢nosti.
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Graf ¢. 3 Miera tolerantnosti vo¢i mad’arskej mensine (otazka ¢.1)

Vnimate slovenski spolo¢nost’ ako tolerantni k mad’arskej
mensine?
Rozhodne nie

3% Rozhodne ano

20%

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)

Graf ¢.4 nam zobrazuje rozloZenie odpovedi tykajlcich sa tolerantnosti

a vekového rozlozenia. Zvlastnu pozornost’ treba venovat’ predovsetkym kategorii

mladSich respondentov (15-29 rokov), kde 40 % opytanych povazuje slovenska

spolo¢nost’ ako netolerantntl, na rozdiel od ostatnych dvoch vekovych skupin, kde sa

podiel danych kategorii pohybuje okolo 23 % opytanych. Oproti tomu takmer dve

tretiny starSich respondentov povazuju slovenskt spolo¢nost’ ako skor tolerantna.

Graf ¢. 4 Miera tolerantnosti vo¢i mad’arskej mensSine v zavislosti na veku
)

Vnimate slovenski spolo¢nost’ ako tolerantnu voci
mad’arskej menSine?

B Rozhodne 4no ™ Skor 4ano ™ Skor nie Rozhodne nie

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)
Pozn. Udaje st zobrazené v % (x2= 0,000; Cnorm= 0,269)

V nasledujucej otazke sme sa pytali respondentov, ¢i boli niekedy svedkom

nenavistného prejavu vo¢i madarskej minorite Zzijucej na Slovensku. Vo
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vSeobecnosti sa s psychickym prejavom (gesta, pisané prejavy apod.) voci mad’arske;j
mensine stretlo 132 (34 %) opytanych. Avsak svedkom fyzického a psychického
utoku bolo iba 5 respondentov (1 %). Takmer dve tretiny opytanych (65 %) sa nikdy
nestretlo so ziadnym nenavistnym prejavom vo¢i mad’arskej menSine. Rozlozenie

odpovedi je znazornené v grafe ¢.5.

Graf ¢.5 Svedok nenavistného prejavu (otazka €. 2)

Boli ste niekedy svedkom nenavistného prejavu?

1%

® Fyzicky aj psychicky prejav
= Psychicky prejav

65% Ziadny

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)

Ako vidno z grafu ¢. 6, takmer polovica (78) respondentov vo veku 15-29
rokov sa stala niekedy svedkom psychického nenavistného prejavu, na rozdiel od
kategorie starSich respondentov od 55-89 rokov, ktorych je len 11 % (13). Podla
mojho nazoru, to mdze byt spoésobené tym, Ze starsi respondenti nepovazuju dany
typ jednania za prejav psychického natlaku alebo sa v mladSej generacii tieto prejavy

vyskytuju Castejsie.
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Graf & 6 Svedok nenavistného prejavu v zavislosti na veku

Boli ste niekedy svedkom nenavistného prejavu?

B Fyzicky a psychicky prejav ~ ® Psychicky prejav Ziadny

55-89 rokov 0 88,9

30-54 rokov 0 63,1

15-29 rokov 49,7

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)
Pozn. Udaje st zobrazené v % ; (x2= 0,000; Cnorm= 0,337)

Z grafu €. 7 vyplyva, Ze u respondentov, ktori maju skusenost’ s psychickym
alebo aj fyzickym nenavistnym prejavom sa ukazuje tendencia hodnotit’ slovensku

spolo¢nost” ako skor netolerantnu.

Graf ¢. 7 Miera tolerantnosti vo¢i mad’arskej menSine podl’a toho ¢i sa respondenti stali svedkom

nenavistného prejavu

Prejav/tolerantnost’

® Rozhodne 4ano  ® Skér dno = Skor nie Rozhodne nie

Fyzicky aj psychicky prejav

Psychicky prejav

Ziadny

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)
Pozn.: Udaje su zobrazené v %; (x2= 0,001; Cnorm= 0,233)
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5.2 Batéria vyrokov Jana Slotu

V otazke ¢. 3 sme sa pytali respondentov do akej miery sa stotoziiuju s vyrokmi
Jana Slotu (byvaly predseda SNS) o0 Mad’aroch, ktoré boli usporiadané do batérie
s desat’ bodovou skélou. Tieto tvrdenia boli vybrané, pretoze su urcitého extrémneho
charakteru. Ciel'om bolo zistit’ nakol’ko ich respondenti radikalne odmietajt alebo ¢i
pripistaji, Zze by mohlo byt na nich nieCo pravdivé. Tieto vyroky sme zvolili,
pretoze nas zaujalo tvrdenie V. Bacovej, Ze ,, na rozdiel od poslednych desatroci 19.
storocia a zaciatku 20. storocia sa charakter slovenského nacionalizmu meni z
defenzivneho typu na utocne orientovany nacionalizmus *“ (Bacova, 1996: 15).
Skumané vyroky zneju:

1. ,,Madari za Dunaj. “

2. ,Madari su nestastie Europy.

3. ,,Madari su nddor na tele slovenského ndroda, ktory treba neodkladne

odstranit. “

4. ,,Madari vyvrazdili vela nasich otcov a materi.

5. ,, My budeme bojovat za svoje uzemie, za metre Stvorcové, za kazdy meter

Stvorcovy tym hajzlom madarskym.... a pdjdeme do tankov a pojdeme
a zrovname Budapest'! *

Pre zrozumitelnejsSiu interpretaciu, bola zvolena kategorizacia odpovedi na desat’
bodovej skale do nasledovnych kategoérii: rozhodne sthlasim (1), skor stihlasim(2-4),
neviem sa rozhodnut' (5-6), skor nesthlasim (7-9), rozhodne nesthlasim (10).
Prirodzene bola najviac zastipend kategéria rozhodne nesuhlasim (10), ¢o stvisi
S extrémnou povahou vyrokov.

Ako vidno vtabulke €. 1, respondenti sa v najvicSej miere stotoziovali
s vyrokom ,, Madari za Dunaj “, kde s nim sthlasilo vyse 47 z 393 opytanych (12 %).
Len menej ako polovica (48 %) opytanych s nim rozhodne nesuhlasi. Pozitivne
hodnotenie méze byt spojené s populdrnost'ou vyroku na Slovensku, ked’Ze sa s nim
respondenti mohli ¢astejsie stretniit, co mohlo mat’ za néasledok, Ze nepovazuju tento
vyrok za tak extrémny ¢i radikélny.

Podobne ako u predchadzajuceho vyroku, tak aj pri tvrdeni, ze , Madari
vyvrazdili vela nasich otcov a materi*, ho rozhodne odmietla iba necela polovica (48
%) respondentov. Podl'a nasho nazoru, maju tieto dva vyroky historicky podton,

ktory urcitym sposobom rezonuje ako stale pretrvavajuci pocit ohrozenia z minulosti.
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Ostatné tri vyroky respondenti odmietali castejSie. Najviac respondentov

nesuhlasilo s tvrdenim ,, Madari su ndador na tele slovenského naroda, ktory treba

neodkladne odstranit™, kde vyse 70 % (276) respondentov vyjadrilo rozhodny

nesuhlas.

Tabulka ¢. 1 RozloZenie odpovedi v otazke ¢.4

Rozhodne Skoér Neviem sa Skor Rozhodne
suhlasim suhlasim rozhodnut’ | nesihlasim | nesihlasim | Priemer
6 (2-4) (5-6) (7-9) (10)
"Mad’ari za . 0 18,1 % 21,9 % 48,1 %
Dunaj.” 5,6 %(22) | 6,4 %(25) (71) (86) (189) 7,88
"Mad’ari su o 0 0
ne$tastie 2%(8) | 3,.1%(12) 1%;176)/0 2‘(1577)/0 5(82’§0f’ 8,65
Europy."
"Mad’ari su
nador na tele . . @ 16,8 % 70,2 %
slovenského 2,3%(9) | 5,1% (20) | 5,6 % (22) (66) (276) 8,92
naroda..."
"Mad’ari
vyvraZzdili vela 0 0 11,7 % 29,5 48,3 %
nagich otcova | o° (13) | 1.1%(28) | e waie) | (90 | o1t
materi."
"My budeme
bojovat’ za " . . 15,5 % 68,4 %
svoje 2 %(8) 6,1 % (24) | 7,9 %(31) (61) (269) 8,78
uzemie..."

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)

U spominanych troch vyrokov (,, Madari su nestastie Europy*, ,,Madari su

nador na tele slovenského naroda, ktory treba neodkladne odstranit* a ,, My budeme

bojovat’ za svoje uzemie, za metre Stvorcové.... ) Saneprejavili ziadne vyznamné

medzigeneracné odchylky v ich vnimani. Preto by sme chceli podrobnejsie venovat

nasledujucim vyrokom: ,, Madari za Dunaj* a ,, Madari vyvrazdili vela nasich otcov

a materi “
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5.2.1 ,Mad’ari za Dunaj"'

Je zrejmé, ked’ze sa jednd o vyroky extrémnejSej povahy, ze relativne viacej
respondentov bude s tymito tvrdeniami nesuhlasit’, preto sme sa chceli zamerat
najmid na opytanych, ktori s nimi suhlasili. Vysledky vyskumu napovedajti, ze
respondenti pri tomto tvrdeni maji tendenciu hodnotit’ tento vyrok relativne
kladnejsie ako ostatné Styri tvrdenia.

Ako je znazornené v grafe ¢. 8, najkladnejsie tento vyrok hodnotili
respondenti vo veku 15-29 rokov, ktorych bolo viac ako 16 % (27 z 165
respondentov), zatial’ ¢o rozhodne odmietlo tento vyrok len 42 % (69) opytanych vo
v danom vekovom rozmedzi (viz graf ¢. 8). Kdezto takmer dve tretiny respondentov
vo veku 30-54 rokov (62 %) s nim rozhodne nesuhlasilo. S podobnym postojom,
ktory by mohol priblizit' stiéasnu situaciu, sme sa stretli aj pri poslednej otvorenej
otazke, kde jeden z respondentov odpovedal, ,,myslim, Ze je to zhrnuté v tvrdeni
nemam nic¢ proti Madarom, len si musia uvedomit, Ze su na nasom uzemi a maju
povinnost respektovat’ pravidla mensiny Zijucej na Slovensku ‘. Vyrok ,,Madari za
Dunaj “ nesymbolizuje len poziadavku na kolektivne teritoridlne vlastnictvo, ale
taktiez pocit uréitej hrozby z negativnych historickych skusenosti s Mad’arskom
(Dral’, Findor, 2009).

Graf ¢.8 Miera stihlasu s vyrokom ,,Mad’ari za Dunaj“ v zavislosti na veku

"Mad’ari za Dunaj"

= Rozhodne stihlasim(1) = Skor stihlasim(2-4) = Neviem sa rozhodnit’ (5-6)

Skor nesthlasim(7-9) Rozhodne nesuhlasim(10)

55-89 rokov 24,8 43,6
30-54 rokov 62,2
15-29 rokov

21,2 41,8

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)
Pozn.: Udaje st zobrazené v %; (x2= 0,019; Cnorm= 0,211)
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5.2.2 ,Mad’ari vyvrazdili vel’a naSich otcov a materi*

V grafe ¢. 9, tykajuceho sa vyroku ,, Madari vyvrazdili vela nasich otcov
a materi”, vidime podobny pripad ako v predchadzajiicom tvrdeni, ked” ho takmer
dve tretiny (62 %) respondentov vo vekovom rozmedzi 30-54 rokov rozhodne
odmietlo. Prave tak ako pri predoSlom vyroku, najkladnejSie ho hodnotili opytani od
15 do 29 rokov, kde 13 % viac ¢i mene;j s tvrdenim sthlasilo, podobne tak aj viac ako
10 % respondentov starsich ako 55 rokov.

Na zaklade Pearsonovho chi-kvadrat testu sa preukdzala Statisticka
vyznamnost’ na hladine a = 0,05 medzi vyrokom ,,Madari za Dunaj*“ a ,, Madari
vyvrazdili... “*, kde mézeme pozorovat’ linearnu zavislost'. Takze je mozné povedat,
ze ¢im vacsmi respondenti sthlasili s vyrokom ,,Madari za Dunaj*, tak zarovenn tym

3

viac sthlasili aj S tvrdenim ,, Mad'ari vyvrazdili vela nasich otcov a materi “.

Graf ¢. 9 : Miera suhlasu s vyrokom ,, Mad’ari vyvrazdili veP’a naSich otcov a materi“ v zavislosti veku

"Mad’ari vyvrazdili vel’a naSich otcov a materi"

® Rozhodne suhlasim (1) = Skor suhlasim(2-4)
® Neviem sa rozhodnit(5-6) Skor nesuhlasim(7-9)
Rozhodne nesuhlasim(10)

55-89 rokov .- 35,9 41,9

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)
Pozn.: Udaje st zobrazené v %; (x2= 0,000; Cnorm= 0,258)

Podl'a nasho nazoru tento vyrok vyjadruje prave to, ¢o pre slovenski
spolo¢nost’ symbolizuje spoloc¢na minulost’ s Mad’arskom. Mad’arska minorita na
Slovensku vystupovala vo vedomi slovenského ndroda ako kontinualny nastupca
dlhodobého utlacatel'a a nepriatel'ského néroda, zarovein ako néarod potlacujuci

emancipacné snahy Slovakov (Bacova, 1996). Zdiel'anie spolo¢nej minulosti zohrava
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vyznamnu rolu pri formovani hodnotovych systémov, ktoré zotrvavaji v pamiti
komunit po celé generacie (Tamtiez). Tieto mySlienky st aj Casto krat zivené
politikmi s extrémnymi nazormi, ktoré v dosledku toho nemusia byt a (nie su)
spolo¢nost’ou povazované za nijak radikalne.

Historicka pamit’ ako jeden z faktorov formovania nacionalizmu, vytvara
a upevnuje v individuu pocit spolupatri¢nosti k svojej skupine s ktorou jednotlivec
zdiel'a spolo¢nti minulost. Vyznamnym faktorom moéze byt spojivo spolocnych
tradicii a historickych udalosti, ktoré su jednym z hlavnych zdrojov nacionalnych

sentimentov (Tamtiez).
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5.3 Sémanticky diferencial

Sémanticky diferencial obsahuje stbor bipolarnych parov adjektiv, ktoré
V tejto bakalarskej praci, sluzili k popisu obecnych vlastnosti mad’arskej mensSiny
a slovenskej majority. Respondent umiestfioval prvky do sémantického priestoru,
pomocou dvojic pridavnych mien: prispdsobivy/ neprisposobivy; pokojny/
agresivny; obetavy/ sebecky; zodpovedny/ nezodpovedny; dominantny/ submisivny;
tolerantny/ netolerantny; priatel'sky/ nepriatel'sky. Opytani mohli oznacit’ na pét
bodovej stupnici ku ktorému adjektivu z bipolarnej dvojici, sa priklanaja.

V tomto pripade plati, ze ¢im boli vysSie hodnoty, tym bolo hodnotenie
negativnejSie a naopak, ¢im boli hodnoty nizsie, tym bolo hodnotenie pozitivnejsie.
V spojnicovom grafe ¢. 10 st znazornené¢ celkové postoje vo¢i Madarom
a Slovakom bez ohl'adu na vekové rozdelenie. Vo vSeobecnosti, vlastnosti Mad’arov
aj Slovakov sa nachadzaju na Skale medzi hodnotami 1 aZz 3. D4 sa preto povedat,, Ze
obidve narodnosti maji skor pozitivne vlastnosti. NajzapornejSie bola hodnotena
madarskd mensina v kategérii prisposobivosti a tolerantnosti. Najvacsi rozdiel
V hodnoteni nastal pri dvojici prisposobivy/ neprispdsobivy, ked’ mad’arska minorita
bola hodnotena relativne vo vic¢Sej miere ako neprisposobiva, na rozdiel od
slovenskej majority. NajpozitivnejSie hodnotenie dosiahli obidve narodnosti v pare

adjektiv obetavy/ sebecky.

Graf ¢. 10 Hodnotenie mad’arskej mensiny a slovenskej vicsiny
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Na otestovanie rozdielov v hodnoteni podla veku, sme pouzili Kruskal
Wallisov test, ktory nepredpokladd normalne rozlozenie dat a je vhodny k tomuto
pouzitiu. Vysledky prevedeného testu ukazali, ze zamietame nulovi hypotézu
u danych dvojic adjektiv:

e Madarskda mensSina: dominantny/ submisivny

e Mad’arska menSina: tolerantny/ netolerantny

e Slovenska vécsina: prisposobivy/ neprispdsobivy
e Slovenska vicsina: pokojny/ agresivny

¢ Slovenska vicsina: obetavy/ sebecky

e Slovenska vicsina: zodpovedny/ nezodpovedny
e Slovenska vicSina: dominantny/ submisivny

¢ Slovenska vicsina: tolerantny/ netolerantny

e Slovenska vicsina: priatel'sky/ nepriatel'sky

Zamietli sme nulova hypotézu s 95 % spolahlivostou a podarilo sa
preukazat, ze hodnotenie podla veku sa 1iSi. U ostatnych dvojic adjektiv, sa ndm
nepodarilo preukéazat’, ze by boli medzi nimi rozdiely, pretoze hladina vyznamnosti
bola vicsia ako 0,05.

Ako je mozné vidiet' v grafe ¢. 11, hodnotenie madarskej menSiny sa
vyrazne neli§i vzhl'adom k veku. Signifikantny rozdiel nachadzame v dvojiciach
adjektiv dominantny/ submisivny a tolerantny/ netolerantny. Podla nazoru
respondentov od 15 do 29 rokov, je madarskd menSina vo vicSe] miere

dominantnejsia a takisto menej tolerantnd neZ za aku ju pokladaja star$i respondenti.

Graf ¢ 11 Hodnotenie mad’arskej mensiny v zavislosti na veku
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Na rozdiel od mad’arskej minority, pri slovenskej va¢sine sa nazory viac lisia
podla veku. Najvyraznejs$i rozdiel je medzi mlad$imi respondentmi od 15 do 29
rokov arespondentmi starSimi ako 55 rokov, ato najmid v pripade dvojic
prispOsobivosti a tolerantnosti, kde relativne viacej mladSich respondentov oznacilo
slovensku spolognost’ ako skor prispdsobivii a menej tolerantnt. Cim sa nam zaroven
potvrdila aj hypotéza o tom, ze mladsi respondenti budu zastavat’ kritickej$i nazor

voci slovenskej spolocnosti. Vysledky st zobrazené v grafe ¢. 12.

Graf ¢. 12 Hodnotenie slovenskej vaésiny v zavislosti na veku
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Najvyraznejsi rozdiel vo vnimani Mad’arov a Slovakov mézeme pozorovat
prave u respondentov starSich ako 55 rokov. Podrobnejsie vysledky nam poskytuje
graf ¢. 13, kde je moZzné vidiet ako sa diferencuje ndzor na obidve nérodnosti.
Respondenti povazuju mad’arski menSinu za relativne menej tolerantnu a takisto aj
menej prisposobivii na rozdiel od slovenskej spoloCnosti. Zaroven slovensku
majoritu oznacili ako relativne prisposobivejSiu a obetavejSiu. Najmensi rozdiel

V hodnoteni nastal v kategdrii dominancie.
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Graf ¢. 13 Hodnotenie mad’arskej mensiny a slovenskej vi¢Siny respondentmi star$imi ako 55 rokov
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=== Madari 2,73 2,68 2,31 2,58 2,41 2,84 2,34
=== Slovaci 1,34 1,89 1,29 2,05 2,62 1,50 1,44
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5.4 Politicko-historické otazky

V tejto Casti su spracované otazky €.7-11, tykajuce sa sucasnych slovensko-
mad’arskych vztahov s politickym a historickym podtextom. Opytani mali na vyber
Z piatich moznosti a to rozhodne pozitivne/ rozhodne spokojny; skor pozitivne/ skor
spokojny; skor negativne/ skor nespokojny; rozhodne negativne/ rozhodne
nesthlasim a takisto aj odpoved’ neviem, nezaujimam sa a nesledujem. Otazky
konkrétne zneli:

7. Ako hodnotite novelu jazykového zékona z augusta 2009, ktory upravuje

pouzivanie slovenciny v uradnom styku?

8. Do akej miery ste spokojny/a s priebehom vysetrovania pripadu Hedviga

Malinova?

9. Ako by ste ohodnotili potvrdenie nemennosti BeneSovych dekrétov v roku

2007 o vysidleni Mad’arov po 2. svetovej vojne?

10. Ako vnimate odopretie vstupu mad’arskému prezidentovi L.Sélyomovi, v

savislosti s odhalenim sochy Svitého Stefana v Komarne, v jali 2009?

11. Ako by ste ohodnotili ¢innost” Hnutia za lepSie Mad’arsko, Jobbik?

Bez ohl'adu na vekové rozlozenie, respondenti hodnotili najpozitivnejSie
otazku tykajucu sa novely Jazykového zakona, kde s iou viac ¢i menej sthlasilo 65
%. Sucasne na tato otdzku aj najmenej (24 %) respondentov odpovedalo neviem ¢i
nezaujimam sa. Na rozdiel od toho najviac respondentov nezaujimalo alebo nevedelo
odpovedat’ na otazku, ohl'adom miery spokojnosti s vySetrovanim pripade Hedvigy
Malinovej, kde ich bolo 47 %. Respondenti sa zhodli v najvécsej miere pri hodnoteni
¢innosti Hnutia za lepSie Mad’arsko, Jobbik, ked” takmer 70 % hodnoti ich ¢innost’
viac ¢i menej negativne. Vysledky st zobrazené v tabul’ke €. 2. Ako hodnoti Bacova,
v slovenskej spolo¢nosti doteraz pretrvava zakodovane pocit ohrozenia, ktory je

ziveny radikalne orientovanymi politickymi silami (Bacova,1996: 113).
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Tabul’ka ¢. 2 RozloZenie odpovedi na otazky ¢. 7-11

Rozhodne |  Skér Skor | Rozhodne | MNeviem
o . . . nezaujimam

pozitivne pozitivne | negativne negativne sa
Jazykovy zakon 44,3 21,4 7,6 2 247
Hedviga Malinova 2,3 9,2 24,9 16,5 47,1
BenesSove dekréty 28 21,6 8,7 2,3 39,4
Odhalenie sochy 17,8 15 29,8 12 25,4
Cinnost’ Jobbik 05 08 17,8 51,4 29,5

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)

Pozn.: Udaje st zobrazené v %

Pri otazkach tykajucich sa novely jazykového zakona (¢. 7) a potvrdenia

nemennosti BeneSovych dekrétov (€. 9) sa prejavili vyznamné medzigeneracné

rozdiely, ktoré d’alej popiSeme. Zato Statisticky vyznamna zavislost sa medzi

otazkou ¢.8, 10 a 11 avekom nepreukazala. U tychto otazok sa subor zdal

konzistentny a neprejavili sa ziadne medzigeneraéné odchylky. Zaroven Sa u

vSetkych otazok prejavila tendencia, Ze respondenti vo veku 15-29 rokov vo vicsej

miere bud’ nevedeli na dant otdzku odpovedat’ alebo sa nezaujimali ¢i nesledovali

dant tematiku.
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5.4.1 Novela jazykového zakona

Na otdzku ako by respondenti ohodnotili novelu jazykového zdkona z augusta
2009, ktora upravuje prisnejSie pouzivania slovenciny v uradnom styku, viac ako 65
% opytanych hodnotilo novelu viac ¢i menej pozitivne. Zatial' ¢o negativne na tto
otazku odpovedalo len 10 % respondentov. Pre odpoved sa nevedelo rozhodntt,
alebo sa 0 danti problematiku nezaujimala takmer Stvrtina opytanych. Vysledky su

znazornené V grafe ¢. 14.

Graf ¢. 14 Hodnotenie novely jazykové zakona z augusta 2009 (otazka €.7)

Ako hodnotite novelu jazykového zakona z augusta 2009,
ktory upravuje pouZivanie slovenciny v uradnom styku?

Neviem,

nezaujimam sa
25%

Rozhodne

negativne
2%
Skor negativne

8%

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)

Z nasledujuceho grafu ¢. 15 je zrejmé, Ze najpocetnejSie zastipenie
respondentov, ktori hodnotili novelu jazykového zakona rozhodne pozitivne, je vo
veku 55-89 ato vySe 70 %, zatial ¢o vySe 37 % respondentov vo veku 15-25
nevedelo odpovedat alebo sa nezaujimali 0 tato otazku. Dalo by sa to vysvetlit
nezaujmom mladsej generacie o sucasné politické dianie alebo nesledovanim danej
kauzy.

Do suvislosti s touto otazkou by sme mohli dat’ niektoré odpovede otvorenej
otazky, ktord bola smerovand na ich vztah k madarskej minorite. Spominani
respondenti Casto krat odpovedali, ze vo vSeobecne nemaju ziadne vyhrady voci
Mad’arom, ale Ze im V podstatnej miere prekaza, ked’ sa vo verejnych priestoroch ( tj.
Seniorsky klub, nemocnice a pod.) rozprava po mad’arsky. Ako bolo spominané
V teoretickej Casti, tento problém podobne popisal T.van Dijk ako negativnu
typifikéciu, ktora moze zniet’ takto ,,Nemam ni¢ proti Mad’arom , ale ...““- pri pouziti
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tohto prostriedku si je ¢lovek vedomy toho, Ze slova, ktoré nasleduju mézu za
danych okolnosti zniet’ problematicky. Ako tvrdi Saft, takto zaobalena sprava sa javi
uspokojivo a ani negativny postoj nevyznieva rasisticky apod. (Saft, 2008: 77). Toto
vymedzovanie sa vo¢i mad’arskému jazyku moéze podl'a mdjho nézoru stvisiet' so
snahou zvyraziiovat jazykové rozdiely medzi vlastnou acudzou skupinou
a podobnosti v ramci vlastnej skupiny, pricom tento mechanizmus posiliuje
medziskupinové hranice. (Drabel’, Findor, 2009 :36) K posilneniu narodnej identity,
ktord zahfna spolo¢ni pamédt a jazyk, dochadza prave posiliiovanim vztahu my
Slovaci a oni Mad’ari. Podobne sa vo vyskumnej vzorke sa viackrat vyskytol nazor,
ze ,cudzinci musia oviladat Stdatny jazyk a prisposobit sa zvykom majoritného
obyvatelstva“. Viacero respondentov by bolo za zruSenie vyucovania v mad’arskom

jazyku, ked’Ze uz existuje moznost’ Studovat’ mad’arsky na sukromnych Skolach.

Graf ¢. 15 Hodnotenie novely jazykové zakona z augusta 2009 v zavislosti na veku

Ako hodnotite novelu jazykového zakona z augusta 2009, ktora
upravuje pouZivanie slovenciny v iradnom styku?

B Rozhodne pozitivne ® Skor pozitivne = Skor negativne

Rozhodne negativne Neviem, nezaujimam sa

55-89 rokov

30-54 rokov

15-29 rokov

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)
Pozn. Udaje st zobrazené v %; (x2= 0,000; Cnorm= 0,370)
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5.4.2 BeneSové dekréty

V dotazniku do politicko-historickej sekcie bola zaradena aj otazka tykajica
sa dekrétov prezidenta Edvarda BeneSa s konkrétnym znenim: ,,Ako by ste
ohodnotili  potvrdenie nemennosti BeneSovych dekrétov vroku 2007
Nutené vysidlenie Mad’arov po 2.svetovej vojne ostava aj v sucasnej dobe
nevyrieSenou otdzkou vramci slovensko-madarskych vztahov. Zaujimalo nas
nakolko st respondenti obozndmeni s problematikou presidlenia a ak ano, ¢i ju
hodnotia ako pozitivny alebo negativny moment v slovenske;j historii.

Ohliadnuc od najpocetnejSej kategérie Neviem, nezaujimam sa (39 %),
polovica opytanych odpovedala na otazku BeneSovych dekrétov viac ¢i menej
kladne. Oproti tomu negativne hodnoti danu otazku iba 45 (11 %) respondentov.

Dané rozlozenie odpovedi zobrazuje graf ¢. 16.

Graf ¢. 16 Hodnotenie potvrdenia nemennosti BeneSovych dekrétov v roku 2007 (otazka ¢.9)

Ako by ste ohodnotili potvrdenie nemennosti BeneSovych
dekrétov v roku 2007, o vysidleni Mad’arov po 2.svetovej
vojne?

Neviem,
nezaujimam sa
39%

Rozhodne__—

negativne  Skor negativne
2% 9%

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)

Na zaklade Pearsonovho chi-kvadrat testu na hladine spol'ahlivosti 95 %
mdzeme povedat, Ze hodnotenie otazky tykajicej sa BeneSovych dekrétov sa 1isi
podla veku. Koeficient kontingencie (Cnorm= 0,463) nam naznacuje relativne tesny
vzt'ah. Podobne ako v predchadzajucej otazke, tykajucej sa novely Jazykového
zakona, aj vtomto pripade sa ukazuje podobna tendencia, Ze takmer 60 %

respondentov vo vekovom rozmedzi 55-89 rokov, hodnoti odpoved’ na tuto otazku
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rozhodne pozitivne. Oproti predchadzajucej otazke je tu relativne menej opytanych
vo veku 30-54, ktori by ju hodnotili pozitivne. Zaroven, viac ako polovica (52 %)
respondentov vo veku od 15 do 29 rokov, nevedela na tito otdzku odpovedat’ alebo
sa nou nezaujimala. Ale i napriek tomu je relativne viac mladsich opytanych, ktori ju
ohodnotili bud’ skor negativne (14 %) alebo rozhodne negativne (5 %). Zatial’ ¢o u
starSich ako 55 rokov Ziaden respondent neodpovedal rozhodne negativne a iba 3 (3
%) opytani zvolili skor negativne. Vysledky su zobrazené v grafe ¢. 17.

To, podl'a nasho nazoru, uzko suvisi s otazkou konstrukcie narodnej identity,
ktord stavia na zdoraziiovani spolo¢nej histérie a historia ma vac¢sinou docinenia so
spominanim a pamét'ou. Prave star§i respondenti si pamétaju natené pouzivanie
mad’ar€iny a takisto ndsilni asimilaciu ako negativnu historicki skusenost. Podl'a
Bacovej je kolektivna pamit selektivne zoskupenie minulych udalosti, v tomto
pripade vyrovnanie po 2. svetovej vojne. Kolektivna pamét udrziava historicka
kontinuitu vyvolavanim konkrétnych prvkov z archivu historickej pamiti. (Bacova,
1996: 15) Cim viac je tito minulost’ sldvna, viac pamitihodn4 a dokladovatel'na, tym

pevnejsia istejSie zaklady ma kolektivna identita spolocenstva (Tamtiez: 15).

Graf ¢. 17 Hodnotenie potvrdenia nemennosti BeneSovych dekrétov v roku 2007 v zavislosti na veku

Ako by ste ohodnotili potvrdenie nemennosti BeneSovych
dekrétov v roku 2007, o vysidleni Mad’arov po 2.sv.vojne?

= Rozhodne pozitivne = Skor pozitivne = Skor negativne

Rozhodne negativne Neviem, nezaujimam sa

55-89 rokov _l) 17,9
30-54 rokov 432
15-29 rokov 52,1

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)
Pozn. Udaje st zobrazené v %; (32= 0,000; Cnorm= 0,463)
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Este by sme doplnili nazor, ktory sa viac krat objavil v otvorenych otazkach,
a viac menej charakterizuje vnimanie politickych sporov v ramci slovensko-
mad’arskych vztahov. ,,Myslim, Ze nenavist voci madarskej mensine je podporovana
niektorymi politickymi stranami a obzvlast politikmi ako su Slota a Orban, ale
nemyslim si, ze bezni ludia s tym maju problém. Na druhej strane Madari musia

respektovat to, Ze su mensina “.
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5.5 Skala socialnej distancie

Jednym z cielov tejto bakalarskej prace bolo zistit’, nakolko respondenti
diferencujii obanov mad’arskej narodnosti pri urcitych volbach, co znamena ¢i by
mali radi obCana mad’arskej narodnosti ako Zivotného partnera, kamarata apod..
Ktomu sme vyuzili uz spominanu $kalu socialnej distancie E. Bogardusa, ktora
obsahuje 7 zékladnych stupiiov, doplnenych o dalSich 6 kategoérii (prezident,
predstavitel nadpolovicnej vicSiny v parlamente, nadriadeny, ucitel, televizny
hlasatel’ a tiradnik), ktoré by mohli prispiet’ k presnej$im zisteniam.

Pre lepSiu prvotnu orientaciu v datach, sme sa rozhodli priradit’ ordinalne
znaky ku kategoriam rozhodne ano (1), skor ano (2), skor nie (3), rozhodne nie (4).
Pri otazke ¢i by respondenti odopreli vstup na uzemie SR je stupnica prehodena
(rozhodne ano - 4, rozhodne nie — 1). Kategorie v tabulke ¢. 3 st zoradené podla
vel'kosti priemeru.

Vysledky prevedenej empirickej sondy ukazali, Ze respondenti relativne
najviac odmietali ob¢ana mad’arskej narodnosti ako prezidenta, ktorého by rozhodne
nechcelo 62 % (244) opytanych, zatial’ ¢o, rozhodne by ho prijalo iba 3 % (12).

Za nim nasleduje Madar ako predstavitel nadpoloviénej vacSiny
v parlamente, ktorého by rozhodne nechcela takmer polovica opytanych, ale
rozhodne by ho prijalo iba 9 %. Toto zistenie podporuje tvrdenie E. Gellnera, ze je
prirodzené, ak si l'udia praju Zit' so svojimi sukmenovcami a zaroven pocituju
nechut’ k zivotu s 'ud'mi odli$nej kultiry. A predovSetkym odmietaju znasat’ stav,
kedy by im taki l'udia vladli (Gellner, 2003: 21). Za tymito politickymi funkciami
nasleduju skor kategorie, ktoré by mohli byt’ urcitym spdsobom konfliktné z pohl'adu
pouZzivania jazyka vo verejnom styku. Viac ako 62 % respondentov by viac ¢i menej
nemalo rado obCana mad’arskej narodnosti za televizneho hlasatel’a. Podobne aj
ucitel'a, kde ho odmietlo vySe 56 % auradnika 53 %. Co sa tyka zistenych
vysledkov, podobne sa vyjadrovali aj respondenti v otvorenych otazkach: ,,v ramci
osobného kontaktu mi je niekedy madarcina ako komunikacny prostriedok
neprijemnd”, , ked uz Zijem na uzemi nejakého statu dlhodobo, tak by som mal
vediet aspon ich jazyk*, ,, tato mensina mi neprekdza, mam vyhrady jedine, ak Ziju na
Slovensku a neovlddaju nds jazyk..." apod..

Z povodnej Bogardusovej Skaly, respondenti v najvdcsej miere odmietali

obCana madarskej narodnosti ako Zzivotného partnera ¢i partnerku ato takmer
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polovica (48 %) opytanych. Za nim nasledoval sused (24,2 %), kamarat (24 %),
spolupracovnik (21 %). Viac ako pitina respondentov by viac ¢i menej nechcela
Mad’ara ako obc¢ana Slovenskej republiky. AvSak ako navstevnika by odmietlo iba 9
% opytanych aodoprelo by vstup obcfanovi madarskej narodnosti na uzemie
Slovenskej republiky 7 % respondentov. KdeZto rozhodne by neodoprelo vstup viac
ako 80 % opytanych (vid’ graf. ¢ 18).

Graf & 18 Skala socialnej diStancie (otazka ¢.12)

Uved’te ,¢i by ste mal/a rad/a obéana mad’arskej
narodnosti ako :
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Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)

Pozn. Udaje su zobrazené v %
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Tabul’ka ¢. 3 Priemer a smerodatna odchylka jednotlivych kategorii Skaly socialnej diStancie

Priemer SD
Prezident 3,46 0,79
Parlament 3,14 0,98
Hlasatel 2,57 0,95
Ucitel 2,53 1,03
Uradnik 2,45 0,93
Nadriadeny 2,35 0,90
Partner 2,35 0,89
Sused 1,92 0,79
Kamarat 1,92 0,80
Spolupracovnik 1,87 0,76
Ob¢an 1,81 0,80
Navstevnik 1,56 0,77
Odopriet’ vstup 1,28 0,65

Pozn.: SD= Smerodatna odchylka

Na zéklade Pearsonovho chi-kvadrat testu na hladine spolahlivosti 95 %

moézeme povedat’, ze hodnotenia otazok tykajicich sa partnera, uradnika, hlasaterla,

ucitel’a, predstavitel'a nadpoloviénej vacSiny v parlamente a prezidenta sa liSia podl'a

veku. Koeficient kontingencie v tychto pripadoch nam naznacuje relativne tesny

vztah. V ostatnych pripadoch neboli splnené podmienky pre pouzitie chi-kvadrat

testu. Kvoli rozsahu tejto prace, sme sa zamerali na najvyznamnejSie odchylky

Vo vyskumnom subore:

Z povodnej Bogardusovej Skaly jedine pri otazke tykajlicej sa partnera,
mozeme spolahlivo vyvratit nulovi hypotézu o nezavislosti premennych.
Viac ako dve tretiny (68 %) respondentov nad 55 rokov vyjadrili, ze by viac
¢i menej nechcelo ob¢ana madarskej narodnosti ako partnera. Zatial' ¢o
naopak, u opytanych od 30 do 54 rokov, by uvitalo ako zivotného partnera ¢i
partnerku takmer 60 % respondentov (Cnorm= 0,258).

Podobne ako aj u predchadzajticej otazky, 73 % opytanych starSich ako 55
rokov by si viac ¢i menej neprialo aby Mad’ari zastavali Gradnicke posty.
Kdezto u respondentov od 15 do 29 rokov je to 49 % a od 30 do 54 rokov iba
39 % (Cnorm=0,358).

82 % opytanych star§ich ako 55 rokov by nechcelo mat’ obana madarske;j

narodnosti za televizneho hlasatela. Rovnako odpovedalo aj 60 % vo
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vekovom rozmedzi od 15 do 29 rokov. Kdezto respondentov od 30 do 54
rokov necela polovica (47 %) (Cnorm= 0,360).

e Prave tak, ako v predoslych kategoriach, tak aj pri otazke ¢i by mali radi
respondenti obCana mad’arskej narodnosti ako ucitela, takmer 80 %
respondentov star§ich ako 55 rokov odpovedalo viac ¢i menej nie. Zatial’ ¢o
takmer dve tretiny (64 %) opytanych od 30 do 54 rokov odpovedalo ano
(Cnorm=0,333).

e Co sa tyka kategorie prezidenta, u respondentov star$ich ako 55 rokov sa
opat’ objavuje tendencia hodnotit’ negativne, ked 82 % respondentov by
rozhodne nechcelo ob¢ana mad’arskej narodnosti za prezidenta, kdezto oproti
tomu by tak volila iba polovica (42 %) opytanych od 30 do 54 rokov.
Zaroven v tejto vekovej kategorii rozhodne ano odpovedalo 9 (8 %)
opytanych, zatial' ¢o u starSich ako 55 rokov Ziaden respondent. Vysledky su

znazornené v grafe ¢. 20 (Cnorm= 0,326).

Graf ¢. 19 RozloZenie odpovedi respondentov starSich ako 55 rokov, podla toho ¢i by chceli Mad’ara za
prezidenta krajiny

Prosim uved’te, ¢i by ste mali radi obéana mad’arskej
narodnosti ako prezidenta krajiny:

® Rozhodne ano  ® Skor ano Skor nie Rozhodne nie

55- 89 rokov 12,8 82,1
15-29 rokov 28,5 61,2

Zdroj: dotaznikové Setrenie (N=393)
Pozn. Udaje st zobrazené v %; (32= 0,000; Cnorm= 0,326)

Starsi respondenti mali tendenciu relativne cCastejSie odmietat’ Madara vo
vSetkych kategoriach. Viac ako dve tretiny opytanych nad 55 rokov by nechcelo
Mad’ara za Zivotného partnera a zaroveil viac ako 80 % televizneho hlasatela

a ucitel’a. Zatial’ Co strednd generacia od 30 do 54 rokov hodnotila vo vSeobecnosti
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miernejSie a nemala také vyhrady voc¢i ob¢anom madarskej narodnosti. Podobne ako
aj star$i respondenti nad 55 rokov, tak aj opytani od 15 do 29 rokov relativne ¢asto
odmietali Mad’ara takmer vo vsetkych kategoriach. Tato analyza priniesla zaujimavy
vysledok, ze hoci starSi respondenti su ovplyvneni radou historickych konfliktov
a tak aj sucasne mladi pocituju uréita antipatiu vo¢i mad’arskej mensine. Aj napriek
tomu, ze nemaju priamu historicku skusenost, tak zastavaji Casto krat negativne
postoje voci tejto minorite. Preto by mohlo byt v buducnosti prinosné, zamerat’ na
len na kategériu mladSich respondentov aich dbévody, ktoré ich veda k tymto

postojom.
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Zaver

Predlozend bakaléarska praca sa zaoberala postojmi Slovakov vo¢i mad’arskej
menSine zijacej na Slovensku. V prvej Casti, ktora je teoretického charakteru, je
podany popis historickych aspektov vyvoja slovensko-mad’arskych vztahov a taktiez
su definované kl'i¢ové pojmy suvisiace s témou prace a ich vyznam.

Druhd analyticka Cast’ prezentuje vysledky uskuto¢neného Setrenia, ktoré
malo podobu empirickej sondy. Prostrednictvom vyuzitia kvantitativnej metody
dotaznikového Setrenia, sme sa pokusili priniest odpoved na otdzku, ¢i sa tieto
postoje menia pod vplyvom genera¢nych rozdielov. Vyskumny subor bol tvoreny
393 respondentmi, rozdeleny do troch vekovych kategorii pre jednoduchsie
porovnavanie. Hlavnym cielom empirickej sondy, sustred’ujucej sa vylu¢ne na
obcanov slovenskej narodnosti, bolo zistit' aké postoje zastavaji respondenti voci
mad’arskej minorite a do akej miery st podmienené vekom. Vysledky Setrenia
potvrdzuju vyznamny vplyv generaénych rozdielov najma v otazkach s historickym
kontextom. Musime tu znova pripomenut, Ze je nutné si uvedomit, ze subor nie je
reprezentativny, a vysledky analyzy teda mézu byt CiastoCne ovplyvnené vyberom
respondentov.

V prvej hypotéze sme sa zaoberali tym, ¢i mladSi respondenti zastavaji
kritickej$i nazor voci slovenskej spolocnosti, v suvislosti s otazkou tykajicej sa
tolerantnosti vo¢i mad’arskej minorite. Tato hypotéza sa potvrdila, ked’Ze viac ako 40
% respondentov od 15 do 29 rokov si mysli, ze slovenskd spoloCnost’ nie je
tolerantnd voci mad’arskej menSine, kdezto iba 22 % opytanych starSich ako 55
rokov zastdva tento nazor.

Rovnako platna je aj druhd hypotéza, ktora predpokladd, Ze respondenti sa
z danych vyrokov, buda najviac stotoznovat’ s vyrokom J. Slotu ,,Mad’ari za Dunaj*.
Suhlasilo s nim 47 z393 opytanych (12 %). Len menej ako polovica (48 %)
respondentov s nim rozhodne nesuhlasila.

Vyskum vSak priniesol zaujimavé zistenie v podobe potvrdenia tretej
hypotézy, ktora pojednavala o platnosti BeneSovych dekrétov. Predpokladali sme, Ze
star§i respondenti buda prezidentské dekréty hodnotit’ pozitivnejSie, zatial' ¢o
mladSia generdcia sa o tieto otdzky nebude zaujimat. Tuto hypotézu moZeme
povazovat’ za platni, ked’ze takmer 60 % respondentov vo vekovom rozmedzi 55-89

rokov, hodnoti odpoved” na tGto otazku rozhodne pozitivne. Zatial' ¢o, viac ako
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polovica (52 %) respondentov vo veku od 15 do 29 rokov, nevedela na tuto otazku
odpovedat’ alebo sa fiu nezaujimala. Ale i napriek tomu je relativne viacej mladSich
opytanych, ktori ju ohodnotili bud’ skér negativne (14 %) alebo rozhodne negativne
(5 %).

Pri Stvrtej hypotéze sme sa zaoberali tym, Ze hoci respondenti nebudi mat’
ziadne vyhrady voc¢i mad’arskej mensine a budi svoj nazor hodnotit’ ako neutralny,
tak napriek tomu nebudu natol’ko kladne hodnotit’ svoj postoj v dimenziach Skaly
socialnej diStancie (Zivotny partner/ka, prezident). Tato hypotéza bola taktiez
potvrdena, ked’ze vysledky prevedeného vyskumu ukézali, ze respondenti relativne
najviac odmietali ob¢ana mad’arskej narodnosti ako prezidenta, ktorého by rozhodne
nechcelo 62 % (244) opytanych, zatial’ ¢o, rozhodne by ho prijalo iba 3 % (12). Za
nim nasleduje Mad’ar, ako predstavitel nadpolovi¢nej vacSiny v parlamente, ktorého
by rozhodne nechcela takmer polovica opytanych, ale prijalo by ho iba 9 %.
Z povodnej Bogardusovej Skaly, respondenti v najvacSej miere odmietali ob¢ana
mad’arskej narodnosti ako Zivotného partnera ¢i partnerku a to takmer polovica (48
%) opytanych.

Délezité zistenie, ktoré vyplyva z empirického Setrenia, je ze Slovaci nemaju
vyhraneny nazor na mad’arsku mensinu. Ale avsak, ¢o sa tyka vnimania historickych
konfliktov, tieto rezonuju najmé u starSich respondentov. Tento rozdiel bol vyrazny
aj pri otazkach s politicko-historickym kontextom a hodnoteni vyrokov Jana Slotu.

Viaceri respondenti uvadzali v poslednej otvorenej otazke, Ze mali urcité
problémy s vyplilovanim otazok suvisiacich so sémantickym diferencidlom a Skalou
socialnej distancie. Objavila sa aj reakcia na techniku sémantického diferencialu, Ze
,,snaha charakterizovat’ ndarod v rozpdti dvoch pridavnych mien je uz samo o sebe
Sovinizmus ““. Pravdepodobne to modZe byt zapri¢inené neobvyklou formou a
Stylizaciou otazok. Na druhej strane sa ukazalo, Ze na niektoré politicko-historické
otazky respondenti nevedeli odpovedat’.

Kdanym zaverom je vSak nutné pristupovat’ surcitymi rezervami
vyplyvajucimi z vel'kosti suboru respondentov, a z toho, ze dotazniky boli vyplnené
len tymi respondentmi, ktori o to prejavili zaujem. AvSak tato praca moéze sluzit’ ako
odrazovy mostik pre sériu dalSich rozSirujicich vyskumov mapujacich tento
socialny jav vradmci spolo€nosti. S prihliadnutim k vysledkom vyssie uvedeného
empirického Setrenia je mozné uviest nasledujuce doporucenie, ktorymi by sa

stavajuca situacia mohla rieSit. Ako uvadza R. Chmel ,Madarsky element
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Vv slovenskej reldcii je prinajmensom tak dolezity, ak nie doleZitejsi, ako v ceskej
reldcii element nemecky. Na Slovensku sa nereflektoval vzdy triezvo a relikty tohto
prezitku trvaju dodnes: v zdaklade tohto vztahu by malo byt poznanie, Ze slovensky
narod by mal madarskej mensine garantovat’ ucast na tvorbe slovenskej Statnosti
a mensinového prava® (Chmel, 2004: 34). V zazitkoch z minulosti su zdroje
pritomnych konfliktov, a vV nich tkvie nedostatok empatie, nemoznost’ historického
slovensko-mad’arského vyrovnania a taktiez vzajomna neznalost a obnovujlice sa
historické predsudky, ktoré od seba tieto Staty oddial'uji. Etnickd koncepcia vlasti,
zapri¢inila uz mnoho nepravosti, utokov, s ktorymi sa stretdvame aj v sucasnosti,
odvolavajic sa na: cudzie nechceme... (Chmel, 2010). Ako uvadza R. Chmel,
historické komplexy atraumy minulosti maju silny vplyv na pritomnost
a populistickd politika nepoznd lep$i materidl pre ich aktudlne vyuzivanie
a zneuzivanie (Tamtiez). Preto jednym zo zakladnych predpokladov uspesnej
transformécie sticasného stavu musi byt razantné prehodnotenie prave nahliadania
slovenskej a mad’arskej spolo¢nosti na tieto historické komplexy.

Vyskumom v tejto oblasti je vSak urcite nutné venovat viac pozornosti
vzhladom k problematickym slovensko-mad’arskym vztahom aktomu, ze
porozumenie a dohoda dvoch narodov nie su dlhodobo mozné, pokial’ nie su schopné
aspon racionalne nazriet na sStanovisko aoboznamit sa stym, aké vyznamy
nadobudaju historické udalosti pre ,,toho druhého®. Pohl'ad z perspektivy druhého
narodu predstavuje prvy krok k opusteniu nepriatel'stva a reSpektovaniu svojbytnosti
a pozicie ,,druhého” (Bacova in Sutaj, 2004: 117).

Aj ked’ slovensko-mad’arské vzt'ahy su uZ dlht dobu poznacené vzajomnymi
Spormi, Casto krat sposobené odlisnym nahliadanim na tieto historické spomienky,
tak st sucastou kulturneho dedi¢stva narodu. Atoto dediéstvo poznamenava aj
sucasny zivot danych spolo€enstiev a mé tendenciu urovat’ nielen pritomnost’, ale

I buducnost’ vyvoja slovensko-mad’arskych vztahov.
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Zoznam priloh

Priloha 1: Dotaznik

Postoje Slovakov vo¢i mad’arskej mensine

Dobry den, chcela by som Vas poprosit’ o vyplnenie tohto dotaznika, ktory sa tyka
postojov Slovakov vo¢i mad’arskej minorite.

Pokyny pre vyplnenie dotaznika:

-V dotazniku sa neobjavuju ziadne spravne alebo nespravne odpovede. Ddlezity je
len V4&s nazor.

-Vsetky vyplnené informéacie budl spracované ako anonymné. ZaleZi nam na
pravdivych a neskreslenych udajoch.

Dakujem za V43 ¢as a vyplnenie a prajem krasny deti.

Kristina Papcunova

1. Vnimate slovensku spolo¢nost’ ako tolerantnii k mad’arskej mensine?
Rozhodne ano
Skor éno
Skor nie
Rozhodne nie

2. Boli ste niekedy svedkom nenavistného prejavu (gesta, pisané prejavy a pod.) vo¢i mad’arskej
mensine?

2 Ano, fyzického atoku
Ano, psychického utoku (gesta, pisané prejavy a pod.)
Ano, fyzického aj psychického utoku

-

Nie

3. Ako by ste charakterizovali svoj vzt’ah k mad’arskej menSine?

=]
£

| i
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4. Nakolko sa stotoZiujete s vyrokmi Jana Slotu o0 mad’arskej mensine (1 - rozhodne sihlasim,
10- rozhodne nesthlasim) ?

»Mad’ari za Dunaj.*

»Mad’ari su neS$tastie Eurépy.«

»Mad’ari su nador na tele slovenského naroda,
ktory treba neodkladne odstranit’.*

wsMad’ari vyvraZdili vel’a naSich otcov a materi.©

»My budeme bojovat’ za svoje tizemie, za metre
Stvorcové, za kazdy meter Stvorcovy tym hajzlom
mad’arskym.... a pdjdeme do tankov a pdjdeme
a zrovname Budapes$t’!*

5. Prosim oznacte, ku ktorému pridavnému menu z dvojice charakterizujiice mad’arsku
menSinu sa priklanate na S§kale od 1 do 5( napr. pricom 1 je prisposobivy a 5 je neprisposobivy).

prisposobivy / neprispoésobivy

pokojny / agresivny

obetavy / sebecky

zodpovedny / nezodpovedny

submisivny / dominantny

tolerantny / netolerantny

priatel’sky / nepriatel’sky

6. Prosim oznacte, ku ktorému pridavnému menu z dvojice charakterizujtice slovensku vacsinu,
sa priklanate na $§kale od 1 do 5 (napr. pricom 1 je prispdsobivy a 5 je neprisposobivy).

prisposobivy / neprisposobivy

pokojny / agresivny

obetavy / sebecky

zodpovedny / nezodpovedny

submisivny / dominantny

tolerantny / netolerantny

priatel’sky / nepriatel’sky
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7. Ako hodnotite novelu jazykového zikona z augusta 2009, ktora upravuje pouZivanie
slovendiny v uradnom styku?

. .
Rozhodne pozitivne
i A o
Skor pozitivne
. R :
Skor negativne
e ,
Rozhodne negativne
-

Neviem, nezaujimam sa, nesledujem

8. Do akej miery ste spokojny/a s priebehom vySetrovania pripadu Hedviga
Malinova?

I
Rozhodne spokojny/a

i R s
Skor spokojny/a

i . -
Skor nespokojny/a

i L
Rozhodne nespokojny/a

I

Neviem, nezaujimam sa, nesledujem

9. Ako by ste ohodnotili potvrdenie nemennosti BeneSovych dekrétov v roku 2007, o vysidleni
Mad’arov po 2.svetovej vojne?

-
Rozhodne pozitivne
i A o
Skor pozitivne
. . :
Skor negativne
C ,
Rozhodne negativne
-

Neviem, nezaujimam sa, nesledujem

10. Ako vnimate odopretie vstupu mad’arskému prezidentovi L.Sélyomovi, v suvislosti s
odhalenim sochy Svitého Stefana v Komarne, v juli 2009?

-
Rozhodne pozitivne
i R o
Skor pozitivne
® N .
Skor negativne
C .
Rozhodne negativne
-

Neviem, nezaujimam sa, nesledujem

67



11. Ako by ste ohodnotili ¢innost’ Hnutia za lepSie Mad’arsko, Jobbik?

-
Rozhodne pozitivne
i A .
Skor pozitivne
. R :
Skor negativne
. :
Rozhodne negativne
-

Neviem, nezaujimam sa, nesledujem

12. Pri kaZdej z uvedenych moZnosti, prosim uved’te, ¢i by ste mal/a rad/a obéana mad’arskej
narodnosti ako... :(hodnot’te mensinu ako celok, nie jednotlivcov)

Rozhodne
ano

Skor ano Skor nie Rozhodne nie

Zivotného partnera

najblizSieho kamarata

suseda

spolupracovnika

ob¢ana SR

nav§tevnika SR

odoprel by som mu vstup na
uzemie SR

uradnika

televizneho hlasatela

ucitela

nadriadeného v praci

predstavitel’a nadpolovi¢nej

.....

prezidenta krajiny

13. Vase pohlavie

~
Muz
i .
Zena
14. Vek
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15. Narodnost’

C Slovenska
C Mad’arska
Iné

16. Sticasné povolanie

i . .
Sucasné povolanie Sukromny podnikatel’/ka
C y
Zamestnanec/kyna
r‘ royr r .
Nezamestnany/a, v domacnosti
i Y . y .
Zena na materskej, muz na otcovskej
- .
Student/ka
i

Doéchodca, invalidny dochodca

17. Miesto bydliska

i . . . ,
Miesto bydliska Bratislavsky
Trnavsky

Trenciansky

Nitriansky

Zilinsky

Banskobystricky

Presovsky

SIS B e e I B

Kosicky kraj

Iné (prosim uved’te) |

18. Na zaver je tu miesto, kde méZete napisat’ svoje pripomienky, postrehy alebo informacie, o
ktorych si myslite, Ze by mohli byt’ napomocné pri vyskume:

=

£
| i
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