Oponentsky posudek diplomové prace

Srovnani zakladni motorické vykonnosti a vybranych charakteristik télesné
stavby UNIFITTESTEM (6-60) 8.rocniku 33.ZS v Plzni

Autor diplomové prace: Be. Vlastimil Hosta

Diplomova prace se zabyva srovnanim motorické vykonnosti a somatickych charakteristik
tii specializovanych tfid 8.ro¢nikti ZS v Plzni. Rozsah price je 49 stran textu, 2 strany
prehledu literatury a 21 stran pfiloh.

1) Formélni hledisko

Text je dobfe strukturovan, s jasnym ¢&lenénim textu do odstavcd a kapitol usnadiujici
Ctendfi orientaci vtextu. Price se snadno se &te, citlivé je voleno mnoZstvi textu
v jednotlivych kapitolach.

Formdlnim problémem je mnoZstvi textu pfebiraného od jinych autord. Takto jsou
vytvofeny nejméné 2 celé kapitoly pfedkladané prace.

Neékteré citace v textu jsou nevhodné umistény nebo chybi.

Minoritnim formélnim prohfeskem je vystiedéni nazvi obrazkh misto zarovnani vlevo.

Gramatickych nepfesnosti a pravopisnych chyb je v textu minimum.

2) Obsahové hledisko

Po obsahové strance je prace pomérné zdafila, které je vak disledkem vySe zmin&ného
pfebirani textu od jinych autorq.

Nekteré kapitoly se jevi jako nelogické (plavéni, kopana), étenai musi byt velmi pozorny,
aby si v ivodu prace piecetl jediné 2 véty, které zafazeni t&chto kapitol ospravedliiuji.

V tvodu prace chybi naznadeni struktury celé prace, které by dalo &tenafi informaci o
obsahu jednotlivych kapitol, navic neni jasny ucel prace a co a pro¢ se bude testovat. V praci
se objevuje zbyte¢né mnoZstvi doprovodnych tabulek, jejichz ucel neni pfili§ ziejmy.

Oponent byl pfijemné potéSen znalosti diplomanta o nevhodnosti pouZiti F-testu a t-testu.
Pochvala.

Zéavéery jsou formulovany nest’astng, nékteré body patii spie do diskuse.

3) Zavér a hodnoceni

I pfes mnoZstvi mnoZstvi formalnich chyb a obsahovych nedostatki je nutno konstatovat,
Ze prace je zdafild a obsahové aktudlni. Vzhledem k témto faktim je prace doporuéena
k obhajeni s hodnocenim ,,velmi dobie“.

V Praze dne 25.9.2006

L / ek,
PhDr. TJan Stochl, Ph.D.
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