Posudek oponenta rigorézni prace Mgr. Jitky MedFické na téma
»VEFitelé v konkursnim fizeni*

Kandidatka pfedloZila praci vyhovujictho rozsahu ( 105 stran), ktera je prehledn&
tlenéna do 8 kapitol, které jsou svym obsahem wvyvazené. V praci je postizena
problematika tématu v jeho pIné 3ifi a nad to je zafazena i kapitola komparatisticka (

s pravem némeckym) a kapitola o pfipravované pravni Upravé.

K praci je predloZen reprezentativni seznam odborné literatury, obsahujici knizni
tituly i stati v odbornych &asopisech. Jsou v ném zahrnuty i tituly némeckeé. Na druhé
strané autorka v textu nedostatecné vyuZiva poznamkového aparatuy, ktery je nad to

vénovan i jinym odkazdm, neZ na odbornou literaturu ( zejména na citaci rozhodnuti).

Zplsob zpracovani problematiky je zcela adekvéatni. Autorka podava
charakteristiku relevantnich ustanoveni a dale se zabyva jejich aplikaénimi problémy.
K nim zaujima své viastni stanovisko, nezavislé na publikované literature, s niZ dasto
uspé&sné polemizuje ( napf. s komentaiem autorl Zelenky a Marsikové).

Upozorfiuji na nékteré problémy, jimz autorka méla vénovat vét$i pozornost:

- postradam charakieristiku vefiteltl, kiefi podali navrh na konkurs

- neskodilo by zminit problematiku vefitell v hmotné pravnim smyslu, kiefi vCas
nepodali pfihlasku, a méli;

- véfitelé za podstatou autorka spravné nepovazuje za U€astniky, ale &im jsou
z hlediska své Géasti na fizeni;

Uvedené problémy jsou diskusnf a nesnizuji hodnotu rigorézni prace. PovazZuji

tuto praci za zdafilou a navrhuji, aby kandidatka byla pipusténa k jeji obhajobe.
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