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Uvod

Pro svou bakalatskou praci s ndzvem ,,Reflexe Soa u zakt 9. ro¢niki Zakladni
Skoly Bedficha Hrozného* jsem se rozhodla ztoho divodu, ze povazuji téma
holocaustu za velmi aktudlni. Zajimalo mé¢, jakym zptsobem toto téma reflektuji mladi

lidé, kteti se s nim ve Skole poprvé setkavaji v 9. ro¢niku, a to v rdmci vyuky déjepisu.

Podobné¢ zaméfenou praci jiz vroce 2011 vypracovala Lenka Stratilova
z Filosofické fakulty Palackého v Olomouci. Jeji bakalaiska prace ma nazev ,,Holocaust
ofima mladeze* a jejim cilem bylo rovnéz zjistit, jaky postoj zaujima dne$ni mladez
k holocaustu. Na rozdil od Stratilové, ktera provadéla kvantitativni vyzkum na
gymnaziich, jsem se rozhodla provést vyzkum na zakladni Skole a pouzit metodu
kvalitativni. Udélat vyzkum na zékladni Skole jsem se rozhodla kvili Sirokému spektru
74k, kteti zakladni $kolu navitévuji. Zaci na gymnaziich jiz pfece jen maji vyhranény
postoj ke vzdélani a proto je mozné, ze by byl vyzkum timto ovlivnén. Rovnéz se
domnivam, ze v mém piipadé bylo vhodnéjsi pouzit pii vyzkumu metodu kvalitativni,

ktera prozkouma nazory zaki na holocaust vice do hloubky.

Rozhodla jsem se provést kvalitativni vyzkum, které¢ho se Gcastnily dvé devaté
tiidy. Vyzkumu se zuc¢astnilo celkem 39 zakd ve veéku 14-15 let. Tuto vékovou skupinu
jsem si vybrala z toho divodu, Ze jeji ptislusnici se s tematikou holocaustu zacinaji
seznamovat ve Skolach, a pravé to mize byt leckdy problémem. Michal Frankl, autor
zabyvajici se zidovskou problematikou, provedl rozsahlou studii, jejimz ucelem bylo
zjistit, do jaké miry se tematika holocaustu vyskytuje v ¢eskych polistopadovych
ucebnicich dé¢jepisu. Frankl upozoriiuje na to, Ze ackoli Ceské ucebnice po revoluci

v roce 1989 prosly velkou zménou, stale pro né téma konec¢ného feseni zidovské otazky

byva problematické. *

Mym cilem nebylo analyzovat pouze védomosti zaki, nybrz predevs§im nazory

zaki na holocaust a také postoje, jaké k nému zaujimaji. Bez nulovych védomosti by

! Frankl, M. (2011): Konetné feleni zidovské otazky v soulasnych ucebnicich dé&jepisu. [online].

[cit. 2013-04-07]. Dostupné z: <http://109.123.214.108/cz/education/textbooks/Frankl_textbooks >



ovSem mohli Zaci stézi zaujimat jakékoli postoje, a tak bylo v mém zajmu prozkoumat
I Skolni vzdélavaci program dané Skoly a tfidy a také ucebnice, ze kterych se zaci uci.
V ramci vyzkumu jsem dale navazala kontakt s u¢itelkou d&jepisu devatych t¥id ZS B.
Hrozného a zjistovala jeji profil a metody vyuky. Dale jsem se ve své bakalarské praci
pokusila zjistit, kde se zaci mohou s tematikou holocaustu seznamovat mimo Skolni
prosttedi. Protoze Lysa nad Labem, kde vyzkum probihal, je mésto s zidovskou tradici,
mym dalS$im z4jmem bylo zjistit, zda Zaci maji povédomi o zidovské tradici ve svém
mést¢ a zda jsou si védomi nasledkd, které Soa zidovskym obyvatelim v Lysé
zpusobilo. Domnivam, Ze spravné seznameni se s Soa mize vést k ovlivnéni nazord
zakt na soucasné menSiny, snazila jsem se proto do své prace zakomponovat i tuto

problematiku.

Jelikoz je téma holocaustu velmi slozit¢ a komplikované, Vv teoretické cCasti
bakalaiské prace bylo tfeba vymezit nékolik dulezitych pojma. Dale jsem rozebrala
teorie holocaustu nékolika soucasnych vlivnych autorti, pocinaje ,,filosofickym
nahledem* Karla Jasperse a Hannah Arendtové. Tito dva autofi jsou jedni z prvnich,
ktefi se tematikou Soa zabyvali, jejich nazory jsou celosvétové znamé a vlivné. Poté
nasledovalo vymezeni dalSich vlivnych autorti, mezi které jsem zaradila pojeti
Wolfganga Benze, Roberta Wistricha, Zygmunda Baumana , Jehudu Bauera a ¢aste¢né
Omera Bartova. Bezpochyby to nejsou jedini vlivni autofi, ktefi se tematikou Soa
intenzivné zabyvaji, rozhodla jsem se vSak vymezit ndzory vySe zmitovanych
na holocaust piedev§im proto, Ze kazdy ztéchto autori popisuje holocaust z jiné
perspektivy. Po nahledu svétovém jsem nechtéla opominout ani nahled cesky, a tak
dale reflektuji problematiku Soa prostiednictvim dvou ceskych autori, Miroslava

Kérného a Ericha Kulky.

Dal$im opérnym bodem mé bakalaiské prace bylo vymezeni dané lokality,
ve které se zkoumana Skola nachdzi, a jeji Zidovské tradice. Pfi vymezovani zidovské
tradice v Lysé nad Labem jsem narazila na maly problém, a to, ze dosud nebyl vydan
dostatek publikaci, které by se podrobné zabyvaly historii Zidii v Lysé ve 20. stoleti.
Zde jsem &erpala predeviim z publikace Blanky Rozko$né ,,Zidé v Lysé nad Labem,
Milovicich a okoli*. Kniha mi poskytla dobry zdroj informaci pro historii zidovského

osidleni v Lysé nad Labem, bohuzel jiz méné informaci o zminéném 20. stoleti.



Pfi vymezovani historie zkoumané $koly jsem zapatrala ve Skolnim almanachu, jehoz
pramenem byly Skolni kroniky. Historie $koly Bedficha Hrozného mé pak zajimala
predevsim v obdobi 1939 -1945.



1. Cil prace, vzorek, pouzité metody

1.1. Cil

Mym cilem bylo analyzovat reflexi Soa u zaku 9. tfid zakladni $koly v Lysé nad Labem.
Tuto analyzu jsem provadéla na vzorku dvou devatych tifid Zakladni Skoly Bedficha

Hrozného v Lysé nad Labem.

Tuto analyzu jsem provedla na vzorku 39 zakt ze dvou devatych tfid Zakladni Skoly
Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem. Analyza byla provedena pomoci kvalitativniho
vyzkumu, a to kombinaci nékolika metod — etnologického dotazniku,
polostrukturovanych rozhovordi, nezucastnéného pozorovani V hodiné dé&jepisu,
nezucastnéného pozorovani pii besed¢ S pamétnici holocaustu, obsahovou analyzou

ucebnic d¢jepisu a nakonec komparativni metodou.

Mym cilem bylo:

e Zjistit nazory zakl na holocaust a postoje, jaké k holocaustu zaujimaji
e Zjistit, jakym zpisobem je téma holocaustu zafazeno ve $kolni vyuce

e Zjistit, v jakém prostiedi a pii jakych piilezitostech se Zaci s tematikou holocaustu

setkavaji
e Zjistit, zda Zaci maji povédomi o zZidovské tradici v dané lokalité
e Zjistit, jaké postoje Zaci zaujimaji k mensSindm v dne$ni dobé

e Zjistit, jaka metoda se zd4 byt pii seznamovani zaki s holocaustem nejefektivné;si



1.2. Vzorek

Vyzkum jsem vedla se dvéma 9. tfidami Zakladni Skoly Bedficha Hrozného
v Lysé nad Labem. V kazdé tiid¢ je 21 zakl. 3 zaci vSak byli nemocni, a tak se
vyzkumu ucastnilo 39 zakt. Z celkového poctu 39 zakl se vyzkumu zcastnilo 20
divek a 19 chlapct. Vyzkumu se ucastnilo 14 zaku, jejichz rodi¢e maji zakladni
vzdélani, 15 zakh pochazelo z rodin stfedoSkolsky vzdélanych rodict a 10 uvedlo, ze
rodice maji vzdélani vysokoskolské. Vzorek zakl nebyl rozdélen na dvé tridy, protoze
ob¢ tridy maji stejnou vyucujici déjepisu a probiraji stejnou latku. Vzorek byl tedy
pocitan dohromady. Vyzkumu se neucastnili zadni zaci zZzidovskych rodin
ani p¥islusnici jinych mengin. Zadni Zaci nepochézeli z rodin, kde by se vyskytovala

piima zkusenost s holocaustem ¢i druhou svétovou valkou.

Vsichni navstévuji Zakladni Skolu Bedficha hrozného v Lysé nad Labem, ktera
se nachdzi v centru mésta, Soucasna budova stoji na namesti Bedticha Hrozného v Lysé
nad Labem. Zde se také nachazi druhy stupen zakladni Skoly, kde byl vyzkum
provadén. Soucasti Skoly je dale 1 budova prvniho stupné, ktera nese ndzev Masarykova
Skola. Na webovych strankach Skoly je uvedeno, ze ,, cilem Skoly je ménit postupné
Skolu z jeji tradicni, konzervativni formy na Skolu snazici se véedomé a zamérné jak
vyukou, tak svym prostiedim, vnitrnim Zivotem i vztahy se Zaky a jejich rodici byt
mistem, které prispiva k formovani osobnosti zZdika. Ten je nahlizen jako celistvda

¢

individualita v dynamickém prostredi, motivujicim jej k uceni.* 2 Skola nasledné uvadi

i své motto, které zni ,,Skola — dilna lidskosti.

Skola mé4 v soudasné dobé 20 t¥id, z toho 10 na prvnim stupni a 10 na druhém
stupni. Soucasti Skolniho vzd€lavaciho programu jsou i rizné projekty, kterych se skola
ucastni. S tématem mé prace napiiklad souvisi planovany projekt ,.Lysd predtim
a dnes“, kterého se budou dastnit Zaci devatych roéniku 2. stupné ZS B. Hrozného.

Projekt je planovéan na zafi 2013 a jeho cilem bude sledovat promény Lysé v minulych

stoletich az po soucasnost. Vyucujici déjepisu obou tiid je absolventkou Pedagogické

2 Z4kladni $kola Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem: Skolni vzd&lavaci program 9.ro¢niku — dé&jepis.

[online]. [cit. 2013-04-17]. Dostupné z:<http://www.zsbhrozneho.cz/svp.html >
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fakulty UK Praha, oboru Cesky jazyk - d&jepis. Vek vyucujici je 32 let. V hodiné
déjepisu zaci pouzivaji dvé ucebnice. Hlavni ucebnici, kterou pti hodinach pouzivaji, je
,»Dejepis 9 — Nejnovejsi déjiny* od autorky Veroniky Valkové, jiz vydalo pedagogické
nakladatelstvi SPN. Druhou ucebnici je tzv. ,,doplinkova ucebnice” s nazvem ,,Déjiny
20.stoleti* autorek H. Mandelové, E. Kunstové a 1. Pafizkové vydana nakladatelstvim

Dialog. Tato ucebnice slouzi pouze pro doplnéni informaci k probirané latce.
1.2.1. Historie Zakladni Skoly Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem

Myslenka na stavbu ZS Bediicha Hrozného vznikla jiz kolem roku 1922, a to
vdob&, kdy zalal platit zdkon omezujici podet 74k v jednotlivych téidach.
V almanachu Skoly Bedficha Hrozného se uvadi, ze prvni vefejnd rozprava o nové Skole
se konala v roce 1933 v lyském hotelu Kral a nasledné nékdy pocatkem zaii 1934 byly
ptedlozeny projekty na vystavbu Skoly, vypracované architektem FrantiSkem Cucem
z Lysé nad Labem a architektem Liskou z Hradce Kréalové. Bylo rozhodnuto, Ze se bude
stavét v lokalit¢ Na Pisku. Protoze zima 1935/36 byla pomérné mirnd, stavba
pokracovala a pted nejhor§im obdobim zimy 22. prosince 1935 byla hruba stavba jiz
zabezpecena. Prace pak pokracovaly na jafe roku 1936, kdy uz byla zastfeSend stavba
doplnéna okny, dveimi, posléze omitkou a pokraovalo se ve vnitinich tpravach.

Nakonec jen zbyvalo Skolu vybavit nabytkem a zafizenim.*

Skolni rok 1939/40 byl zahajen 1. zafi 1939. Nabozenské rozlozeni zakii
vypadalo nasledovné: 215 vyznavalo ndboZenstvi fimskokatolické, 25 zakt nadboZenstvi

Ceskoslovenské (husitské), 22 zakt se hléasilo k ndbozZenstvi ceskobratrskému

3 Zéakladni $kola Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem. Almanach ZS Bedficha Hrozného Lysa nad
Labemlonline].[cit.2013-04-17].
Dostupné z:< http://www.zsbhrozneho.cz/dok/almanach _ms.pdf >
* Zékladni $kola Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem: Almanach ZS Bedficha Hrozného Lysa nad
Labemlonline].[cit.2013-04-17].
Dostupné z:< http://www.zsbhrozneho.cz/dok/almanach_ms.pdf >
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evangelickému a 30 zakd bylo bez vyznani.> O Zidovskych Z4cich almanach

nepojednava.

Stejné jako vSechny Skoly, také Skola v Lysé nad Labem utrpéla v obdobi
2. svétové valky, a to pfedevSim upfednostnovanim vyuky némeckého jazyka,
vyucovaného nejprve v rozsahu 4, pozdé¢ji dokonce 7 hodin tydné. Ucitelé museli
zvladnout jazyk, a pokud se jim nepodafilo slozit zkousky, byli financné postiZzeni
a zkousky byli povinni opakovat, dokud neuspéli. Poté, co vSichni ucitelé prosli kurzy
némciny, byly zavedeny pravidelné meésicni okresni konference o vyucovani,
pochopitelné povinné a v néméing. Ceské déjiny ve vyuce jako by neexistovaly, d&jepis
byl podfizen némecké nacistické historiografii, kdy vSe muselo odpovidat tehdejSim
ideologickym vykladim. Nesmélo se hovofit o ni¢em, co bylo ryze ceské, nebo
dokonce cCeskoslovenské. Zemépis se soustiedoval piedevSim na vyuku

0 Velkonémecké 1isi, protektorat byl jen jeji nepatrnou soucasti.

Z byvalé méstanské skoly se stala diky zavadéni némeckého Skolského systému
jen Skola hlavni, avSak pokracovat na ni smélo pouze 35 % zakl obecné Skoly po 5.
ro¢niku, a to aZ po vykonané pfijimaci zkouSce. Ostatni Zaci museli dokoncit svou
Skolni povinnost jen na Skole obecné. Timto zplsobem se rozsitily Skoly obecné az
do 8. ro¢niku, ktery vSak pro nedostatek zakti v Lysé nad Labem otevien nebyl.
Na konci valky byla dokonce zavedena Sestistupniova klasifikacni Skala podle
némeckého vzoru. Ucitelé jako vefejni zaméstnanci museli prokazovat svij arijsky
puvod az do tfettho pokoleni. V almanachu se uvadi, ze jednou z nejcitlivéjSich
povinnosti pro ucitele Skoly byla nutnost zicastnit se zaseddni némeckého vale¢ného
soudu v Drazicich v roce 1944, kde na lavici obzalovanych sedélo 10 délniki a obcanti
z Kochanek za to, Ze poskytli pomoc dvéma ruskym zajatcim. Devét z nich bylo
odsouzeno nemilosrdné k trestu smrti, mezi nimi i t¢hotna Zena. Desaty, spravce
druzstva, jenZ pravdépodobné ze strachu selhal a vSe vyzradil gestapu, dostal jen 5 let
kaznice. Béhem valky byly Skoly v protektoratu casto zavirany uplné, nebo bylo

vyu€ovani organizovano omezen¢, vyucovat se muselo v nejriiznéjSich nahradnich

> Zakladni $kola Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem: Almanach ZS Bedficha Hrozného Lysa nad
Labemlonline]. [cit. 2013-04-17]. Dostupné z:< http://www.zsbhrozneho.cz/dok/almanach_ms.pdf >
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prostorach, popiipade se zakiim zadavaly jen domaéci tlohy. Pfi¢inou bylo opakujici se
ubytovani némeckého vojska ve Skolnich budovach. V Lysé nad Labem se tak stalo
celkem osmkrat, naposledy od 14. ledna 1945 aZ do konce valky. Casto nebylo mozné

vyucovat i z jinych pficin, naptiklad pro nedostatek paliva.
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1.2.2. Vymezeni dané lokality — Lysa nad Labem dnes a v minulych letech

Skola, kde vyzkum probihal, se nachazi v Lysé nad Labem. Lysa nad Labem je
mésto lezici ve StiedoCeském kraji a v soucasné dobé ma 8802 obyvatel.6 Priimérny
vék obyvatel tohoto mésta je 41 let.” Ve méstd se v soucasné dob& nachazi 3 zakladni
Skoly — Zékladni Skola Bedficha Hrozného, Zékladni Skola J. A. Komenského
a Zékladni Skola T. G. Masaryka. Déle se v Lysé nachazi i zakladni Skola umélecka
(Zakladni umélecka $kola F. A. Sporka) a jedna $kola specialni. V Lysé nad Labem
existuje také moZnost stfedoSkolského vzdélani, a to prostfednictvim Obchodni
akademie Lysa nad Labem a Stiedni $skoly odévniho a grafického designu v Lysé nad
Labem. Vzhledem k tomu, ze Lysa nad Labem lezi v Polabské nizin€, nachazeji se tu
dobré podminky pro ovocnafstvi a zelinafstvi. Lysa by se tedy dala oznacit jako mésto

agrarni.

Pro mlj vyzkum bylo dilezité, ze Lysd nad Labem je méstem s Zidovskou
tradici. Dle méstskych knih sahd historie zidovského osidleni ve mésté Lysd nad Labem
do 16. stoleti.® Zidé dolozeni v méstskych knihach byli predevsim ti, ktef pijcovali
tehdejsim obyvatelim - jednalo se tedy o vedeni dluhd. Od poloviny 16. stoleti se
v méstskych knihach objevuji zpravy o zZidovskych domech. V Lysé neexistovalo Zadné
ghetto a Zidovské obyvatelstvo Zilo v samotném centru mésta.” Autorka Blanka
Rozkosna uvadi, ze Zidovské osidleni v Lysé bylo nejpatrnéjsi v 17. stoleti. V té dobé
zde existovala i ndboZzenska obec pro okoli, doloZena byla modlitebna a hibitov. Udaje
o poctu zidovskych obyvatel ve mésté se nedochovaly, pouze piib&hy o jednotlivych

zidovskych obyvatelich.10 Dochovaly se také zpravy o tehdejSim vzhledu meésta.

6 Pocet obyvatel vobcich Ceské Republiky k1.1.2012. Cesky statisticky GFad. [online].

[cit.2013-04-07]

Dostupné z:<http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/t/00002BD91A/$File/13011203.pdf>
! Pocet obyvatel vobcich Ceské Republiky k1.1.2012. Cesky statisticky GFfad. [online].
[cit. 2013-04-07]

Dostupné z:<http://www.czso0.cz/csu/2012edicniplan.nsf/t/00002BD91A/$File/13011203.pdf>

8 Rozkosna, B. (2010) : Zidé v Lysé nad Labem, Milovicich a okoli. Praha, str. 9

% Rozkogna, B. (2010) : Zidé v Lysé nad Labem, Milovicich a okoli. Praha, str. 10

10 Rozkosna, B. (2010) : Zidé v Lysé nad Labem, Milovicich a okoli. Praha, str. 10
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Zidovna stavala v Masarykové ulici, diive zvané ,,Zidova ulice“.**  Autorka Blanka

Rozkos$na popisuje spory, ke kterym dochézelo mezi obyvateli Lysé nad Labem a jejich
zidovskymi spoluobCany. V Lysé nad Labem se totiz nachazela vinopalna, ktera
zpusobovala mnoho svard. Pred tficetiletou valkou mélo mésto Lysa svij vlastni vycep
a smélo vino vyrabét i prodavat. O toto pravo vsak bylo mésto pfipraveno hrabétem
Sporkem, ktery zadal vinny Senk a prodej tabaku Zidim. Sporkovo rozhodnuti
zpusobilo velké rozhoiceni v oCich méstanstva, které z toho divodu r. 1696 podalo
dokonce na splnéni slibu cisaie Ferdinanda II., Ze mezi sebou nesm&ji trpét jinovérce. ™
Rozko$na nadale popisuje situaci, ktera nastala poc¢atkem 18. stoleti. Objevily se snahy
zredukovat pocet zidovskych obyvatel na ¢eském uzemi, a proto bylo také provedeno
prvni s¢itani lidu. Roku 1733 je v Lysé dolozeno 5 zidovskych rodin. Pocatkem 40. let

18. stoleti se majitel panstvi Spork snazil patrné Zidy z mésta vypovédét.

Tyto tendence silily r. 1744 v souvislosti s vypovézenim Zidd z celych Cech.
Vypovédét Zidy z mésta se viak Sporkéim nepodatilo. Roku 1757 tu bydlely 4 zidovské
rodiny, ve druhé poloving 18. stoleti byl vSak pocet jiz zredukovan na 1 - 2 povolené
zidovské rodiny. Tento stav ptetrval az do prvni poloviny 19. stoleti. Kromé vinopalny
asni spojené vyroby a prodeje vina se Zidé také Zivili palenim kotalky a vyrobou
drasla.®* Od roku 1850 do konce druhé poloviny 19. stoleti pocet Zidi ve mésté
vzristal, poté opét klesal. Roku 1850 v Lysé bydlelo 11 Zidd, r. 1880 78 Zid, r. 1890
94 Zid, r. 1900 74 Zida, r. 1910 39 Zidd, r. 1930 jiz jen 24 Zida.

Velmi $patna situace pak nastala pro lyské Zidy po nastupu nacismu, kdy
dochazelo k cetnym perzekucim, které jim nejprve sté¢Zovaly podnikani a poté i ubiraly
na oblanskych pravech. 16. ledna 1943 byli pak vsichni zdejsi Zidé prevezeni
do Terezina a néktefi poté transportovani do Osvétimi.

Celkem 30 jich obdobi 2. Svétové valky nepiezilo.**

1 Rozkosna, B. (2010) : Zidé v Lysé nad Labem, Milovicich a okoli. Praha, str. 10
12 Rozkosna, B. (2010) : Zidé v Lysé nad Labem, Milovicich a okoli. Praha, str. 10
13 Rozkosna, B. (2010) : Zidé v Lysé nad Labem, Milovicich a okoli. Praha, str. 12
4 Rozkosna, B. (2010) : Zidé v Lysé nad Labem, Milovicich a okoli. Praha, str. 15
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Rozko$ndg udavd seznam Zidd transportovanych zLysé nad Labem
do koncentraénich tabort. Téméi vsichni skonéili v Osvétimi (28), pouze dva Zidé
zemieli v Terezing.™ TémsF vSichni byli transportovani v letech 1943 a 1944. O jejich

dal$im osudu jiz Rozkos$na nepojednava.

Ve své knize ,,Pribéhy, povésti a historie mésta Lysa nad Labem a okoli*,
v podkapitole ,,Jak se Zilo v Lysé za valky*, zminuje autorka Bozena Chmelova situaci,
ktera panovala v Lysé za Protektoratu Cechy a Morava. Upozoriiuje i na omezeni, ktera
se tykala zidovskych obyvatel mésta: ,, 15. cervna 1941 zacaly slavnosti v zamecké
zahradé, kde odpoledne Divadelni spolek Tyl pripravoval veselohru od L.
Stroupeznického Zvikovsky rarasek. Vecer pak ochotnici hrdli Pani mincmistrovou také
od Stroupeznického. Tato predstaveni byla samoziejmé Zidiim nepfipustna. “18 Autorka
se okrajoveé zmifuje 1 o osudu romské menSiny v Lysé nad Labem a uvadi, ze 9. zafi
1941 doslo k jejich pozatykani a naslednému dopraveni do karného tabora v Letech
u Pisku.'” Zatden byl také tehdejsi lysky starosta Vaclav Hradecky starsi, ktery byl
transportem odvezen do Osvétimi, kde také zemfel.®® Autorka dale popisuje nékolik
jednotlivych osudu lyskych obyvatel za 2. svétové valky. Zatéeni byli Vaclav Hradecky
mladsi — méstsky straznik, ktery zahynul v Mauthausenu. Nasledné bylo gestapem
zatCeno deset zaméstnancli Vichrovy tovarny na nabytek, vSichni také zemfeli
v Mauthausenu. V Mauthausenu skoncil také vratny Zelezni¢ni stanice v Lysé Josef

Slama, rovné&z tam zahynul.*®

Chmelova se ve svém dile vénuje 1 odboji v Lysé nad Labem, ktery dle jejich

slov probihal ve dvou etapach. Prvni obdobi zacalo vstupem nacistii do mésta a druha

1> Rozkosna, B. (2010): Zidé v Lysé nad Labem, Milovicich a okoli. Praha, str. 15

®Chmelova, B. (1999): Piib&hy, povésti a historie mésta Lysa nad Labem a okoli. Lysa nad Labem:
Alpy, str.146

YChmelova, B. (1999): Piib&hy, povésti a historie mésta Lysa nad Labem a okoli. Lysa nad Labem:
Alpy, str.146

8Chmelova, B. (1999): Piib&hy, povésti a historie mésta Lysa nad Labem a okoli. Lysa nad Labem:
Alpy, str.146

Chmelova, B. (1999): Piib&hy, povésti a historie mésta Lys4 nad Labem a okoli. Lys4 nad Labem: Alpy,
str.146
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faze odboje poté probéhla po atentatu na zastupujiciho fiSského protektora Reinharda
Heydricha. Odboj v Lysé mél n€kolik skupin a ve vSech zacalo roku 1943 zatykani.
Autorka tvrdi, Ze zde byla i organizace vojenska a sokolska, obé mély spojeni s Prahou
a s odbojovou skupinou Jindra“®  Mnozi obyvatel¢ Lysé nad Labem v dusledku
ginnosti a sabotaZe v odbojovych skupinach piisli o své Zivoty. Desitky lyskych Zida
zahynuly pii holocaustu. Zidé byli dle autorky 16. ledna 1943 pozatykani a poté

popraveni v Osvétimi.?!

Zidovskou mensinu v Lysé nad Labem si dnes mizeme ptipomenout Zidovskym
pomnikem, ktery se nachazi na uzemi byvalého zidovského hibitova v sidliStni ¢asti
Lysé nad Labem. K zalozeni hibitova doslo v roce 1898. Hibitov slouzil pro celé tizemi
7idovské nabozenské obce.?’ Soucasti zidovského hibitova byl i hrobnicky dim.
V 60. letech 20. stoleti doslo k pfevaznému zniceni zidovského hibitova. Nahrobky,
které na hibitove zistaly, byly odvezeny, stejné tak byly zniCeny i obvodové zdi
hibitova a torzo maérnice.”®> Hibitov byl nésledné¢ pfeménén na park a dnes jej
pfipomind uz jen prosty pomnik. Na pomniku stoji napis: ,,Na tomto misté staval

13

hrbitov, ktery se po vyvrazdeni Zidit nacisty stal opustenym mistem.” V Lysé se dfive
také nachazela Zidovska synagoga, ktera je vSak pfestavena a v soucasnosti uzivana jako

obytny diim.?*

2 Chmelova, B. (1999): Piibshy, povésti a historie mésta Lysdi nad Labem a okoli.
Lysa nad Labem: Alpy, str. 147

2L Chmelova, B. (1999): Piibshy, povésti a historie mésta Lysa nad Labem a okoli.

Lysa nad Labem: Alpy, str. 147

’Rozkosna, B. (2010) : Zidé v Lysé nad Labem, Milovicich a okoli. Praha, str 20

#7idovské pamatky Cech, Slezska a Moravy. [online]. [cit. 2013-03-27] Dostupné

z:<http://pamatky.kehilaprag.cz/hledani/lysa-nad-labem >

24 Synagogy v Cechach a na Moravé. [online]. [cit. 2013-03-27] Dostupné z:

<http://synagogy.euweb.cz/Ceska_Republika/nymburk/lysa_nad_labem.html >
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1.3. Metody

Pro zpracovani dat jsem si vybrala tyto metody: etnologicky dotaznik,
polostrukturovany rozhovor, nezGc€astnéné pozorovani v hodin€é, nezicastnéné
pozorovani pii besed¢ s pamétnici holocaustu, obsahovou analyzu ucebnic déjepisu

a komparativni metodu.

V etnologickém dotazniku jsem se pokusila zjistit, zda vibec Zaci dokazi
vysvétlit pojem holocaust a jaké asociace v souvislosti s timto pojmem zaky napadaji.
Zjistovala jsem, zda také znaji pojem $oa a zda si uvédomuji, ze je ekvivalentem pojmu
holocaust. Mym dal$im zajmem bylo v ramci etnologického dotazniku zjistit, kde se
Zaci s problematikou holocaustu setkavaji. Zajimalo mé, zda je pro né tato tematika
znamd predevSim ze Skolni vyuky, ¢i zda se sni setkaly v médiich, pfi Cetbé, pfii
sledovani filmu ¢i béhem rozhovoru srodinnym pfislusSnikem nebo kamaradem.
V dotazniku se dale vyskytovala baterie otazek, kterd méla za ukol zjistit, zda si zaci
na holocaust vytvofili n&aky ndzor ve smyslu moznosti opakovani genocidy,
jedinecnosti holocaustu a zda se domnivaji, Ze v dneSni dobé& existuje n¢jakd mensina,
kterd by mohla byt vohroZeni stejné tak, jako byli Zidé za 2. svétové valky.

J A

Nasledovala tfada otazek, ktera mély ovéfit, zda zaci dokazi s holocaustem spojit

lokalitu, ve které ziji. V této sad¢ otazek se zaci méli vyjadiit K zidovskym pamatkam

v Lysé nad Labem a uvést svilj nazor na vyskyt Zidti v Lysé za valky a po ni.

Pted rozddnim dotazniku jsem ve tfidach provedla instruktaz, pti které jsem zaky
upozornila na to, Ze na vyplnéni dotazniku maji dostatek ¢asu a Ze neexistuji zadné
»spravné® €i ,,chybné* odpovédi. Takto jsem ucinila na zéklad¢é prostudovani soucasné
literatury kvalitativniho vyzkumu autora J. Hendla. Zaci byli upozornéni na to, Ze
vypliiovani dotazniku je plné anonymni a Ze nemaji uvadét nic kromé svého veku,
pohlavi a nejvyssiho dosazeného vzdélani rodicd. Pfi instruktazi jsem Zaky zkracené
seznamila se svym vyzkumem a sdélila jim, Ze mym cilem je zjisti postoje a nazory

dnesni mladeze na holocaust.

Dotazniky byly ve tfidach pfijimany ochotné, odezva od Zakli smérem

Kk vyzkumu byla pozitivni.
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Dalsi metodou, kterou jsem ve svém vyzkumu pouzila, byly polostrukturované
rozhovory, které byly vedeny s vybranymi zaky bezprostiedné po besed¢ s pamétnici
holocaustu Doris Grosdanovicovou, ktera prozila 4 roky v koncentra¢nim tabote
Terezin. Pii polostrukturovanych rozhovorech bylo mym zajmem ovéfit, zda je tematika
holocaustu pro zaky 1épe pochopitelna prostiednictvim autentického vypravéni piimé
obéti. Dale jsem se pokusila zjistit, zda se postoje zakli po setkani tvari v tvar prezivsi
holocaustu a vyslechnuti jejiho osudu zménily a zda doslo k prohloubeni jejich znalosti
o této problematice. Polostrukturované rozhovory jsem vedla s osmi vybranymi zaky,
pfi¢emz rozhovory byly vedeny s kazdym zédkem zvlast’ a jeden rozhovor trval asi pal
hodiny. Osm zaki nebylo vybrano nahodné. Rozhodla jsem se provést
polostrukturované rozhovory s témi zaky, kteti pti besed¢ s pamétnici poloZili nejmensi
mnozstvi otazek. Mym zdjmem bylo zjistit, co bylo pfedmétem jejich neaktivity a zda
se jednalo o nezdjem o holocaust ¢i zda byl divodem jejich pasivity ostych

komunikovat s pamétnici holocaustu tvari v tvar.

Opét jsem postupovala v souladu se soucasnou literaturou, piedevSim autora
J. Hendla. Skala otdzek vtomto piipadé nebyla piedem uréena a pfizpasobovala se
individudlnimu rozhovoru s kazdym zakem. Se souhlasem zakid byly rozhovory

nahravany a poté piepsany do pisemné formy.

Metoda polostrukturovaného rozhovoru byla pouzita i v rdmci zjiStovani profilu
ucitelské osobnosti, ktera je pii vyuce o holocaustu dulezitym prvkem.
Pfti polostrukturovaném rozhovoru jsem zjiStovala vek ucitelky, studijni zaméieni
a praxi na pfedchozich Skolach. Zaroven mé zajimalo jeji osobni zhodnoceni hodiny
déjepisu, popis vykladovych metod a ndzory na oblibenost tematiky holocaustu u zakd.
Tyto udaje jsem potom mohla srovndvat s nezucastnénym pozorovanim v hodiné

d¢jepisu.

Jako dal$i metodu jsem zvolila metodu nezucastnéného pozorovani, které

probéhlo jednak v hodinach déjepisu a jednak pii besedé s pamétnici holocaustu.

-----
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zéznam toho, co Zaci délaji a fikaji. ®° Nezltastnéné pozorovani v hoding prob&hlo
10. bfezna 2013 pii probiraném tématu ,,ZloCiny proti lidskosti za 2. svétové valky®.
V ramci nezucastnéného pozorovani jsem zjistovala, do jaké miry se zéaci zajimaji
o dané téma a jak hodina dé&jepisu probihd — zda se jedna pouze o vykladovou hodinu,
¢i je doplnéna vizualnimi prostiedky (film, ukazky z dokumentd o holocaustu,
promitani fotografii na dané téma), pti jaké metod¢€ vyuky zaci projevuji nejvetsi zajem,
co je naopak nudi, o jaké aspekty holocaustu se zaci nejvice zajimaji. Pozorovala jsem
reakce zakli a zapisovala jejich odpovédi na otazky kladené ucitelem pii hodiné
déjepisu. Sama jsem vsak do hodiny nikterak nevstupovala. Ziskanymi materialy mi
poté¢ byly pisemné zdznamy z hodiny, zapisky k pozorovanym jevim, reflektivni
poznamky po vyucovani. V ramci nezicastnéného pozorovani jsem méla moZznost
seznamit se s ucitelskou osobnosti a poté porovnat jeji zprosttedkovani hodiny s jeji
vlastni deklaraci zptsobu vyuky, ktery jsem zjistovala v ramci polostrukturovaného

rozhovoru s ni.

Pfi nezucastnéném pozorovani v ramci besedy s pamétnici holocaustu jsem se
poté zajimala o reakce Z4kl na vyslechnuty osud piezivsi holocaustu, frekvenci a smér
jejich dotazli smérem k ni, a zda samotna pamétnice sdé€luje vSechna fakta, ¢i s ohledem
na citlivost tématu nékteré detaily vynechava. Zajimalo mé, zda zéci reaguji emotivné
a zda se dotazy lisi v pfipadé, ze je poklada divka ¢i chlapec. Beseda byla se souhlasem
zuCastnénych nahravana na diktafon a poté vyhodnocena. Reakce na vyslechnutou
besedu byly nasledné zjiStovany i pomoci polostrukturovanych rozhovorl, které

probihaly bezprosttedné po besed¢.

Jako dalSi metodu jsem pouzZila obsahovou analyzu, pomoci které¢ jsem
zkoumala obsah ucebnic pouzivanych pii vykladu dané tematiky. Zajimalo mé
pfedevsim, kolik stran se v ucebnici vénuje tématu holocaustu a zda toto téma neni
brano pouze okrajové na pozadi 2. svétové valky. Zkoumala jsem, jak je v ucebnicich
holocaust vykladan, zda ucebnice poukazuji i na moralni aspekty holocaustu, zda

uptednostiuji vyklad holocaustu ve svétovém méfitku ¢i se vice vénuje holocaustu

2 Hendl, J. (2005): Kvalitativni vyzkum. Praha: Portal s.r.o., str. 107. [online]. [cit. 2013-04-20]
Dostupné z: <http://moodle.fhs.cuni.cz/mod/folder/view.php?id=4444>

20



Ceskému aj. Mym z4jmem bylo prozkoumat i grafickou stranku ucebnic, tj. zda se
V ucebnicich vyskytuji ilustrativni ¢i autentické obrazy holocaustu, mapy s tzemim
koncentracnich tabort v Evropé aj. Dale jsem pomoci obsahové analyzy zjistovala, zda
se zaci v ucebnicich seznamuji s pojmem ,,Soa* a ,,antisemitismus* a jestli maji moznost
sezndmit se s koncentracnimi tabory v Evropé, jako byl Osvétim, Treblinka, Majdanek
¢i Terezin. VSechny tyto tdaje mi poté v zavéru slouzily pfi komparativni metod¢, kde

jsem srovnavala, nakolik se vé€domosti zakt shoduji s obsahem v uéebnicich.

Posledni z pouzitych metod byla metoda komparativni. Nejdiive jsem se s touto
metodou seznamila prosttednictvim dila ,,Uvod do studia d&jepisu od autora Miroslava
Hrocha. Pouzila jsem komparaci synchronni. Na zakladé ziskanych poznatkli jsem
nejdiive stanovila objekty komparace a ty nasledné komparovala. Kritéria komparace
byly v mém ptipad¢ jednak socio-profesni vychodiska rodin zaki, jednak vychodiska
genderova. Srovnavala jsem, zda se znalosti zaka liSily v pfipad¢, Ze se jednalo o zaky
s vysokoskolsky ¢i stfedoskolsky vzde€lanymi rodi¢i nebo rodi¢i se zakladnim
vzdélanim. Déle bylo v mém zajmu porovnat, jak se odpovédi liSily v ptipadé, Ze se
jednalo o divku nebo chlapce. Poté jsem srovndvala védomosti, které zaci maji
0 holocaustu, s obsahem ucebnic. Také jsem se pokusila porovnat, jak na zaky pusobi
vyuka o dané tématice v ramci hodiny déjepisu a zda se jejich chovani lisi v pfipadé
vyuky ,,netradi¢ni® pii besedé s pamétnici holocaustu. Jako posledni mé zajimalo, zda
se zaci, ktefi bezpochyby neznaji soudobé reflexe autort tematiky holocaustu,
shoduji alespont s nékterym z nich na n¢jakém aspektu holocaustu (moznost opakovani,

jedine¢nost, nebezpe¢i moderny atd.).
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2. Vymezeni pojmi, reflexe holocaustu vyznamnych autora

dnesSni doby

2.1. Vymezeni pojmi

HOLOCAUST

Pojem holocaust ozna¢uje vyhlazovani Zidii i pfisluinikd jinych narodé nebo
narodnosti nacisty, které probihalo v obdobi 2. Svétové valky, tj. v letech
1939 — 1945. Samotny pojem potom znamend ,,uplna zkaza, zniCeni“.?’® B&hem
holocaustu zemfelo 6 000 000 Zidovskych obé&ti®’, nepocitaje obsti dalsich. Holocaust se

da povazovat za jednu z nejvétSich katastrof v lidskych déjinach.
SOA

Soa je vyraz hebrejského pivodu a znamend ,znideni, zdhuba, zmar“.?® Toto
oznadeni pro holocaust pouzivaji predeviim Zidé a pred vyrazem ,holocaust ho
preferuji. Na vyraz holocaust samotni Zidé nahlizi kriticky, a to kvili jeho ptivodu.

b[19

Slovo totiz piivodné miize znamenat ,,zapalna ob&t* Bohu. JelikoZ vyvrazdovani Zida

nebylo zadnou ndbozenskou obéti, ale obycejnou vrazdou, upfednostnuji Zidé tento

;29
vyraz®.

% Kolektiv autorii pod vedenim Véry Petrackové a Jifiho Krause (1995): Akademicky slovnik cizich slov.
Praha: Academia, str. 294

27 Historikové, ktefi se danou problematikou zabyvali, uvadi ¢isla v rozmezi 5,1 miliond: Hilberg, Raul. (1961): The
Destruction of the European Jews aZ 6,2 miliont: Benz,Wolfgang. (1996): Dimension des Volkermords. Die
Zahl der jiidischen Opfer des Nationalsozialismus.

28 Kérny, M. Perzekuce a vyhlazeni Zidi za 2. svétové valky (1997): Praha: Zidovské muzeum v Praze,
str. 55

2 Téma  Anna Frankova:  Holocaust/Soa.  [online]. [cit.  2013-04-20]  Dostupné

z:<http://www.annefrankguide.net/cs-cz/bronnenbank.asp?0id=2813 >
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ANTISEMITISMUS

Pod pojmem ,,antisemitismus® rozumime nabozenskou, narodnostni a rasovou

nesnasenlivost projevujici se nenavisti vaci Zidim. 30

Jeden ze soucasnych autord Elyakim Rubinstein, ktery je zaroven soudcem
nejvyssiho soudu v Izraeli, se o antisemitismu vyjadril takto: ,, Antisemitismus je jednim
Z nejstarsich pocitit nenavisti. Je zminén jiz v Bibli v knize Ester, kde Hauman mluvi
0 jakési roztrouseném a rozptyleném lidu. 1 kdyz si nékteri mysli, Ze miize byt zcela
vykorenén, boj proti jeho legitimité by mél pokracovat, miceni by se nemélo pripustit.
Vudci osobnosti a spisovatelé by méli podat pomocnou ruku. My v Izraeli pokracujeme
ve sledovani, ticastnime se zdpasu a zesilujeme ho tim, Ze povzbuzujeme Zidy

31 Rubinstein

shromazdujici se vnaSi zemi jako uskutecnéni sionistické vize.
upozornuje na nebezpeci antisemitismu a dodava, ze existoval odedavna a je proti nému

stale tieba bojovat.

%0 Kolektiv autorii pod vedenim Véry Petrackové a Jitiho Krause (1995): Akademicky slovnik cizich slov.
Praha: Academia, str. 60

31 Bilkova — Vytla¢il. (1992): Antisemitismus v posttotalitni Evropé . Praha: Nakladatelstvi Franze Kafky,
str. 18
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2.2. Reflexe vlivnych autorii

V nasledujici ¢asti vymezim soucasné reflexe holocaustu dnesni doby. Zacdinam
vymezenim dvou vlivnych autord Hannah Arendtové a Karla Jasperse, ktefi byli jedni
Z prvnich autor, jez se vénovali tématice holocaustu. Jejich nahled na holocaust je
spiSe filosoficky neZz historicky. Pro zminované autory W.Benze, R.Wistricha,
Z.Baumana a J.Bauera jsem se rozhodla pifedevs§im proto, ze kazdy z autorti vysvétluje
holocaust z jiného aspektu. Wolfgang Benz je némecky historik, ktery ve svém dile
,»The Holocaust: A German Historian Examines the Genocide “ popisuje holocaust jako
administrativni zalezitost, kdy ve vécech vrazdéni Zidd hral nejdalezitéjsi roli stat
a jeho predstavitelé. Robert Wistrich ve svém dile ,,Hitler a holocaust®, jak uz nazev
napovida, vénuje podstatnou ¢ast své uvahy o holocaustu Adolfu Hitlerovi, bez kterého
by dle autora holocaust nebyl mozny. Autora Zygmunda Baumana jsem si vybrala
proto, Ze mé na ném zaujal jeho striktni nazor na holocaust ve spojeni s modernitou.
Podle autora méla az moderni doba dostate¢né moderni prostfedky k masovému
vrazdéni. Autor Jehuda Bauer ve svém dile ,,Uvahy o holocaustu poté srovnava
holocaust s jinymi genocidami a poukazuje piedev§sim na jeho jedine¢nost. Jelikoz se
zaci s tematikou holocaustu mohou seznamovat i prostfednictvim sledovani filmu ¢i pii
navstéveé muzei, rozhodla jsem se zminit i ¢ast dila Omera Bartova, ve kterém popisuje,
jak problematické muiize byt zprostiedkovat odkaz holocaustu pravé pomoci filmu ¢i

vystavovanim artefaktli v muzeich.

ProtoZze jsem chtéla reflektovat 1 Ceské autory zabyvajici se tématikou
holocaustu, rozhodla jsem se pojednat o dilech autorti Ericha Kulky a Miroslava

Karného.
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2.2.1. Hannah Arendtova: Eichmann v Jeruzalémé

Hned na tvod je tieba podotknout, ze dilo Hanny Arendtové — , Eichman
Vv Jeruzalémé* je povazovano za kontroverzni, a to z n¢kolika divodu. Autorka popisuje
soudni proces s nacistickym zlo¢incem Adolfem Eichmanen, ktery se konal v srpnu
roku 1961 v Jeruzalémé. Ve svém dile autorka povazuje jiz samotné misto a soudce za
,diskutabilni* — podle Arendtové muze dojit k oslabeni spravedlnosti, pokud se ptipad
projednava pted soudem vitézi. Kromé popisu soudniho procesu s Adolfem
Eichmanem Arendtova paralelné popisuje samotny zivot Adolfa Eichmana, od poc¢atku
jeho kariéry az do jeho participace na kone¢ném feSeni. K piekvapeni vSech pak vyvraci
postavu Eichmana jako nebezpecného a chladnokrevného vraha a tvrdi, ze Eichmana
k odsouzenihodnému jednani vedli okolnosti, poslouchani rozkazli a Ze Eichman
samotny si ve svém svédomi neuvédomoval, ze kond zlo. ,Zlo* je dalSim
Z kontroverznich témat autorc¢ina dila, predevsim jeji pojeti ,,banality zla®“. Arendtova se
vrahy ¢i chladnokrevné smyslejici stvury, jde o normalniho ¢lovéka, ktery vak postrada
schopnost vcitit se do dané situace z pohledu druhé osoby. Dalsi z kontroverznich
otazek, které Arendtova ve svém dile rozebira, je, pro¢ Zidé neudinili nic, co by
zabranilo jejich osudu. Pro¢ §li pasivné a bez jakéhokoli projevu odporu na smrt.
., Vsude, kde byly Zidovské komunity, Zili i uzndvani Zidovsti preddci a ti, témer bez
vyjimky, spolupracovali tim ¢i onim zpusobem, z toho ¢i onoho duvodu s nacisty. «32
Arendtova posléze poukazuje, ze zidovsky narod nemél zadnou organizaci, nevlastnil
zbran¢ ani armadu. Zduraznuje vsak i problém kolaborace. Co se tyce organizovanosti
zidovského naroda, Arendtova tvrdi, Zze kdyby nebyl zidovsky narod vibec
organizovan, nedosahl by pocet obéti takovych rozmérti — vladl by chaos a nedoslo by
K amrti miliont Zida. V neposledni fadé¢ se autorka zabyva tzv.,Judenrate® —
7idovskymi radami, které dle Arendtové nesly velky podil na spolupraci Zidi s nacisty.

Nejen v tomto aspektu je dilo Arendtové velmi kontroverzni — vzbuzuje rizné nazory a

%2 Arendt, H. (1995 ): Eichman v Jeruzalémé — zprava o banalité zla. Praha: Mladé fronta, str.
168
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nékoho muze i pobufovat. Arendtova je Casto kritizovana kvili udajnému piekrucovani
a zamlCovani faktli. Autorka rovnéz nastifiuje otdzku viny, a to piimo v piipadé
souzen¢ho Eichmana. Pti popisu soudniho procesu se dozvidame, ze Eichman svou vinu
ve smyslu obhajoby poptel. Tvrdil, Z¢ osobné nikdy Zadného Zida nezabil, $patné
svédomi mél pouze pii vyvrazdovani némeckych Zid, co se tyka Zidti vychodnich,
svédomi m¢l Cisté, pti jejich zabijenim nemél zadné dilema. ,, 4 ve véci svého svédomi si
docela presné vzpominal, Ze vycitky by v ném vyvolalo jedno jediné: kdyby neplnil to, co
mu bylo prikazano a co se snazil konat s neunavnou horlivoSti a nejvetsi péci —

Ly K v O v L oud ({33
transportovat na smrt miliony muzii, Zen a deti.

Eichman je dle Arendtové piikladem nového zlocince, ktery si neuvédomuje, ze
kona zlo. Nejen kvuli této kontroverzni otdzce byva Arendtova kritizovana. Historici
a sociologové cCasto kritizuji i jeji obvinéni Zida a tvrdi, Ze ve svém dile zamlcela

podstatna fakta.
2.2.2. Karl Jaspers — Otazka viny: Prispévek k némecké otazce

Ve svém dile ,Otazka viny“ se Karl Jaspers zabyva otazkou viny
a odpovédnosti. Nad témito dvéma fenomény se zamysli z hlediska obecného, uvadi je
v8ak na piikladu némeckého naroda a zlocinli spachanych za 2. svétové valky. Autor
uvadi Ctyfi druhy viny — vinu krimindlni, vinu politickou, vinou mordlni a vinu
metafyzickou. Kriminalni vina, jiz autor vidi v objektivné prokazatelnych ¢inech, které
poruduji jednoznaéné zakony,** se vztahuje k ¢intim, které porusuji statem stanovené
zakony. Vina politicka se podle autora vztahuje k ¢intim statnikd a k statni pfislusnosti.
Vina moralni dle autora znamena, Ze za Ciny, kterych se dopousti jednotlivec, je
jednotlivec také moralné odpoveédny. Jedinec je odpovédny za vSechny Ciny 1 ty
politické a vojenské, které vykonava. Posledni vinou je vina metafyzicka. Jelikoz
existuje solidarita mezi lidmi, je kazdy spolu zodpov&€dny za rizné bezpravi
a predevsim zloCiny na svété, zvlasté pokud se d€ji sjeho védomim. Tyto viny jsou

poté ukazany na praktickém piikladu nacistického Némecka. V Kkapitole ,,Diferenciace

%3 Arendt, H. (1995 ): Eichman v Jeruzalémé — zprava o banalité zla. Praha: Mlada fronta, str. 34

% Jaspers, K. (2006): Otazka viny — piispévek k némecké otazce. Praha: Academia, str. 25
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némecké viny* Jaspers poukazuje na to, ze na rozdil od 1. svétové valky, kde se
nemusely feSit viny spachané jednou stranou, vina na stran¢ Némecka i s jeho
nacistickymi zlo¢iny je zfejma. V nasledujicich kapitolach ukazuje konkrétni ptiklady
viny politické, moralni a metafyzické. Nacistické zloCiny byly pachany jménem celého
naroda. Dle autora existuje kolektivni vina jako politicka vina statnich ptisluSniku,
neexistuje vSak ve smyslu viny moralni a metafyzické nebo viny kriminalni. ,,Politicky
Jjednd v modernim staté kazdy. Prinejmensim tim, Ze odevida sviyj hlas ve volbdch, nebo
Ze se volebniho aktu nezucastni. Smysl politické odpovédnosti nedovoluje nikomu, aby
se ji vyhnul. “*® Déle autor hovofi o ving moralni. P¥i otizce moralni viny neni jedinec
souzen pied soudem, nybrz pted svym svédomim. Moralni vinu maji ti, kdo véde€li nebo
mohli védét, a prece tak konali. Existuje nékolik typa takovéto viny. Jako ,.zivot
V masce® oznacuje autor 1zivé prohlasovani loajality vici hrozicim instancim (gestapo),
hitlerovsky pozdrav aj. Tento zpusob zivota byl nevyhnutelny pro vSechny, ktefi chtéli
zUstat nazivu, nese S sebou vSak moralni vinu. Dal$i z principi viny je ,,falesné
svédomi*, které autor vysvétluje tim, ze mnozi, pfedev§im mladi lidé Zili v dojmu, ze
Ziji v idealnim svéteé. Potom nasleduje procitnuti a kazdy, kdo takto procita, si sdm sobé
klade otazku, zda vina je zplisobena nejasnosti ¢i v tom, ze pied skutecnosti zaviral oci.
Dalsim typem je ,Castené schvalovani nacionalniho socialismu, polovicatost
a ptileZitostné vnitini pfipodobnéni a ptizpisobeni. Pokud se jednotlivec utéSoval tim,
Ze ,,je na tom piece i néco dobrého®, pak je vina jasna. ,, Prizndvam li, Ze princip je zIy,
pak je viechno Spatné a zdanlivé dobré disledky nejsou samy tim, ¢im se zdaji byt. “*°
Autor dale popisuje, Ze mnoho lidi se oddavalo ,,pohodInému sebeklamu® — lidé si
pohodIné ftikali, Ze jednoho dne dojde ke zméng, nyni vSak musi spolupracovat
s nacistickym Némeckem, aby zevniti obratili véc k dobrému. Dale Jaspers poukazujes
to, ze je rozdil mezi aktivnimi a pasivnimi. Lidé politicky ¢inni a uskutecnujici politiku
strany, jeji vedouci i propagandisté, jsou vinni. Vina téch, co zlstali pasivni, je jind —
omlouva je bezmocnost. I v bezmocnosti vSak vétSinou byl prostor pro aktivitu, kterd by
sice byla nebezpecna, ale pii opatrnosti mohla byt i¢innd. Pokud jednotlivec promeskal

mozZnost pro tuto aktivitu, bude se muset smifit s tim, Ze je vinen. Posledni typ moralni

% Jaspers, K. (2006): Otazka viny — piispévek k némecké otazce. Praha: Academia, str. 65

% Jaspers, K. (2006): Otazka viny — piispévek k némecké otazce. Praha: Academia, str. 71
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viny je vina, ktera spociva v tom, Ze jsme se zevné piizpusobili. Tato vina je spole¢na

mnoha Némcum.

Jako dalsi typ viny autor popisuje vinu metafyzickou. Vina metafyzicka je podle
Jasperse ,,nedostatek absolutni solidarity s clovekem jako clovekem®’. Tato solidarita
je nutnd i tam, kde uz moralni smysluplny pozadavek konci. Pokud se tato solidarita
porusi, pak jednotlivec piihlizi tomu, ze dochazi k bezpravi ¢i zlo¢inu. Pokud k tomuto
dochazi a jednotlivec je nazivu, zatimco druhy je vrazdén, pak si jednotlivec uvédomuje
,lo, Ze jeste Ziji, je moje vina“®®. Autor nadale zminuje velmi duleZity aspekt v otazce
viny, a to dusledky viny. Jelikoz vSichni Némci se podileji na politické odpovédnosti
(viz vyse), naprava musi také probihat spole¢né. Ne kazdy Némec, ba naopak jen mala
mensina musi byt potrestdna za zlo¢iny. Soudnimi procesy pak budou povéfeny soudy
vitézl nebo jimi ztizené némecké instance. Kazdy Némec ma diivod sdm sebe zkoumat
Z Ghlu svého moralniho nahledu. Instanci poté bude svédomi. Snad kazdy Némec, ktery

chape, o¢ bézi, proménuje v metafyzickych zkuSenostech takového zla své védomi byti

| byti sama sebe.
2.2.3. Wolfgang Benz

Benz analyzuje mnoho problému a udalosti, kvili kterym doslo k holocaustu.
Radi sem organizaci ghett a jejich spravu zidovskymi radami, konferenci ve Wannsee v
lednu 1942, vytvofeni "efektivniho" systému zabijeni Zid@, pronasledovani Cikand
amasové plenéni zidovského majetku. Ve své knize se nesoustiedi na kofeny
antisemitismu ¢i roli Adolfa Hitlera v masovém vyvrazdovani jako napiiklad autor
Robert Wistrich, jeho hlavnim cilem je pfiblizit genocidu jako ,,administrativni
zalezitost™. Popisuje cestu ,,0od prondsledovani k vrazdé“a ukazuje, Ze nejhriznéjsi
aspekty holocaustu spocivaji ve zdanlivé vSednich detailech, které byly dilem
byrokracie. Benz podrobné popisuje konferenci ve Wansee, na které se rozhodlo
aosudu Zid, a podotyka, Ze nacisté byli vzdélani lidé a nepouzivali terminy jako je
»zabijeni, ,plynovani® ¢i ,stiileni. Misto toho se tato stitem podporovand vrazda

nazvala ,koneénym fesenim®. Popisuje, s jakou lehkosti bylo o osudu Zidt rozhodnuto

% Jaspers, K. (2006): Otazka viny — piispévek k némecké otazce. Praha: Academia, str. 77

%8 Jaspers, K. (2006): Otazka viny — piispévek k némecké otazce. Praha: Academia, str. 77
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— po konferenci se skupina statnich ptredstaviteld vypravila na snidani a Hitler
s Eichmanem si dali konak. V nasledujicich kapitolach autor uvadi, jakym zptisobem se
provadél pirechod od masovych poprav k plynovym komoram. Masové popravy byly
pracné a nakladné, nehled¢ na stres, kterym si museli projit stielci pfi vrazdéni obéti,
zejména déti. Odpovédné osoby tedy brzy piisly s mnohem efektivnéjsi, levnéjsi
a snesitelné&jsi (z pohledu stielce) metodou - plynovymi komorami. I na tomto piikladu
Benz ukazuje, jak se vrazda a rozhodnuti o tom, ,,kdy* a ,,jak* vrazdit zidovsky nérod,

0 fazich holocaustu, kdy autor pfesné popisuje proces, jak od postupného stigmatizovani

Zidt doslo az k jejich masovému vyvrazd'ovani.
2.2.4. Zygmund Bauman

Dle Zygmunda Baumana byl holocaust velkou lidskou tragédii. Zaroven také
ponaucenim, které neni radno zapominat &i piekrucovat’®. Dle Baumana byl holocaust
pfedev§im kategoridlni vrazdou (muzi, Zeny a déti jsou vyhlazovéni proto, ze byli
zatazeni do kategorie tvort urenych k likvidaci)**. Kategorialni vrazdy &ini ze vech
téchto ptipad skuteCnost, Ze osud obéti zpecetilo uz jejich samotné zafazeni
do kategorie, jejich odsouzeni provedli vrahové jednostranné. Asi nejdilezitéj$im
motivem Baumanovy knihy ,,Modernita a holocaust* je vSak holocaust ve vztahu
k modernité. Modernita je Gstfednim motivem podminek vzniku holocaustu. Modernita,
ktera je zndma diky své racionalité¢ a efektivnosti, dle Baumana umoznila nacistim
naplanovat a zrealizovat vizi ,,lepSiho* svéta. ,,....obéti nebyly zabijeny proto, aby se
obsadilo a kolonizovalo tizemi, na kterém Zily. Casto byly zabijeny tupym
a mechanickym zpiisobem. Byly zabijeny, protoZe z toho ¢i onoho ditvodu nezapadaly do
schématu dokonalé spolecnosti. Toto zabijeni nebylo dilem zkazy, nybrz tvorby. Byly
likvidovany, aby se mohl ustavit objeKtivné lepsi — efektivnéjsi, moradlnéjsi, krasnéjsi —

lidsky sveét.““* Pouze v moderni dobg, diky jejim technickym vymoZenostem a $kale

% Benz, W. (1999): The Holocaust: A German Historian Examines the Genocide. New York: Columbia
University Press

* Bauman, Z. (2010): Modernita a holocaust. Praha:Sociologické nakladatelstvi, str. 17

*! Bauman, Z. (2010): Modernita a holocaust. Praha:Sociologické nakladatelstvi, str. 18

*2 Bauman, Z. (2010): Modernita a holocaust. Praha:Sociologické nakladatelstvi, str. 144
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komunikac¢nich prostfedktt mohlo dle Baumana dojit k takové katastrofé, jakou byl

holocaust.
2.2.5. Robert Wistrich

V Dile Roberta Wistricha je holocaust neodmysliteln¢ spojen s postavou Hitlera,
bez kterého je podle Wistricha holocaust nemyslitelny. V samotném tvodu svého dila si
autor sam sobé& poklada otdzku ,,Pro¢? Wistrich si poklada otazku pro¢ byli Zidé
likvidovani 1 pfesto, Ze jejich pracovni sily mohly byt Némecku prospésné v dobé, kdy
fi$e méla nedostatek pracovnich sil. Dostatené kvalifikovani Zidé mohli byt dle autora
vhodnou silou Wehrmachtu, ktery potieboval kazdou vojenskou pomoc®®. Pro¢ byli
7idé likvidovani, i kdyZ se ukézali jako upln& bezmocny nepfitel?** Autor zdiraziuje
Hitlerovu genocidni rasistickou teorii, podle které zavisela spasa Némct a arijské
kultury na ,kone¢ném feseni zidovské otazky.“ Pokud by Zidé nebyli znieni, nemohl
by v Evropé nastat zadny mir. M¢lo dojit ke spojeni Evropy pod germanskym vedenim
tak, aby Némecko mohl splnit své poslani a expanzi na vychod vytvofit pro svlij narod
Zivotni prostor.*® Na uskutenéni holokaustu bylo viak dle autora vic, neZ pouhd

apokalypticka teorie antisemitismu®®

. Autor zdlraznuje podil moderni techniky
a vysoce organizované byrokracie, jez se fadi mezi pti¢iny holocaustu. V neposledni
fad¢ by vSak uskutecnitelnost holocaustu podle autora nebyla mozna bez hlavniho
iniciatora — Adolfa Hitlera. Wistrich ve své knize bere na védomi ,,modernost” a jeji
pojeti odvozené od autori jako napf. Zy Baumana, pfi¢inu holocaustu vSak nevidi

pfedevSim v ni.

Uskutecnitelnost masové vrazdy byla dle autora mozna diky rafinovanym
technologiim a otfesnym metodam Einsatzgruppen. V neposledni fadé autor klade dtiraz

na lhostejnost, kterou projevily jak zapadni staty, tak kiest'anska cirkev a Vatikan.

* Wistrich, R. (2002): Hitler a holokaust. Bratislava: Slovart, spol. s. . 0., str. 12
* Wistrich, R. (2002): Hitler a holokaust. Bratislava: Slovart, spol. s. . 0., str. 12
*® Wistrich, R. (2002): Hitler a holokaust. Bratislava: Slovart, spol. s. r. 0., str. 13
“® Wistrich, R. (2002): Hitler a holokaust. Bratislava: Slovart, spol. s. r. 0., str. 13
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2.2.6. Jehuda Bauer

Dilo Jehudy Bauera ,,Uvahy o holocaustu® je v jistém smysli vyjimeéné, jelikoz
autor se nevénuje rozboru konkrétnich historickych udélosti, spiSe se zaméiuje
na problémy vysvétlitelnosti holocaustu, rozebird reakce obéti na holocaust, vénuje se
popisu hlavnich znakl pachatelti aj. Jiz v Gvodni kapitole upozoriiuje na dulezitou
otazku, jiz je objektivita autora. Bauer upozornuje, ze pii zkoumani jisté skute¢nosti si
musime byt védomi naSich chyb a nasSich subjektivnich pfistupii, abychom danou situaci
mohli spravné popsat. V Gvodnich kapitolach autor také vymezuje jednu
z nejdulezitéjsich otazek svého dila — Zda je holocaust vysvétlitelny, ¢i nevysvétlitelny.
Proti nazort autord, ktefi tvrdi, Ze holocaust je nevysvétlitelny, se autor tvrdé odrazuje.
Kritizuje naptiklad stanovisko Elicho Wiesela a tvrdi, Ze i kdyz jsou s autorem dobii
pratelé, jeho nazor na nevysvétlitelnost holocaustu neuznava.*” Wiesel si dle Bauera
protife¢i kdyz tvrdi, Ze brutalitu nacisti a utrpeni obé&ti nebudeme nikdy moci pochopit
a porozumét jim, ale zaroven déla vSe, co je v jeho silach, aby piedal lidem zkuSenost
a ptimél je, aby ji porozuméli. Bauer s nevysvétlitelnosti holocaustu nesouhlasi. Podle
n¢j k holocaustu vedly vysvétlitelné udélosti, které se v Némecku vyskytovaly jiz od
19. stoleti. Autor dale srovnava holocaust s jinymi genocidami a poukazuje na jeho
jedinecnost. ,, Otazka, zda holocaust obsahuje prvky, které se v Zadné jiné genocide
neobjevily, je nesmirné diilezita, pokud chceme zjistit néco vice o socialni patologii jako

“ %8 Dle Bauera se Holocaust od ostatnich genocid 1i$i predevSim tim, Ze za

takove.
vyvrazd'ovanim obéti nelze hledat Zadné pragmatické opodstatnéni. Jiné genocidy se
tedy od holocaustu li§i pfedev§im tim, Ze jim piedchdzel jisty pragmaticky motiv
(napfiklad politicky, boj o plidu atd.). Holocaust vSak nemél zadné pragmatické
zdivodnéni. Ideologie nacistického Némecka byly pouze abstraktniho razu
a nemély zadné logické opodstatnéni.

Autor také kritizuje teorii o ,,nevysvétlitelnosti holocaustu. Podle n¢j totiz existovaly
vysvétlitelné jevy, které se v Némecku vyskytovaly uz od 19. stoleti. Autor ma na mysli

intelektualni nacistickou elitu, ktera vysla na povrch po 1. svétové valce. Vytvaii pro

tyto elity novy pojem ,lumpenintelektudlové®. Tyto elity chtély vytvofit novy,

" Bauer, J. (2009): Uvahy o holocaustu. Praha: Academia, str. 31
“8 Bauer, J. (2009): Uvahy o holocaustu. Praha: Academia, str. 53
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,,OCISteény*“ sveét a navratit Némecku reputaci po prohrané 1. svétové valce. Zde autor

nachazi zakladnu pro pozd¢jsi holocaust - vyvrazd'ovani Zidu.

2.2.7. Omer Bartov: Chambers of Horror: The Reordering of Muders Past

Z dila Omera Bartova ,,Murder in our Midst“ jsem se rozhodla reflektovat
kapitolu 8, kterd pojednava o souCasnych svétovych reprezentaci holocaustu. Touto
kapitolou jsem se rozhodla zabyvat proto, Ze souc¢asti mého vyzkumu je zjistit, jakymi
zpusoby se zaci dozvidaji o holocaustu. Bartov se ve své studii zaméfuje na muzea, ve
kterych je reprezentovan holocaust a také na filmy, jez se zabyvaji tématem holocaustu.
Autor poukazuje na problematiku interpretace holocaustu a upozoriuje na to, ze valecna
muzea ¢i muzea holocaustu leckdy mohou vyvolat v jejich navstévnich touhy po nasili,
namisto toho, aby od nésili odrazovala. Autor vidi problém naptiklad v ,estetizaci*
valky a glorifikaci vojenského boje. Vystavovanim nazehlenych, Cerstvé vyzehlenych
uniforem vojakul je docileno obdivovani autorit, touha chlapce si uniformu obléci atd.
Autor upozoriiuje na nebezpeci ,,anti-valecnych muzeji“ a dodava, ze ackoli autofi
vystavy méli s vystavovanim vale¢nych exemplaiti skute¢né dobré tumysly- odradit
vetejnost od nasili a upozornit na nebezpecnost valky, dosahli pravého opaku. Muzea
totiz velmi Casto reprezentuji ,,nastroje* (zbrané, techniku aj) a neupozoriuji na zniceni,
které tyto nastroje zpisobily. “ Natogit wanti-valecny* film je dle autora stejné tak
obtizné, jako zobrazovani valky a holocaustu v muzeich. Autor upozoriuje na paradox,
ktery se v anti-valeénych filmech &asto vyskytuje. Cim vice se totiz ve filmu vyskytuji
zab&ry zbitvy (pro divaka Casto vzruSujici), tim méné jsou filmy efektivni pfi

P . 050
vzbuzovani anti-valeénych postojil

. Dle autora jsou pfi vzbuzovani takovych postoji
efektivni jen ty filmy, které prezentuji valku prostfednictvim nevinného civilisty
a zvlasteé se soustiedi se na zobrazovani osudu déti — osob nejnevinngjsich. Pouze takto

natoc¢ené filmy mohou v divacich vzbudit pocity nesouhlasu s valkou.

* Bartov, O. (1996). Murder in our Midst. New York: Oxford University press, str. 155

* Bartov, O. (1996). Murder in our Midst. New York: Oxford University press, str. 157

32



2.2.8. Erich Kulka: Soudcové, zalobci, obhajci

U autora Ericha je vhodné nastinit obdobi, ve kterém byla kniha napsana. Dilo
Ericha Kulky bylo cenzurovano komunistickou stranou Ceskoslovenska, a tak mu
nékdy byva vytykano, ze nezdiraziiuje roli SSSR za druhé svétové valky.
Nicméné Erich Kulka ucinil pokus o fetézové vymezeni historickych udalosti a jeho
dilo je nepochybné piinosem piedevsim v otazce Ceského piispévku k holocaustu.
Svédectvi Ericha Kulky je vyjimeéné, nebot’ tento ¢esko-izraelsky spisovatel sam prosel
nékolika koncentra¢nimi tabory. Jeho dilo ,,Soudcové, Zalobci, obhajci® pojednava
0 frankfurtském procesu a zaroven nastiiiuje cestu od euthanasie k plynovym komoram.
Na zacatku svého dila se podrobné vénuje popisu akce ,, T4%, pfi které méli byt usmrceni
vSichni nevyléciteln€ nemocni a télesné ¢i dusevné postizeni Némci. ,,Nenavist proti
nevylécitelné chorym byla vstépovana i détem. Ve Skolni ucebnici v kapitole ,,Nemecky
ndrod musi ziistat dédicné a rasové zdravy“ byl uveden piiklad: ,, Rise vyddva rocné na
1250 000 chorych 1 miliardu 200 000 marek. Kolik pripada na jednoho? Srovnej se

“*I Tato kategorie némeckych ob&anti byla prezentovana narodu jako

mzdou svého otce.
nositel ,,bezcenného Zivota“.>> Autor popisuje postupné rozsifovani akce T4 a néasledné
postoje cirkevnich kruhi, které proti akci vystupovaly. V roce 1941 Hitler akci oficialné
zastavil, ,,usmrcovani z milosti“ vSak v tstavech tiSe probihalo déale. Kulka popisuje
postupné roz§ifovani statem organizovaného vrazdéni a podotyka, ze k nému nemuselo
dochazet, nebyt 1ékait, ktefi se akce ochotné zucastiovali. Byly vytvofeny specidlni
komise lékatti, které o rozsudku smrti rozhodovaly. Postupné vrazdéni se rozsifilo
z chorych na Zidy a provadélo se v koncentra¢nich taborech plynovanim. Kulka cituje
I diagnozy 1ékart, kteti svym posudkem rozhodovali o zivoté a smrti. Zavéry lékait
vypadaly asi takto: , Prznitel rasy.* , Nendvidi Némce.* , Zidovskd dévka.* Vsichni

takto oznaceni samoziejmeé skoncili v plynu. Autorem téchto posudki byl Dr. Menecke,

ktery byl po valce zatéen, vySetfovan a souzen frankfurtskym soudem. Autor popisuje,

5! Kulka, E. (1966): Soudcové, zalobci, obhajci. Praha: Svoboda, str. 8

%2 Kulka, E. (1966): Soudcové, zalobci, obhdjci. Praha: Svoboda, str. 8
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co se stalo s nacistickymi zlo€inci akce T4, ktefi byli souzeni frankfurtskym soudem.
Neékterym se podatilo uniknout spravedlnosti, jini ukoncili sviij zivot dobrovolné,
nektefi byli odsouzeni. V dalsi kapitole autor popisuje, jak probihal proces
s osvétimskymi SS. Uvadi otfesna fakta, dle kterych bylo denné v osvétimském
krematoriu spaleno 4000 muzi, zen a déti. ,,Denné v nich beze stopy zmizel pocet
obyvatel menSiho méstecka, proménény v dym a popel. Reknéte, to je nemozné!*“>?
Autor dale popisuje proces s piednim ss-mannem — Hossem, ktery byl velitelem
Osvétimi. V kvétnu roku 1946 byl vydan Polsku. ,,Hromadny vrah zabijel tisice lidi
denné, aniz by mél pri tom pOcit, zZe je vrazdi. Plynové komory se mu staly vitanym

, 54
pomocnikem.

Kulka poté rozebira 2. osvétimsky proces konany roku 1947 a nasledné
tieti osvétimsky proces konany r. 1959. Jelikoz je celd kniha doplnéna autentickymi
fotografiemi obzalovanych, autorovo svédectvi je tim jesté realnéjsi. V nasledujicich
kapitolach autor podava podrobny popis osvétimského koncentra¢niho tabora. Jeho
svédectvi je oto autenti¢téjsi, ze Osvétimi sam prosSel. V autorové dile je mozno si
prohlédnout podrobny plan Osvétimi. Zminuje se i o neblaze proslulém bloku 11, kde
byli vézni trestani tim nejtvrd$im zplsobem. Autor popisuje otfesné praktiky
osvétimskych ss-manni, Silené muceni véznu, ktefi byli odsouzeni napf. za ,,politické
zloCiny* ¢i za ,krimindlni zlo€iny*. Politickym zlo¢inem bylo jakékoli sebemensi
podezieni, Ze vézen se mohl n&jak angazovat v polském odboji ¢i poslouchal zakazané
stanice aj. Krimindlnim zlo¢inem potom bylo napt. ukradnuti brambory. I za tyto
,»zlo¢iny* byli véznové muceni a leckdy odsouzeni k smrti zastfelenim . Autor barvité
popisuje sadistické praktiky ,,soudci a ,kati“. Z jeho popisu béha mraz po zadech.
Kulka detailn¢ pojednava o téchto ptipadech prostfednictvim piimého svédectvi
Perryho Broada — osvétimského dustojnika ,,SS-Unterscharfiihrer®, ktery v Osvétimi
aktivné pusobil v letech 1942-1945.

>3 Kulka, E. (1966): Soudcové, zalobci, obhajci. Praha: Svoboda, str. 27
> Kulka, E. (1966): Soudcové, zalobci, obhdjci. Praha: Svoboda, str. 29
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2.2.9. Miroslav Karny: ,,Kone¢né reSeni“ - Genocida ¢eskych Zidé v némecké

protektoratni politice

Dalsim z Ceskych autort, ktefi pojednavaji o problematice holocaustu, je
Miroslav Karny. Pfinosem Miroslava Kéarného je predevSim zmapovani dé&jin
holocaustu v Protektoratu Cechy a Morava. Karného rozsahla studie pojednava o osudu
eskych Zidd. V prvnich kapitolach své studie popisuje formovani némecké Zidovské
politiky v protektoratu. Popisuje proces posupné od arizace zidovského majetku,
vyrazeni zidovského obyvatelstva z bézného spolecenského Zivota a pracovniho procesu
az do jejich transportu do Terezina a déale na vychod. Z Karného studie vyplyva, Ze na
pocatku protektoratu Zilo v Cechach a na Moravé 118 310 Zidd, v roce 1943 jiz bylo
jen 15550. Autor vSak poukazuje na vratkost tohoto vypoétu: ,Jinymi slovy,
protektordtni organizatori konecného Feseni, konkrétné Ustiedna pro Zidovské
vystehovalectvi, zkonstruovala cislo 118 310 tim zpiisobem, Ze k poctu zZidovského
obyvatelstva zjisténého na zdaklade hlaseni Zidovskych obci o svych clenech v breznu
1939, pripocitala osoby, jejichz pocet byl zjisten podle stavu mnohem pozdéjsiho.
Ze zakladu 118 310 byly pak odvozovany vSechny oficialni statistiky vyvoje Zidovského
obyvatelstva protektordtu. “>> Autor zéroveii popisuje politickou situaci, ktera panovala
v Protektoratu Cechy a Morava. V dalsich kapitolach se zabyva i vznikem Terezina,
konkrétné v kapitole ,,Koneéné feSeni. Karny chronologicky popisuje proces od
vyfazeni Zidi ze spolenosti az ke Koneénému feseni. Ve svém dile se odkazuje na
mnohé prameny, jejichz soubor je podrobné popsan na konci knihy. Jeho studie je

bezpochyby velkym piinosem pro Zidovskou otazku v Cesku.

® Karny, M. (1991): ,Kone&né feseni“ — Genocida &eskych Zidi v némecké protektoratni politice.
Praha:Academia, str. 19
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3. Holocaust ve vyuce Zakladni §koly Bedricha Hrozného

v Lysé nad Labem

Holocaust jako soucast vzdelavaciho procesu byva citlivé téma, na jehoz pochopeni
hraji velkou roli dobre zpracované ucebnice. Michal Frankl proved! rozsahlou studii, ve

ktere mapuje ucebnice napric ceskym porevolucnim vzdeélavacim systémem.

»oledovani  Zidovské  problematiky a holocaustu Vv ceskych ucebnicich povazuji
Terezinskd iniciativa, Institut Terezinské iniciativy a Zidovské muzeum v Praze za jednu
ze svych priorit. Verejna kritika a diskuse 0 obsahu ucebnic mj. prispéla k tomu, Ze se
i V Ceskych ucebnicich obraz Zidovskych dejin  a holocaustu postupné zacina

vyjasiovat. «o6

3.1. Ucebnice déjepisu pouzivané pri hodinach
3.1.1. Ucebnice ¢.1 - hlavni ucebnice

Zaci devatych tiid pii hodinach pouZivaji dvé uéebnice, jednu ,,hlavni“ a druhou
tzv. ,,dopliikovou®. Hlavni ucebnici, kterou pfi hodindch pouzivaji, je ,,.Dé&jepis 9 —
Nejnovéjsi  déjiny” od autorky Veroniky Valkové, kterou vydalo pedagogické
nakladatelstvi SPN. Ucebnice je velmi piehledné zpracovand. Okraje ucebnice jsou
barevné vyznaceny a vzdy popisuji n¢jakou udalost. Ucebnice obsahuje otazky a ukoly,

které maji za ukol zjistit, jak zaci danému tématu porozuméli.

V ucebnici je tématu 2. svétové valky vénovano 34 stran, ztoho 6 stran pak
popisuje zloCiny proti lidskosti. V ptedchozich kapitoldch se pak ucebnice vénuje
tématu nacismu, nastupu Hitlera k moci a pocatkiim pronésledovani Zida.>’ Kapitola
»Nacismus v Némecku*“ zac¢ind vymezenim Vymarské republiky a chronologicky

pokraduje popisem postupné kariéry Adolfa Hitlera a jeho nacistické strany.”®

%Projekt Holocaust. Hodnoceni sougasnych uéebnic. [online]. [cit.2013-04-05].

Dostupné z: < http://www.holocaust.cz/cz/education/textbooks >

> valkova, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 30 - 33
%8 valkova, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 30
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V ucéebnici je nasledné podrobné vysvétlena nacisticka ideologie. Po vysvétleni dané
problematiky nasleduji kontrolni otazky, které ma zak zodpovédét, a ujistit se tak
0 pochopeni dané problematiky. Piikladem dopliikovych otazek jsou tyto: ,,Co je to
podle nacistt arijska rasa?*, ,,Jaky byl program nacistti?* aj., ucebnice zaroven nechava
zakim prostor pro vlastni ivahy prostfednictvim otdzek jako: ,,Co si myslite o teorii
nadfazenosti ras?* &i ,,Z &eho nacisté obvifiovali Zidy a pro&? Jaky na to mate nazor?“
aj.59 Po stranach ucebnice je barevné vyznaeny prostor, ktery byva doplnén o barevnou
ptilohu a uvadi ,,zajimavosti“, pojednava napiiklad o Cistot¢ rasy, antisemitismu

d.GO

a Hitlerjugen Ucebnice dale pokracuje podkapitolou ,,Hitlerovo Némecko®, kde

popisuje Hitlerovy postupy poté, co se stal kancléfem.®*

Pro mtij vyzkum byly zajimavé predev§im kapitoly, které se zabyvaji osudem
zidovského obyvatelstva za 2. svétové valky. Nutno fici, Ze ucebnice zakiim dobie
chronologicky ukazuje pogatky pronasledovani Zidd a dalich osob. Zmifuje i dilezité
udalosti, jako byla naptiklad Ktist'alova noc. %2 Na stran& 33 je opét ucebnice doplnéna
o prikladové situace, které jsou vyznaceny v barevném ramecku na pravém okraji knihy.
V modrém ramecku na strané¢ 33 je obrdzkova ilustrace zdka kresliciho na tabuli
obrazek Zida s jeho charakteristickymi znaky (napf. velky nos) a zidovské hvézdy.
Nasledné je obrazek doplnén o vyklad, ktery popisuje, Ze k antisemitismu byly déti
vychovavany i ve Skolach prostfednictvim specidlnich ucebnic, ve kterych zakim bylo
vysvétleno, e Zidé jsou ,,zli a nebezpeéni® lidé. ®3 Utebnice dale rozebird téma
samotné 2. svétové valky a holocaustu na stranach 57- 89. Strany 57-69 rozebiraji
prubéh, piiciny a dasledky druhé svétové V'cilky.64 Téma holocaustu je poté rozebirano
na stranach 70-75. V kapitole ,,Zlo¢iny proti lidskosti za druhé svétové valky* autorka
nejprve vymezuje koncentraéni tabory. Vysvétluje rozdil mezi pracovnim
a vyhlazovacim tdborem. Soucasti této kapitoly je 1 obrazova ptiloha v podobé mapy, na

které jsou zakresleny ghetta a koncentracni tdbory v jednotlivych zemich. Barevné jsou

¥ Valkové, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovejsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 31

%0 Valkové, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 31.

*1 Valkové, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovejsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 32

%2 Valkové, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 33

83 valkova, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 33

® valkova, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 57-69
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potom rozdéleny tdbory pracovni a vyhlazovaci. Zaci maji diky mapce moznost ziskat
povédomi o koncentrac¢nich tdborech jako je Osvétim, Treblinka, Majdanek, Sobibor,
Dachau a dalsi. Na map¢ je vyznacen také Cesky koncentracni tabor Terezin.®®
V kapitole je nasledné vysvétlena situace do roku 1941, zminiovany jsou Norimberské
zakony. Kapitola je opét doplnéna o zajimavé informace v barevném ramecku, tentokrat
je to fotografie zen, které byly podrobeny pokustm, jez na nich provadéli nacisticti
,lékaii«.%® Opét nésleduje tfada otazek, kterd ma overtit, zda si zak osvojil znalosti
z téchto kapitol. Piiklady otdzek jsou: ,,K ¢emu slouzily koncentrac¢ni tabory?* ¢i
»Popiste postaveni vézné v koncentraénim tabote”. V dalSich kapitolach nasleduje
vymezeni pojmu jako je ,,80a“, ,konecné feSeni Zidovské otazky*, ,,Adolf Eichman*
aj.%”  V barevném ramecku nasleduje op&t obrazova piiloha, tentokrat v podobné
autentickych fotografii véznid koncentracniho tdbora.  V poslednich kapitolach
k tematice holocaustu se pak autofi vénuji otazce vyvrazdovani Romul nacisty

a BolSevické genocidé¢ v Pobalti. Nasleduje shrnuti kapitoly a sada dopliujicich

otazek.%®

Takto je v ucebnici vymezen problém holocaustu a 2. svétové valky z pohledu
svétovych dé&jin, v dalSich kapitolach se pak Zaci seznamuji s otdzkou Ceskou. V téchto
kapitolach je rozebrana situace v Protektoratu Cechy a Morava, doméci a zahraniéni
odboj, atentat na Heydricha a situace Zida v protek‘[orél‘fu.69 Opct nasleduje vykresleni
situace pomoci fotografii a popiskll, které maji zZaklim usnadnit porozuméni situace.
Tentokrat se v ramecku nachazi fotografie rodiny chystajici se na transport do Terezina.
Takto vypada aryvek z popisku: “Museli postupné odevzdat gramofon, radio, sici stroj
| domdciho mazlicka, pokud néjakého méli, nesmeli jezdit tramvaji, navstévovat divadla,
biografy, holcicce bylo zakdzano chodit do skoly a pani sméla nakupovat jen ve
vyhrazenych hodindch, a to jen nékteré potraviny. Co bude dal, nevedi. Nevedi, Ze jejich

byt i se zarizenim urady prideli néjakému Nemci. Mozna se dostanou do Terezina. Bude

% Valkové, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovejsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 71

% Valkova, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 71

% Valkova, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi djiny. Praha: SPN a.s., str. 72-73

%8 valkova, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 75

%9 valkova, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 76-89
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pro né sok, az je ubytuji na tiipatrovych palandach v nacpanych mistnostech plnych vsi,
ale mozna budou mit stésti a valku preziji. Ale mozna pro né bude Terezin jen kratkou
zastavkou. V dobytcim vagonu bez piti, jidla a zachodu je pak néekolik dni povezou kamsi
na vychod, pry pracovat. I pokud strastiplnou cestu preZiji, s nejvetsi pravdeépodobnosti

«70

skonci takhle. “'” PtiloZen je obrazek mrtvol nalozenych na voze.

Tato uéebnice zakiim poskytuje dostate¢né mnozstvi o problematice holocaustu,
stématem je seznamuje citlivé a klade diraz na moralni vyznéni interpretace.
V ucebnici je fada zajimavych obrazkl, map a ptikladovych situaci, které zakiim téma
holocaustu vizudlné€ zprostfedkuji a umoznuji tak snadnéjs$i pochopeni tématiky. Velkou
vyhodu ucebnice vidim v doplikovych otdzkach, které jsou soucasti kazdé kapitoly
a maji za ukol ovétit pochopeni daného tématu. Otazky jsou nejenom védomostni, ale

I filosofické, a tak v zacich rozvijeji moralni zamysleni nad tématikou holocaustu.
3.1.2. Ucebnice ¢. 2 — dopliikkova ucebnice

Druhou ucebnici je tzv. ,,doplitkova ucebnice* s ndzvem ,,Déjiny 20. stoleti* od
kolektivu H. Mandelové, E. Kunstové a 1. Pafizkové. Tato ucebnice slouzi pouze pro
doplnéni informaci k probirané latce. Obsahuje velmi podrobna data, ktera vSak nejsou
natolik pfehledné zpracovana jako v ucebnici prvni. Samotni zaci dle slov vyucujici
nemaji tuto ucebnici pfiliS v oblibg, protoZe je pro né méné srozumitelnd a piili§
obsahla.” Proto s ni ve tiidé u¢itelka nepracuje piili§ asto, pouze tehdy, kdyz potiebuje
pouzit Casové 0sy, které jsou v ucebnici dobte zpracované. Tato ucebnice zlistava ve
tiidach, zaci si ji neodnaseji domu. Pfi rozhovoru s ucitelkou dé€jepisu jsem zjistila, ze
tato uCebnice neni u zaka pfili§ oblibena a je pro né hlife pochopitelnd nez ucebnice
hlavni. Tématu holocaustu a 2. svétové valky se ucebnice vénuje na 15 stranich.
Je doplnéna o mnohé ilustrace, Zakiim se vSak muze jevit jako nepfili§ prehledna. Prvni
kapitola, ktera se zabyva danou tematikou, nese nazev ,,Nejni¢ivéjsi valka v déjinach —
1939-1945 - nebezpeci vyhlazeni celych narodi.” Obsahuje celou fadu ¢asovych 0s, na

kterych znazornuje pribéh 2. svétové valky. Na strané 58 se pak vénuje tématu ,,Lidé

0 valkova, V. (2009): D&jepis 9 — nejnovéjsi d&jiny. Praha: SPN a.s., str. 89
™ Rozhovor s u¢itelkou d&jepisu . 2.5.2013
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v Evrop& pod vladou hakového kiize“’?, kde vysvétluje pojmy jako ,,ml&ici vétsina®,
,.kolaboranti®, ,,ménécenné skupiny* aj. Podobné jako ucebnice hlavni také obsahuje
barevné vyznacené ramecky, které lemuji okraje stranky a jsou oznaceny jako ,,néco
navic®. Ucebnice taktéz poddva velmi podrobné informace, jako napf. pocet obéti
holocaustu v evropskych zemich.”® Mélo prostoru vénuje evropskym koncentra¢nim
taboriim, avsSak celd dvoustrana je vénovana ¢eskému koncentracnimu tdboru Terezin.
Zakam je zde zajimavym zptisobem zprostiedkovan Zivot v Tereziné prostiednictvim
dvou zéki z pfitomnosti, ktefi se vraci do minulosti, aby si povidali s Evou, Zidovskou
divkou z Terezina. Pokladaji ji rtizné otdzky a ona jim odpovidd.”® Tim je téma
holocaustu uzavieno.

Tato ucebnice nevénuje samotnému tématu holocaustu tolik pozornosti, jako
ucebnice prvni. Vice se zamétuje na technické zalezitosti 2. svétové valky, boje, prub¢h
valky aj. Informace v této ucebnici se také zaklim muizou jevit jako nesrozumitelné,
jelikoz je jich velké mnozstvi najednou. Kniha také neobsahuje ptili§ mnoho
obrazovych pfiloh, které by zakim mohly usnadnit proniknuti do dané tematiky.
Kladem ucebnice jsou naopak ptrehledné zpracované ¢asové osy, pomoci kterych se zaci
seznami s chronologickym sledem udalosti 2. svétové valky. Autorky také dobie
zpracovaly  ,proniknuti do kazdodenniho Zivota v koncentraénim  tabote*
prostfednictvim zakti vracejicich se v case za zidovskou divkou, ktera zije
v koncentraénim tabofe Terezin. Nutno dodat, ze tato ucebnice je pouze doplnkova
a zaci s ni nepracuji kazdou hodinu. Dle slov ucitelky se pouZzivd pouze pro dopliujici

informace a ¢asové osy.

3.2. Holocaust jako soucast vzdélavaciho programu zkoumané Skoly

a ro¢niku

Dé&jepisu jsou ve Skolni vyuce vénovany dvé hodiny tydné€. Dle Skolniho
vzdélavaciho programu 9. tfid Zakladni Skoly Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem se

zaci seznamuji S druhou svétovou valkou a holocaustem v nékolika perspektivach. Zaci

2 Mandelové - Kunstové - Pafizkova. (2005): D&jiny 20. stoleti. Liberec: Dialog, str. 58
® Mandelova - Kunstova - Pafizkova. (2005): D&jiny 20. stoleti. Liberec: Dialog, str. 63
" Mandelova - Kunstové - Pafizkova. (2005): D&jiny 20. stoleti. Liberec: Dialog, str. 64 - 65
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se uci o ptic¢inach a dusledcich 2. svétové valky, cilem uciva je orientace na ¢asové ose
a V historické mapé. Zaci by méli ziskat chronologicky nahled na sled udélosti
2. svétové valky. M¢li by ziskat povédomi o situaci jak ve svéte, tak v Protektoratu
Cechy a Morava. Neopominut je vyklad moderni doby, kde jsou zakiim na vybranych
ptikladech demonstrovany zékladni politické proudy, vysvétleno rozdilné tempo
modernizace prohloubeni nerovnomérnosti vyvoje jednotlivych ¢asti Evropy a svéta
vcetn¢ dusledkd, ke kterym tato nerovnomeérnost vedla; Zaci charakterizuji soupeieni
mezi velmocemi a vymezi vyznam kolonii. Dale je zaktim na ptikladech demonstrovéano
zneuziti techniky ve svétovych valkich véetné dusledkd. Zaci by se méli naudit
rozpoznavat klady a nedostatky demokratickych systému, charakterizovat jednotlivé
totalitni systémy, pfi¢iny jejich nastoleni v SirS§ich ekonomickych a politickych
souvislostech a disledky jejich existence pro svét; rozpoznavat destruktivni silu
totalitarismu a vypjatého nacionalismu. Zakam se na piikladech vyloZi antisemitismus,

rasismus a jejich nepftijatelnost z hlediska lidskych prav.

Tematika holocaustu pak neni brana pouze okrajové, nybrz
v souvislostech je zaktim vysvétlovano postupné vyfazovani Zid ze spole¢nosti aZ po
kone¢né feseni zidovské otazky. Soucasti vyuky je promitani filmu Sila lidskosti — Sir

Nicolas Winton, ktery Zaci sledovali v hodin¢ déjepisu.

Na téma holocaustu si déti méli za ukol pfipravit referaty a prezentace.

Planovana je navitéva Terezina, které prob&hne koncem $kolniho roku 2013. "

3.3. Profil ucitelky déjepisu

Ucitelka vystudovala Pedagogickou fakultu UK Praha obor cesky jazyk -
déjepis. V roce 2005 ukoncila studium a nasledné ziskala misto na stfedni Skole
v Ceském raji, kde vyudovala &esky jazyk. V zaii 2005 ziskala misto na Zakladni $kole
Bediicha Hrozného v Lysé nad Labem a zacala zde vyucovat Cesky jazyk a déjepis.

Od roku 2005 vyucovala i jiné predmeéty, jako je hudebni vychova, anglictina ¢i rodinna

7 Skolni vzdélavaci program 9. roéniku ZS B.Hrozného, &asteén& dostupny na internetovych strankach
ZS Bediicha Hrozného. [online]. [cit.2013-04-05]

Dostupné z:< http://www.zsbhrozneho.cz/svp.html>
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vychova, vzdy vSak jen narazové. Déjepis a Cesky jazyk jsou stalymi predméty, které
vyucuje. V soucasnosti vyucuje Sesté, sedmé, osmé i devaté tridy. Pfi hodinach déjepisu
pouziva predevS§im metodu vykladovou, zapis zakim piSe na tabuli, aby dosahla
ucelenosti vykladané latky. Do vykladu zapojuje 1 zdky — kladenim otdzek k probirané
latce. Snazi se, aby si zaci vyklad propojili se souCasnosti — napf. pii tematice
holocaustu se s zaky vénovali i problematice popirani holocaustu aj. Ucitelka vyvinula
dobrou metodu, ktera podporuje aktivitu a zajem u zakt. Pii vykladu poklada zaktim
otazky, ti se pak nasledn¢ sami hlasi a zodpovidaji je, jelikoz za kazdou spravné
zodpovézenou otazky dostanou maly plus. Pii poctu péti plusti pak dostavaji jednicku,
ktera se rovna jednicce z testu. UcCitelka zaroven dava zakiim moznost, aby si pfipravili
referaty na dané téma, které leckdy piesahuje i témata ucebnice d&jepisu. Naptiklad pti
vykladu holocaustu si Zaci méli pfipravit referdt na téma soudnich procest
s nacistickymi zlocinci. Tato aktivita je dobrovolna a je téZ ohodnocena plusem. Dle
ucitelky se u zaka setkava se zajmem. Jako dalsi kvalifikaéni metody ji slouzi pisemné
testy. Jedna se o malé testy, které se piSou vétSinou ze dvou az tii probiranych hodin.
Testy se piSi namatkové a ucitelka je pfedem nehlasi. Soucasti testu byvaji
i tzv. ,,bonusové otazky*, které zak vyplnit muze, ale nemusi. Bonusové otazky se
vétSinou vztahuji k soucasnosti, poptipad€ prevySuji latku ucebnice. Za spravné
zodpové€zenou bonusovou otazku je Zdk rovné€Z odménén plusem. Ucitelka n&kdy
vyklad nahradi hrou, do které se zapoji cela tfida. S Zaky hraji hry jako je napftiklad
»~déjepisna  abeceda®.  Tridu rozdéli sohledem na jeji pocetnost na
2 az 3 skupiny. Pro kazdou skupinu pfipravi dostatecny pocet barevnych kiid (kazda
skupina ma jednu barvu). V pfipad¢ probiraného tématu holocaust a 2. svétova valka
maji zaci za kol napsat pojem, ktery S tématem souvisi. Jako inspiraci pro vymysleni
pojmi mohou vyuzit nabidku tematickych okruht, které maji pied o¢ima, nebo jim byly
alespon pifedem feCeny. Principem je vymyslet na kazdé pismeno abecedy jeden pojem
souvisejici s tematikou holocaustu a 2. svétové valky. Dalsi dé&jepisnou hrou, kterou
s zdky ucitelka hraje, je tzv. d&jepisna Stafeta. Zaci ve tiidé jsou pii této hie opét
rozdéleni na 2 — 3 skupiny. Skupiny jsou shroméazdény v zadni Casti uebny. Na stole
V poptedi jsou rozloZeny listecky s €isly 1-16 (&islici nahoru). Velké Cislice oznacuje
volbu otazky, malé ¢islo v zavorce mozny bodovy zisk. Ucitel/asistent ma v rukou

seznam se znénim déjepisnych otazek. Zaci si ve skupiné ur¢i potfadi, v némz budou
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jednotlivé predstupovat ke stolku s otazkami. Po zahajeni aktivity soutézici zak
ptredstoupi ke stolu, vybere z nabidky jednu otazku, tu mu ucitel/asistent piecte a zdk ma
chvilku na odpovéd’. Odpovi-li spravné, ziskava pro svou skupinu uvedeny pocet bodu.
Neodpovi-li viibec, nebo je-li jeho odpovéd’ chybna, odchazi bez bodového zisku, nebo
s ¢asteCnym ohodnocenim. Placnutim o dlan dalsiho ¢lena skupiny na uréeném misté ve
tfid¢ Stafeta pokracuje, dokud se nevycerpaji vSechny otdzky. Dale ucitelka s détmi
hraje hru ,,Kdo jsem?*, kdy na zéklad¢ indicii maji Zaci poznat, o kterou déjepisnou
postavu se jedna. VySe zminéné hry jsou jen pfilezitostnym zpestienim hodiny, ucitelka
se potyka s Casovym problémem — 2 vyucéovaci hodiny dé&jepisu tydné dle jejich slov
nejsou dostatecné k vykladu, a tak na tyto hry nezbyva moc casu. Co se vykladového
tématu tyce, problematika holocaustu a 2. svétové valky by co do oblibenosti obsadila 3.
pricku. Nejoblibené¢jsi, tedy na prvnim misté je téma starovékého Egypta, 2. pticku
predstavuje starovéké Recko. Holocaust a 2. svétova valka se vSak u zakd setkal
s velkym zajmem. Zajimaji se i o véci mimo vyklad, napt. zaci — chlapci, ktefi jsou
spiSe technicky zaméfeni, projevovali velky zdjem o technické véci, jako byly zbrané,
plynové komory aj. a také je zajimala &isla ,,kolik obéti bylo zavrazdéno®, ,.kolik Zidd
uprchlo z koncentra¢nich tabora‘ aj. Divky, které byvaji citlivéjsi nez chlapci, naopak
projevovaly zajem o tzv. ,,bézné problémy*, které postihovaly zidovské obyvatelstvo
v prib¢hu 2. svétové valky. Zajimaly se napf. o to, co se stalo s domacimi mazlicky

Zidd, kterym museli byt odebrani aj.
3.4. Nezucastnéné pozorovani v hodiné déjepisu

V této Casti své bakalarské prace charakterizuji pribéh vyucovaci hodiny

déjepisu.

Po zazvonéni se vyucujici postavi, nasleduji ji i Zaci. Postavenim se pozdravi.
Z4ci i uditelka si sednou. Nasledujicich asi 5 minut probihaji administrativni ¢innosti.
Vyucujici zapisuje do tfidni knihy. Vyfizuje dochazku a kontroluje, zda zaci maji
veskeré pomicky na hodinu d€jepisu - sesit a ucebnici. Nasleduje rychld ,,rozcvicka*
a opakovani z minulé hodiny. Vyucujici klade zakiim otazky, které se tykaji probrané
latky z minulé hodiny. Prvni otdzka zni ,,Kolik ¢lenii ma OSN?*“ Pomérné dost Zakl se
hlasi s amyslem zodpovédét dotazy, jelikoz spravné zodpovézeny dotaz je odménén

»plusem®. Ucitelka vyvola zéka a ten spravné zodpovi otazku. Nasleduje otdzka druha
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,Co je to Luftwafe? Hlasi se asi 10 zaka. Ugitelka jednoho vyvold. Zak (chlapec)
odpovi ,,Letectvo Némecka za valky*“. Spravna odpovéd’. Ucitelka polozi asi 10 otazek,
vetsinou se k zodpoveézeni hlési stejni zaci. Ucitelka se snazi vyvolat pokazdé jiného
zéka. Pokud zak zodpovi otazku Spatn€, dava Sanci jinému. Po kratké ,,rozcvicce®, ktera
trvé asi 10 minut, vyucujici zacind se samotnym vykladem. Téma hodiny zni ,,Zlo¢iny
proti lidskosti za 2. svétové valky*. Ucitelka napiSe nazev hodiny na tabuli. Pted tim,
nez zacne se samotnym vykladem, se ptd zaka: , Co je to podle vas zlocin proti
lidskosti? *“ Jeden zéak (chlapec) bez ptihlaseni zacne odpovidat. ,, Zlocin proti lidskosti
je jako Ze je nelidskej. Jako Ze je to néco tak hroznyho, zZe by to clovék nemél délat.*
Ucitelka souhlasné pokyvne a pta se dal. ,, Napada vas, jaké zlociny proti lidskosti se
dély za 2. svétové valky? Uz jste o tom nékdy slyseli?“ Zéci si mezi sebou zaénou
povidat a prekiikovat se. Otdzka v nich vzbudila zajem. ,,Koncentraky!* vykiikne
chlapec. Hlasi se divka ,,Zabijeni malych nevinnych deti.“ Ucitelka nasledné zalina
s vykladem. Na tabuli napise pojem ,,HOLOCAUST®, pojem vysvétli a fekne zakim
pocet obéti. Pocet obéti napiSe na tabuli. Pro jasnéjsi predstavu zdkd uvadi ptiklad.
.Predstavte si, Ze by najednou zmizela vice nez polovina obyvatel Ceské republiky.* P¥i
vykladu d€la poznamky na tabuli. VétSina zakl si zapisuje. Béhem vykladu ucitelka
odkazuje na Casové osy v ucebnici, popfipadé¢ obrazky zucebnice. Pii vykladu
0 ,,Kone¢ném fteSeni zidovské otdzky*“ jsou zaci tiSi, zamlkli. Kdyz vyklada
0 koncentragnich taborech, odkazuje Zdky na obrazky v ucebnici. Zaci oteviraji
ucebnice a prohlizeji si fotografie z koncentra¢nich tdbort. Pii pohledu na extrémné
vyhublé déti (obrazek z ucebnice) zak vyktikne ,, To neni mozny Ze byli naZivu, jsou to
smrtky!* Ucitelka nasledné hovofi o straslivych podminkach v koncentra¢nich taborech,
aby si zaci udélali predstavu, vjakych podminkach tam lidé zili. Zaci vyklad
poslouchaji, zapisuji si, nevyruSuji. Z priitbé¢hu hodiny je vidét, ze vyucujici ma u zaka
autoritu. Ucitelka vede hodinu zajimavé, Z4ci jsou zainteresovani v tématu a ptaji se na
rizné skutecnosti, jako napf. ,,Kolik z Sesti miliont zemfielo déti?* Ucitelka odpovi, ze
takto podrobné informace nema k dispozici, ale ze jich zcela jist¢ bylo dost. Vyklad
trvéa asi 30 minut. Ke konci hodiny ucitelka shrnuje probranou latku. ZapiSe na tabuli
zékladni pojmy a informace. Nasledné zadava zakam referaty. Referaty nejsou povinné,
dobry referat je vSak odménén ,,plusem®, takze pomérn¢ dost zakii se o referaty hlasi.

Referaty jsou na téma osobnosti znamych v souvislosti s 2. svétovou valkou. Zadany
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jsou referaty na téma ,,Adolf Eichman®, ,Reinhard Heydrich® ,,Oskar Schindler*
a ,,Nicolas Winton“. V poslednich 2 minutach ucitelka seznami zaky s tim, co se bude
probirat pti§ti hodinu. Tématem pfisti hodiny bude ,,Ceskoslovensko za druhé svétové
valky“. Zvoni, zaci si bali své vé&ci. Néktefi Zaci si mezi sebou Suskaji. Registruji
skupinu chlapct, kteii si mezi sebou povidaji o tom, jak dlouho to trvalo, nez Zidy
zabili plynem a zda to byla bolestiva smrt. Je zfejmé, Ze tfidu téma zasahlo a vyvolalo

v zacich urcité pocity. Z tvaii se da vycist smutek, rozhotéeni, rozhodné ne lhostejnost.

3.5. Netradi¢ni vyuka — beseda v ramci projektu ,,Nasi nebo cizi —

Zidé v ceském 20. stoleti“ s pamétnici Doris Grosdanovi¢ovou

Ob¢ dvé zkoumané devaté tiidy se zucastnily besedy s pamétnici holocaustu
pani Doris Grosdanovi¢ovou v ramci projektu ,Nasi nebo cizi — Zidé v &eském
20.stoleti. Projekt je organizovan Prazskym Zidovskym muzeem ve spolupraci
s Institutem Terezinské iniciativy. Cilem projektu je vytvofit vyukové materidly
0 d&jinach Zidd v Geskych zemich ve 20. stoleti’®. Tyto materidly projekt planuje
testovat a zavadét pfimo v zdkladnich a stfednich Skolach, se kterymi planuje navazat
dlouhodobou spolupraci. Materidly budou soucasti interaktivnich dilen pro zéky ve
Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze. U¢itelé se s nimi mohou

seznamit na workshopech, které jsou také soucasti projektu.

Autofii projektu si kladou za cil pfedejit redukovani zidovskych déjin pouze na
piedsudky ze strany nezidovské vétSiny, na projevy antisemitismu a na holocaust.
Autofi by radi pfedesli tomu, abychom neukazovali na pfisluSniky Zidovské menSiny
pouze jako na pasivni obéti prondsledovani. Dé&iny jsou zdkim zprostfedkovany
prostiednictvim piibéht jednotlivych lidi a s dirazem na kazdodennost. Projekt je téz
koncipovan jako prevence proti projeviim rasismu a xenofobie. Usiluje o pochopeni
historickych kofeni v souvislosti s aktualnim dénim — rostouci nepratelstvi k mensinam,

nartist poulicniho nasili, ndboZenska diferenciace aj. a chce upozornit na mozné

e Projekt Zidovského muzea v Praze. Na§i nebo cizi — Zidé v ¢eském 20.stoleti. [online].

[cit. 2013-04-15] Dostupné z:< http://www.nasinebocizi.cz/ >
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dusledky tohoto déni. Projekt nabizi metodické materialy, potada seminaie pro ucitele
a vyukové programy pro Skoly. Soucasti projektu jsou i besedy pro zaky zakladnich
Skol, kterych se ucastni pamétnici holocaustu. Tyto besedy probé&hly 1 v prostorach
Obchodni akademie v Lysé nad Labem a zacastnily se jich také devaté ro¢niky Zéakladni

Skoly Bedticha Hrozného v Lysé nad Labem.

Besedy v Lysé nad Labem, ktefi se ucastnili Zaci zkoumanych tiid, se ucastnila
pamétnice holocaustu Doris Grosdanovicova. Narodila se roku 1926 v Brn€. Doris ani
jeji rodina nebyli véfici Zidé, Norimberské zakony, které uréovaly Zidovskou rasu
s zidovskymi koteny az do tfetiho pokoleni, ji a celou jeji rodinu charakterizovaly jako
zidovskou rasu. V lednu roku 1942 byla Doris Grosdanovicova i cela jeji rodina (bratr,
maminka, tatinek, babicka, teta, stryc) posldna do Terezina. Rodina byla odvezena
osobnim transportem. S sebou si mohli vzit kazdy po padesati kilech osobnich véci.
Doris prozila v Terezing dle jejich slov ,.celé mladi®, tj. pobyvala tam od 15 do 19 let.”
Po celou dobu svého pobytu v Tereziné pracovala v zeméd¢lstvi, o ¢emz se vyjadiuje
jako o ,,velkém Stésti“. Pasla ovce, které byly do Terezina pfevezeny po vypaleni Lidic
a Lezaki. V Terezin¢ Doris pfiSla o svou matku, babicku a vélku nepftezil ani jeji otec,
ktery byl i s bratrem transportovan do Osvétimi. V Tereziné se pamétnice seznamila
s &etnikem, ktery na vézné dohlizel pii praci v zemédélstvi. Cetnik Doris slibil, Ze po
véalce mize bydlet u n&j a u jeho manzelky. Cetnik slib skute¢né dodrzel, a tak Doris po
osvobozeni Terezina stravila néjaky cas u Cetnika a jeho Zeny v Kostelci nad Orlici.
Sama pamétnice o svém piibe¢hu mluvi jako o ,,Citankovém®. Jako velké §tésti popisuje
pamétnice okamzik, kdy se setkala s bratrem, ktery piezil pobyt v Osvétimi. Po setkéni
se svym o pét let starsim bratrem se Doris nastéhovala k nému do Brna. Nasledné si
vV Brné dokoncila maturitu na gymnaziu, kde predtim studovala, a pokrac¢ovala ve studiu
na Filosofické fakult¢ v Brné. Zde uspésné vystudovala obor anglictina a literatura.
Stala se prekladatelkou z anglického a z némeckého jazyka do Cestiny, pracovala jako
redaktorka v novinach. Je ¢lenkou Terezinské iniciativy a dodnes se aktivné ucastni
riznych besed a seminaiti. V prubehu besedy s pamétnici bylo provedeno nezucastnéné

pozorovani, které rozebiram v praktické ¢asti své bakalaiské prace.

" Beseda s pamétnici holocaustu Doris Grosdanovi¢ovou. 30. 5. 2013 v Lysé nad Labem
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Pribéh besedy jsem sledovala a s dovolenim zcastnénych nahravala na
diktafon. Do ttidy pfisla Doris Grosdanovi¢ova, s ismévem se s zaky pozdravila a ti ji
vitali vstiicné. Zucastnéni zaci byli aktivni, divky i chlapci pokladali pamétnici rtizné
dotazy, a ta je s ochotou zodpovidala. Pamétnice se nejprve piedstavila, uvedla, v jakém
koncentra¢nim tabote zila a stru¢né tekla, odkud pochazi. Na samém zacatku besedy
zdurraznila, Ze neni véfici a ze véfit nikdy nebude. Poté nasledovaly dotazy, které zaci
pamétnici pokladali. Prvni dotaz, ktery byl pamétnici polozen, padl z st chlapce, jehoz
zajimalo, kolik véci si sebou Doris a jeji rodice mohli odvést do Terezina. Pamétnice
nasledné vylozila, Ze povolena vaha zavazadla byla pouze 50 Kg. ,, No, moc to nebylo.
Vzali jsme si sebou hlavné obleceni, néjaké trvanlivé jidlo a ja dokonce i svou
milovanou knihu Petr a Lucie, kterou jsem béhem pobytu v tabore precetla asi
desetkrat. Vzdelani bylo diilezité i v koncentraku. “ Pamétnice nasledn€ polozila dotaz
smérem k zakéim ,,A co byste si sebou vzali vy, kdybyste byli na mém mist&?* Zaci poté
vyktikovali ,, pocitac! “, ,, penize! “, , jidlo! “, , obleceni!* a jina hesla, tato vSak padala
nejcastéji. Nad pocitatem se pamétnice pozastavila a udivené¢ se ptala zakl, na¢ by jim
v koncentrdku byl pocita¢. Napadd mé¢, Ze dneSni diraz na techniku a predevsSim
pocitace je u mladeze tak silny, Ze si bez ni jiz nedokazou piedstavit své fungovani.
Pamétnice poté zakim vypravéla, ze pred odchodem do koncentracniho tdbora musela
celd rodina odevzdat majetek do rukou nacisti. Doris, tehdy 14ti-let¢ dévce, také
nemohla chodit do Skoly. ,,70 pro mé bylo strasné. Méla jsem ve tiidé spoustu pratel
arada jsem se ucila. Najednou vam rekli, ze do skoly uz nesmite.“ Nasledn¢ zékyné
polozila pamétnici otazku: ,,Jaké véci pro vas bylo nejtézsi vzdat se? *“ Pamétnice chvili
mlcela a poté zaklim vypravéla: ,, Domdciho mazlicka, moji milované kocky. To mé
dodnes velmi trapi.” Divky smutné povzdychly. Zdalo se, Ze s pamétnici souciti.
Obecné se da fici, Ze divky se ptaly spiSe na véci s mordlnim vyznénim a chlapci
pokladali dotazy, které se tykaly spiSe véci praktickych. Kdyz poté prabéh besedy
sklouzl na samotné téma Zivota v Terezing, chlapec pozadal pamétnici, aby popsala sviij
den v Tereziné. Pamétnice zacala ochotn¢é vypravét. ,,Rano se velmi brzy vstdivalo
a k jidlu se pila nahrazkova kava, vlastné spis takova obarvena voda. Poté se chodilo do
prace. Ja méla to veliké stésti, Ze jsem pracovala v zemédelstvi, a mohla jsem byt
vetsinu casu venku, pryc¢ z toho odporného pachu Terezina. Nejdrive jsem pasla husy

a poté ovecky. Ty ovecky, to byly z Lidic, které sem navezly po vypdleni vesnice. K tém
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oveckam jsem si za ty CtyFi roky, co jsem je tam pasla, vytvorila citovy vztah. Dodnes je
sbiram. Mam doma maly ovcin“, vypravéla pamétnice dojemné.
Divka polozila dotaz. ,, Co by se stalo, kdyby vam néjakad ovecka utekla?“ Pamétnice se
zamyslela a odpovédéla zakyni: ,,No, to by bylo strasné nestésti. Asi bych uz tu dnes
nebyla. “ Nasledné se beseda vratila opét do debaty o kazdodennim zivoté v Terezing.
Chlapec polozil otazku ,,Co jste jedli a kolik toho bylo?* Doris nasledné vypravéla
0 skrovném piid¢€lu jidla, ktery dostavali. ,,K obédu byl vzdycky turin. To uz asi vy dnes
ani nevite, co to je turin. K tomu turinu byla brambora. Nevim proc, ale ta brambora
byla vidy shnila. K veceri byla polévka, té se Fikalo cockova, cocku vsak nikdy nevidéla.
Vsechno bylo takové nahrazkové a bylo toho strasné mdlo. Bylo toho tolik, aby zkratka
clovek prezil. Ale prezZit se to moc nedalo. Jednou za tyden byly buchty. Ty byly
vytecné.” Divka se nasledné zeptala ,,Rozdélili jste se nékdy tieba o jidlo? Pomdhali
jste si v Tereziné?” Pamétnice odpovédéla: ,,Samoziejmé. KdyZz maminka byla
nemocna, nosila jsem ji ty buchty, nebo tfeba kus brambory. I s prateli jsme si takto
pomahali, kdyZ kamaradka onemocnéla, davali jsme ji kousek svého jidla.” Nasledné se
rozvinula debata na téma ptatelstvi v Terezin¢, dotazy podavaly piedevs§im divky.
., Méla jste néjaké kamardadky?* ,,Zbyla vam chvile na néjaké aktivity s nimi? “ ,, Jak
jste slavili narozeniny? “ Pamétnice s laskavosti v hlase zakiim vypravéla, ze v Tereziné
méla spoustu pratel. Zdiraznila, Ze jeji ptitelkyné byly tim, co ji drzelo nad vodou.
,, Vecer, po prdci, jsme se sesly a to se Cetlo, povidalo, skladaly se basnée. Kdyz méla
nekterd z nas narozeniny, vidycky néco dostala. Byla to treba jedna brambora, kus
chleba, jedna buchta anebo basnicka. Basnicku, tu jsem dostala vzdycky. Samozrejmé
tam byli i lide zIi, kteri se pratelit nechteli, kradli ostatnim jidlo, byli protivni. To mdte

stejné jako dnes, existuji lidé hodni nebo zIi. **

Nasledovala série dotazii, pomoci kterych Zzaci chtéli poznat zplsob Zivota
Vv Terezin¢ do sebemensiho detailu. Padly dotazy jako ,,Jakym zptisobem tam fungoval
zachod?* ¢i ,,Jak se lécila napr. zlomena noha?“ aj. Tyto dotazy byly spiSe prakticky
zamefené a vétSinou je pokladali chlapci. Béhem vypravéni o zivoté v Tereziné se
pamétnic zminila 1 o informaci, kterd se zdala byt pro zadky nova. Pamétnice zakiim
detailn¢ vylozila navstévu cerveného kiize v Terezin€ a z jejiho vypravéni bylo citit
rozhoiceni, které v ni navstéva zanechala. ,,Bylo to strasné. Ty ulice, kde provadeli

pracovniky cerveného krize, byly vycisténé, vycidené, vse tam vypadalo nadherné. Byly
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tam malé kavarnicky, ve kterych sedeli mladi lide, samoziejmé jim dali nové obleceni,
museli vypadat zdravé a ciste. Byly tam malé deéti, které si hraly. Jedno to dité podle
scénare pokrikovalo na obdvaného ss-manna Rohma: Uncle Rohm, zase herinky!
Pritom to dite nikdy herinky nevidelo! Ja si dodnes myslim, Ze ty pracovnici cerveného
krize byli kolaboranti. Stacilo, aby se podivali o ulici dal, nez je nacisté provazeli a

«

videli by, jak je to doopravdy. Tohle pro mé za ta léta bylo nejveétsim zklamani. ‘

Po popsani zivota v Terezin¢ se debata obraci smérem k zivotu pamétnice po
opusténi koncentra¢niho tabora. Po praktickych vécech, kdy se zaci zajimali 0 to, kde
a u koho Doris pobyvala, jak to bylo s navratem do $koly, co poté vystudovala a kdy se
vdala, padlo i nékolik filosofickych otazek. ,,Jaky vztah mdte dnes k Néemciim? “
Pamétnice se piekvapen¢ udivila ,,K Nemcum? Vyborny! Dodnes casto jezdim
do Némecka. Nevim, proc¢ bych méla mit Spatny vztah k Néemciim, dnesni Némci za to, co
se stalo, nemohou. Pokud myslite k nacistiiom a neonacistiim, k tém mam vztah Spatny a
to, co udelali, jim nikdy neodpustim. VZdyt to snad ani nejde, odpustit jim. K Némciim
Jjako takovym mdm vztah velmi dobry. Vzdyt ja znam dokonce i Heydrichova syna. Je to
docela normalni muz. V dobe, kdy jeho otec pachal zlociny, mu byly 3 roky. Za své
rodice nikdo nemiize, nelze obvinovat deti zlocincu. “*

Vymezenym ¢asem na besedu byla hodina a Zaci 1 uplynuti ¢asového limitu stale
jevili zajem pokladat pamétnici otazky. Kdyz ucitelka zakiam pokynula, Ze je ¢as se
vratit do Skoly, pamétnice besedu ukoncila se slovy ,, Kdyby se mé jeste chtél nékdo na
néco zeptat, co je citlivé, a nechce se ptat pred ostatnimi, miiZze Za mMnNOU zajit osobnée.
Pii ukonceni besedy Zaci projevi pamétnici Gctu potleskem. Pamétnice se zda byt dojata,
vypada to, ze na takové chovani zakt neni zvykla. ,, Moc Vam deékuji za Vase dotazy,
byli jste vyborni. Rada se sem do Lysé za vami vratim.“ Nekolik zaka po besedé za
pamétnici zaSlo se soukromymi dotazy. Pamétnice, 1 kdyz vy€erpana po hodin¢ vykladu
ve stoje, je vSechny trpélivé zodpovidala. Zdalo se, ze ji zdjem zakl o jeji zkuSenost

S holocaustem tési.
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4. Nazory Zakia na holocaust, jejich postoje k dané

problematice a védomosti

Na zakladé¢ vyhodnoceni etnologického dotazniku jsem zjistila, Ze soucasni
devatéaci Zakladni Skoly Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem si pod pojmem
holocaust piedstavi ,,vyhlazovani Zida*, ,,vyvrazd’ovani, zabijeni®, védi, Ze pojem ,,ma
néco spolecného s zidy™ a také si pod timto pojmem vybavi ,koncentra¢ni tabory*.
Prestoze se zaci seznamili sterminem ,$0a*“ ve vyucovacich hodinach, ne vsSichni
dokazali tento termin spravné vymezit. Dale jsem zjistila, Ze s tematikou holocaustu se
zaci seznamovali pfedev§im ve Skole, v roding€, pfi rozhovoru S prarodi¢i a kamarady,
popiipad¢ prosttednictvim filmu. Témét zadni zaci neuvedli, ze by se s tématem
holocaustu seznamili prostfednictvim cetby. Z mého vyzkumu vyplynulo, Ze zaci
chapou holocaust jako néco, co nema obdoby a je ve svété ojediné€lé, avSak mulze se
opakovat. Duvodem opakovani takovéto katastrofy by dle zakli mohly byt konflikty
0 neobnovitelné zdroje a také technicky pokrok a zbrang.

Na spravné zodpovézené védomostni otazky mélo poté vliv vzdélani rodicu.
Celkoveé se da fici, ze Zaci, jejichz alespon jeden rodic ma vysokoskolské vzdélani,
prokazovali v&t§si mnoZstvi spravnych odpovédi neZ Zaci, jejichz rodice maji vzdélani
zakladni ¢i stfedoskolské. VétSina zaki dokazala spravné vymezit obdobi holocaustu,
vice spravnych odpovédi bylo opét u zaki, jejichz rodice jsou vysokoskolsky vzdélani.
Vsichni Zaci poté spravné uvedli, Ze holocaust se tykal pfedevsim Zidi, priemz néktefi
z nich jesté dodali, Ze se tykal také Romil. Zaci spravné vystihli hlavni znaky holocaustu
a uvadéli terminy jako ,.koncentracni tabory*, ,,masakrovani 7idt“, "nadiazenost arijské
rasy* aj. Zaki, ktefi uvedli vice nez 1 znak holocaustu, viak nebylo mnoho a vétsinou to
byly divky z vysokoskolsky vzdélanych rodin. Zaci byli dobie seznameni s pojmy, jako
je Terezin a Osvétim, jelikoz vétSina zaka spravné uvedla, Ze se jedna o koncentracni
tabory. Dva Zaci dokonce u pojmu Osvétim uvedli ,,tdbor s plynovymi komorami®. Byli
to chlapci z vysokoskolsky vzdélanych rodin. Ptestoze Zaci prokazali pomérné slusnou
znalost o holocaustu, nedokazali jej spojit s lokalitou, ve které ziji. Nebyli si védomi
zidovskych pamatek v Lysé nad Labem, ptestoZze Lysa je malé mésto a zZidovsky hibitov
se nachdzi v jeho sidlistni lokalité. Jen mélo zakt uvedlo jako zidovskou pamatku

Vv Lysé nad Labem byvaly zidovsky hibitov. U rozpoznani hibitova na obrazku pak
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situace byla o trochu lepsi, diky vizualnimu zprostfedkovani Zzaci spravné poznali
zidovsky pomnik na tizemi byvalého zidovského hibitova v Lysé nad Labem, stale se
vSak neda fici, ze spravné¢ zidovsky hibitov identifikovala vétSina zakd. Pomérné
znepokojivé vysledky poté vyplynuly z baterie otazek, jez méla za kol zjistit, jaké
postoje zaci zaujimaji k mensindm v dnesni dob¢€. Prevazna vétSina zakl uvedla, ze by
jim skuteéné¢ vadilo mit za souseda Roma. U otdzek romské mensiny se pak vyjadrovali
vyroky jako ,,Romove okradaji stat o socialni davky*“, ,,Romové lZou a kradou* ¢i
,jsou  neprizpusobivi“. Tato silnd slova pouzivali pfedevSim chlapci.

Z polostrukturovanych rozhovord, které byly provadény bezprostiedné po
besedé s pamétnici, poté vyplynulo, ze zaci jsou schopni empatie k piezivsi holocaustu,

jednoznaéné odsuzuji nacisticky rezim.

Reakce zaku, se kterymi jsem vedla polostrukturované rozhovory, na besedu
byly pozitivni a vesmeés se shodovaly. Respondentka 1 povazovala autentické vypraveni
pamétnice holocaustu za zajimavé a dojemné. Vypraveéni pamétnice v ni vzbudilo silné
emoce. ,,Kdyz pani vypravéla, jak ji odvezli tatinka s bratrem do Osvétimi, bylo mi ji
moc lito. Kdyz ji potom v Tereziné zemiela maminka, rikala jsem si, co bych asi délala
na jejim miste, kdyby se to samé stalo mné. “ Podobné emotivné reagovala respondentka
7. ,,Nejhorsi bylo, kdyz vypravéla, Ze ty ovecky pasla u krematorii a vidéla vsechny

mrtvoly, jak se tam povaluji. Nedovedla jsem si to vitbec predstavit.

Obecné divky respondentky reagovaly emotivnéji nez respondenti chlapci. Jen
pro respondenta 4 nebyla beseda dostateéné ,,drasticka”. ,,Cekal jsem, ze bude mluvit
treba o plynovani a tak. Ona zatim vypravéla, jak tam nékde pasla ovce. To mé nudilo .
Respondent 4 vSak byl mezi chlapci vyjimkou, ostatnim respondentiim — chlapciim se
beseda libila a povazovali ji za zajimavou. Respondent 8 uvedl: ,, Libilo se mi, Ze i V tech
hriizach, co prozivali, slavili narozeniny a davali si navzajem darky. I kdyz to byla treba
shnila brambora, udélala radost.” Pii zjistovéani, co bylo pficinou jejich pasivity
v pribe¢hu besedy vyzkum zjistil, ze spiSe nez nezdjem o holocaust sehrala roli
stydlivost ¢i strach pokladat pamétnici citlivé otazky. Respondentku 7 béhem besedy
napadaly rizné otdzky, bala se vSak, zda nejsou piili§ citlivé pro zodpovézeni.
» Napadlo mé hodne véci, na které jsem se chtéla zeptat. Treba na to, jak umrela jeji

maminka. Nechtéla jsem ji to ale pripominat, aby nebyla smutnd.” Respondent 5
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reagoval podobné: ,, Mné zajimalo, jak tam treba chodili na zachod. Musela tam byt
hrozna Spina. Nezeptal jsem se na to proto, zZe mi to pripadalo nevhodné.“ Respondent
8 poté uvedl, ze se cht¢l zeptat ,, Kolik jidla denné dostavali“, ale jeho spoluzék ho
VvV pokladani dotazu ptfedbehl. Respondent 8 poté vyckaval, az se na otazky, které ho
zajimaji, zeptaji jeho spoluzaci. Takové reakce byly podobné u vétSiny zaka, tj. 7
respondentll se chtélo zeptat na skutecnosti, které je zajimaly, bud’ v§ak nenasli odvahu,

nebo vyckavali, az se zeptaji spoluzaci. Respondent 4 uvedl, Ze se na nic zeptat nechtél.

Dalsim cilem bylo zjistit, zda Zzaci prostiednictvim besedy nabyli nové
informace, dozvédéli se néco, co predtim nevédéli, a zda beseda rozsifila jejich zajem
0 holocaust. Respondenta 8 ptekvapila reakce navstévy Cerveného Kiize v Terezing.
,,Nevédeél jsem, ze se tam byli podivat z cerveného kiize a oni to na né tak nahrali, zZe
Jjim uverili, Ze je to viastné krasny tam Zzit.“ Respondentku 7 udivilo, Ze v Terezing
umiralo tolik lidi nasledkem nedostatecné stravy, piiSernych hygienickych podminek,
Sitenim néakazy atd. ,, Nevédela jsem, zZe lidi umirali i v pracovnim tabore. Myslela jsem,
Ze umirali ve vyhlazovacich.” VSichni respondenti uvedli alesponn jeden pftiklad

informace, jiZz nove ziskali prostfednictvim vypravéni pamétnice holocaustu.

V dal$im tomto okruhu otazek jsem se snaZzila zjistit, zda by pro Zaky byla

beseda s pamétnici zajimavéjsi alternativou nékterych hodin déjepisu.

Odpovédi byly pomérné¢ vyrovnané, 6 respondentii by uptfednostiiovalo tyto
besedy pied bé&Znymi hodinami dé&jepisu. Respondentka 7 uvedla: ,,Bylo by to
zajimavejsi nez vyklad. Kdyz to pani vypravi, umim si to lépe predstavit, nez kdyz to ctu
V ucebnici.“ Respondent 4 uvedl: ,,Ano, urcité bych tyto besedy bral misto hodin

¢

déjepisu. Nebyly by pisemky. To by bylo super.” 2 respondenti vsak uvedli, ze by
besedami hodiny nahradit nechtéli. Respondentovi 6 by vadilo konkretizovani situace
prostrednictvim Zivotniho pribéhu pamétnika. ,,Zajimaji mé i jiné véci nez jen jejich

«

zkuSenosti. Bylo by to jednotvarné.

6 respondentil by nahradu d¢jepisnych hodin besedy s pamétniky uvitalo. Dle
jejich slov by pro né hodiny byly zajimavéjsi, mohli by se aktivnéji participovat na
hoding, ptat se pamétnika na rizné skutecnosti atd. Jeden respondent by tuto zménu

uvital i z dGvodu ,,ulejvani se*, nepfitomnosti u pisemnych testi aj.
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Z7.avér

V zavéru své prace, jejimz cilem bylo analyzovat reflexi Soa u zaku 9.tfid
Zakladni $koly Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem mohu konstatovat, ze se mi
podafilo zjistit, jaké nazory maji zaci dvou tiid 9. ro¢niku zkoumané Skoly na holocaust

a jaké postoje k nému zaujimaji.

Védomosti o holocaustu, které maji zaci zkoumané Skoly a ro¢niku, jsou
pomérmné rozsahlé. O problematice holocaustu velmi dobie pojednavé ucebnice
Veroniky Valkové, se kterou Zaci pracuji v hodinach dé&jepisu, a tak mohu usuzovat, ze
jim byl pro zodpovidani otazek poskytnut pomérné slusny zaklad. Ten ziskali i1 diky
vyucujici d€jepisu, dvaatficetileté absolventce Pedagogické fakulty UK v Praze, jejiz
profil jsem zjistovala v rdmci rozhovoru s ni a poté ovétovala pomoci nezucastnéného
pozorovani v hodiné déjepisu, ktera skutecné probihala tak, jak ji ucitelka popsala pti
své vlastni deklaraci. Pfesto, Ze jsou vybaveni dobrou ucebnici, nebyli vSak vSichni
schopni vysvétlit terminologii, s niz se v u¢ebnicich setkali. Dale také ne vSichni Zaci
spravné vymezili pojem antisemitismus a Soa, ackoli dle mého zjisténi v ramci
obsahové analyzy jsou v u¢ebnicich tyto pojmy podrobné popsany. Naopak vétSina zakt

spravné uvedla vyznam pojmu holocaust i jeho casové zafazeni a hlavni znaky.

Jistou roli v seznamovani zakl s tématem holocaustu patrné sehralo i rodinné
prostedi, jelikoz Zaci, ktefi uvedli, ze alesponi jeden jejich rodi¢ méa vysokoskolské
vzdélani, vykazali vétsi mnozstvi spravnych odpovédi nez jejich spoluzaci z rodin

sttedoskolsky vzdélanych rodici a rodict se zakladnim vzdélanim.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze Z4ci nemaji ptilisSné povédomi o Zidovské tradici ve

zkoumané lokalité a ze si nedokazou spojit nasledky holocaustu s mistem, kde Ziji.

Pomérné kriticky dopadla cast vyzkumu, ve které se zaci meéli vyjadrit
k mensinam dnesni doby. Ttebaze si zaci uvédomili, Zze Romové mohou byt v dnesni
dobé podobné ohroZenou mensinou, jako Zidé v obdobi holocaustu, nebyli schopni

k nim projevit dostatek tolerance, ba naopak deklarovali nékdy az rasistické vyroky
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podpoiené zazitym stereotypem a predsudky. Takto se zaci vyjadfovali i pfesto, ze

naprosto jednozna¢né odsoudili nacistické praktiky k Zidom za 2. svétové valky.

Zaci naopak projevili dostatek empatie pii besedé s pamétnici holocaustu, coz
dokazalo jednak moje nezucastnéné pozorovani pii besedé, jednak vysledek
polostrukturovanych rozhovora, jez byly s zidky vedeny bezprostiedné po besede¢.
Ukézalo se, ze zejména divky reagovaly emotivné a jevily znacny zajem o piib&éh
pamétnice. Chlapci naopak nedavali najevo tolik emoci jako divky a zajem projevovali
spise o véci praktického zaméteni. I oni vSak pii besed¢ s pamétnici holocaustu projevili
znaény z4jem a snahu dozvédét se o Zivoté Doris Grosdanovi¢ové co nejvice. Zda se,
ze metoda, kdy se Zzaci dozvidaji o historii prostiednictvim piimého svédectvi
pamétnika, se v ptipadé dvou tfid 9. ro¢niku Zakladni skoly Bedficha Hrozného v Lysé

nad Labem ukazala jako velmi efektivni.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze Zaci holocaust povazuji za néco, co by se mohlo
opakovat, a jako okolnost, za které by k tomuto opakovani mohlo dojit, uvadeli napf.
moderni techniku a zbrané€. D4 se fici, ze Zaci tedy vyslovili podobny ndzor na holocaust
jako autor Zygmunt Bauman, ktery ve svém dile ,,Modernita a holocaust” uvadi
modernu se v§emi jejimi technickymi prostfedky a vymozenostmi jako jednu z hlavnich
pfiC¢in holocaustu. Je zajimavé, ze Zaci, ktefi evidentné nejsou s Baumanovym dilem

obeznameni, se s nim v této otazce shoduji.

Zavérem bych rada citovala Vaclava Havla, jehoZz slova byla pro mne byla

velkou inspiraci.

,,Jako maly chlapec zavideél jsem nékterym detem, Ze mély na prsou Sesticipou
hvezdu. Myslel jsem si, Ze je to néjaké vyznamenani. Nema-li se to uz nikdy stat, aby
Jjakékoliv deti byly donuceny nosit na odévu znameni, které md ostatni pred nimi varovat
a naznacit, ze jsou méné hodnotné, pak je treba si trvale pripominat hrizy, které potkaly

‘

Zidovsky narod vyvoleny k tomu, aby svym utrpenim burcoval svédomi lidstva.

Vaclav Havel
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Piilohy
Priloha €. 1: Etnologicky dotaznik

Dotaznik

Prave se ti do rukou dostal dotaznik, ktery ma za kol zjistit, jak jsou dnesni mladi lidé
informovani o holocaustu. Dotaznik je zcela anonymni, proto prosim NEVYPLNUJ své
jméno. Predtim, nez zacne$ vypliovat otazky, napis prosim
-pohlavi (chlapec/divka)
-vek:
- vzdélani rodicu:
1) Mysli§, Ze v naSem mésté Ziji n&jaci Zidé? Ano - Ne
Zili tu kdysi?
Pokud odpovis, Ze tu jiz neziji, dovedl(a) bys vysvétlit proc?

2) Znas n&jaké zidovské pamatky v nasi lokalité?

3) Napis, co je na tomto obrazku

4) Slysel (a) jsi uz nékdy pojem ,,HOLOCAUST*? ano - ne
Pokud odpovis ano, napis, kdy a kde jsi se s timto pojmem setkal(a)



5) Co po podle tebe pojem ,,HOLOCAUST* znamena? Zkus vysvétlit vlastnimi
slovy.

6) Zkusi$ obdobi holocaustu ¢asové vymezit? Muzes$ alespon priblizné.
7) VIis, jaké byly hlavni znaky holocaustu?
8) Jakych lidi pfedevs§im se holocaust tykal?

9) Vidél (a) jsi neékdy film o 2. svétové valce? Pokud ano, napis, jaky film jsi
vidél (a) a zda se ti libil.

10) Cetl (a) jsi nékdy knihu o holocaustu? Pokud odpovis ano, napis§ prosim jméno

knihy
11) Povidal (a) sis n€kdy s n€kym o 2. svétové valce? Napi$ s kym.
12) Znas n¢jaka mista, ktera hrala vyznamnou roli za 2.svétové valky?

13) Vysvétli vlastnimi slovy pojmy

e TEREZIN

e OSVETIM

e ANTISEMITISMUS

14) Myslis, Ze by jesté nékdy mohla byt svétova valka? Za jakych podminek by
k tomu doslo?

15) Byl podle tebe holocaust né¢im vyjimecnym, nebo naopak né¢im, co je zcela
bézné? Rozved’ svoji odpoved.

16) Myslis, ze ve spolecnosti ma mit vétsi prava vétsina nez mensina?

17) Myslis, Ze existuje skupina lidi, ktera se mtize stat obéti nasili? Pokud odpovis
ano, napis kdo a z jakych davoda.



18) Kdyby mél byt jeden z téchto lidi tvym sousedem, koho by sis vybral a kdo by ti
naopak nejvice vadil jako soused? Uved’ diivody svého vybéru.

a) Zid b)narkoman c¢) Rom d) ¢ernoch d)muslim ) jehovista f) Vietnamec.



