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1. Pfehlednost a &lenéni prace

(celkova struktura prace, pfimérenost k tématu a cilom prace, vyvdZenost jednotlivych kapitol prace,
navaznost jednotlivych kapitol prace)

Celkovd struktura prace odpovida danému zadéni. Jednotlivé kapitoly vykazuji vzajemnou navaznost
a posloupnost.

2. Formalni néleZitosti prace

(stylistika a gramatika, tiskové chyby, graficka a esteticka Uprava préce, obrazova dokumentace,
rozsah préce a pomér teoretické a praktické ¢dsti, spravnost pougité terminologie, dodrZeni cita&ni
normy, seznam pouzité literatury)

Autor spravné definuje odbornou terminologii. Teoretickd ¢ast je popséna na 23 strandch a
praktickou ¢ast tvofi 18 stran. Graficks Uprava préce je péknd a dodrzuje predepsané normy. Seznam
pouZité literatury je dostate¢né Siroky a obsahuje i zahrani¢ni publikace. V préci se vyskytuji ob¢asné
gramatické chyby a stylistické neobratnosti. Obrazova dokumentace prace neni dostateéna.

3. Cil prace

(pFesnost formulace, Groved definovani cil, kvalita jejich splnéni)

Cil prace je pfesné vyjadien a spinén. Autor vhodné zvolil dvé kazuistiky, které porovndvaji vysledky
dvou fyzioterapeutickych metod.

4. Pfehled problematiky

(rozsah zpracované literatury, vybér, reprezentativnost, aktudlnost literatury; definice klicovych
pojm, vyuZitelnost piehledu problematiky pro vlastni préci, diskuse pohledd, rozbor pouzitych citaci,
syntéza teoretickych poznatkdi a zavérd pro vlastni préci)

Rozsah pouZité literatury a jeji zpracovani odpovida potifebdm bakala¥ské prace. Autor spravné

definoval zékladni pojmy a prokazal, Ze dokaze teoretické poznatky aplikovat v praxi.

5. Metodologie

(pfesnost a kvalita popisu metod, stanoveni problému a cild, vhodnost metod pro dany cil, diskuse
volby metod)

V praci jsou popsany fyzioterapeutické postupy a metody vyuzitelné u pacient( s komparment
syndromem. Metody jsou popsany obecné a chybi zacileni téchto postupd a metod k dané diagnéze.
V diskusi porovnava vysledky jednotlivych metod a sprévné diskutuje s danou problematikou
popsanou v soucasné literature.



6. Pfinos pro praxi

(inovace, originalita, o¢ekavany pfinos pfi spInéni cild, pfinos pro teorii, pfinos pro praxi)
Zajimava préce definuje zakladni pojmy a obsahuje prehled fyzioterapeutickych postup(l a metod
vztahujicich se k dané problematice. V préci chybi doporuceni pro praxi.

7. Nérocnost prace na teoretické a praktické znalosti

(znalost problematiky, schopnost spravné aplikovat teoretické poznatky na konkrétni problém)
Autor na vybranych kazuistikich pomérné spravné aplikuje teoretické poznatky do praxe. Prokazal
znalost dvou zékladnich fyzioterapeutickych metod.

8. Vysledky a jejich analyza

(prezentace vysledkd, hloubka provedené analyzy, schopnost aplikace teoretickych poznatkd,
zdivodnéni vysledkd a interpretace vysledk)

Na zékladé kineziologickych rozbord, vyset¥eni svalové sily, rozsahu pohybu a spoluprace nemocnych
autor proved! analyzu a navrhl terapii. Zajimavé je porovnéni vysledk( dvou fyzioterapeutickych
metod. Vysledky jsou pékné vyhodnoceny v tabulkdch. Zpracovani kineziologickych rozbor( a
pribéhu terapii v praktické &asti je nepiehledné.

9. Zavéry a doporuéeni

(jednoznaénd formulace zavéri a doporuéeni, spravnost zavérd a doporuéeni, aplikovatelnost
doporuceni)

V této bakaldfské praci jsou zavéry piesné vyjadreny, doporugeni pro praxi viak chybi.

10. Pfistup ke zpracovanému tématu

(aktivni pfistup, originalita, pravidelnost konzultaci, aktivni vyhledavani informatnich zdroju,
komunikace s vedoucim préce)

Aktivné vyhledal informaéni zdroje a se zéjmem pracoval na praktické &asti. Skoda jen, Ze prace byla
dokonéovdna v ¢asové tisni.

Pfipominky a otazky k obhajobé:

Je lepsi pfi fyzioterapeutické oSetfeni pacienti s komparment syndromem dat prednost metodam
na neurofyziologickém podkladé pied metodami analytickymi? Na &éem zavisi vybér vhodnych
metod u pacienti s komparment syndromem?
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