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PredloZena prace predstavuje svého druhu portrét britského etnologa Victora Turnera.
communitas. ProtoZze duleZitou roli v rozpracovani konceptu liminality sehralo Turnerovo
(pomérné pozdni) setkani s van Gennepovou myslenkou prechodovych rituald, predchazi
samotnému vykladu Turnera praveé stru¢né seznameni s van Gennepem. Cil prace je stanoven
pomérné jednoduse, a sice jako seznameni s Turnerovym konceptem liminality. V zavéru se chce
student vyjadrit k prinosu ,teorie liminality“ pro antropologii Turnerovy doby a k tomu, zda je
povazovana za nosnou v diskuzich soucasnych. Prvni kapitola (Str. 4-11 dle obsahu prace, v textu
vystaveném na Studijnim informac¢nim systému UK chybi ¢isla stranek!) je vénovana zivotu van
Gennepa, jeho konfliktu s vlivnou Durkheimovou skolou a predevSsim jeho mysSlence
prechodovych ritualt. Vyklad Turnera (2. kap., str. 12-25 dle obsahu) zacina jeho strucnou
biografii, ale jiz ve druhé kapitole Vavra predstavi zakladni myslenky Turnerovy tvorby a nasledné
pak jeho pojeti antropologie. Také vlastni vyklad jednotlivych dil¢ich problémi je i dale v praci
zasazovan do kontextu Turnerova Zivota. PovaZuji to za optimalni pristup u badatele, u néhoz Ize
Fadu akcenti jeho tvorby pochopit pravé z Zivotnich osudi a spolecensko-politického kontextu,
v némz tvoril. Ve tieti kapitole Vavra predstavuje Turneriv pristup ke studiu rituald (str. 26-33).
Zasadni casti textu je 4. kapitola (str. 34-45) vénovana centralnim konceptdm. Jeji vyklad se i po
formalni strance déli na ¢ast vénovanou liminalité a ¢ast vénovanou otazce tzv. communitas. Praci
uzavira stru¢ny zaveér (str. 46-47).

Vavra predlozil poctivé zpracovanou praci, ktera si neklade jiné cile nez ty vyse
charakterizované, totiz nastinit vybrané teorie. Praci vytykam hlavné zptisob vykladu, v némz
Casto zanika nebo neni uplné zrejmy odstup Vavrovy argumentace od argumentace Turnerovy:
prace by méla vice interpretovat a dochazet k radnym zavértm. Napft. v zavéru kapitoly 5.4., kdyz
si student klade otazku, zda Turner ,sviij koncept communitas pfili$ neidealizoval“, by méla
nasledovat analyza této idealizace (divody, konsekvence atp., co to vSe pak znamena pro nosnost
tohoto konceptu pro dalsi vyzkumy). V pripadé normativni nebo ideologické communitas by mél
student vice rozpracovat proces promény spontanni communitas v communitas ideologickou ¢i
normativni a také tyto typy communitas lépe charakterizovat (Communitas je vlastni tendence
k rutiné, strukturovani a hierarchizaci, takto ideologizovana communitas pak opét provokuje
néjaké proti ni zamérené ¢i na ni reagujici hnuti atp.). Vavra tento proces vlastné popisuje
v kapitole 4.4.5. ,Vstup communitas do déjin spole¢nosti“, aniz by to ovSem explicitné formuloval.
NepovaZoval bych to za problém, kdyby se k fadnému kritickému zhodnoceni student vratil
v samotném zavéru celé prace. V ném je ovSem rada argumentii jen velice stru¢né zminéna.
Zavérecnou kapitolu, resp. vlastni zavér by bylo tfeba rozpracovat, a to hlavné s ohledem na



radnou argumentaci ve prospéch uziti Turnerovych myslenek v soucasnych védach ¢i naopak viici
nému. Dale zde chybi déjiny recepce, které by mohly byt spojovacim ¢lankem mezi vykladem
jednotlivych kapitol a zavére¢nym hodnocenim. Myslim, Ze po diikladnéjsim prostudovani diskuzi
o Turnerové dile by student asi sotva dosel k pomérné zapornému stanovisku ohledné nosnosti
téchto myslenek v souasném badani. Opak dokladaji stovky studii nebo tfeba samostatny ¢asopis
,Liminalities: a journal of performance studies” (liminalities.net). Ve prospéch dobrého hodnoceni
prace mluvi skutecnost, Ze Vavra mél aZ na vyjimky k dispozici jen cizojazy¢nou literaturu, z niz si
musel vypracovat svilj zplsob vykladu Turnera (v praci jednoznacné prevazuje primarni
literatura nad sekundarnf).

Jako vychozi pro obhajobu prace navrhuji hodnoceni ,jedna az dva“.
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