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Hodnoceni bakal&ské préace:

Kritérum: vaxmant | Zdant
Aktualnost a pmérenost tématu 10 9
Formulace cil a Urove jejich naplgni 10 10
Vhodnost a fimérenost metodiky zpracovani 10 10
Vyvazenost teoretické a praktickésti, proporcionalita a navaznost 10 10
jednotlivych kapitol

Pristup autora keSeni problematiky 10 10
Urovei zobecini a formulace zaya 10 8
Reprezentativnost a rozsah pouzité literatury 5 5
Prace s odbornou literaturou a dodrZzovani biblifagkgch norem 10 10
Jazykova uroueprace 10 10
Formalni nalezitosti prace 5 5
Urovei cizojazy¥ného resumé 5 5
Odborny g@inos prace a moznost jejiho praktického vyuziti 5 5
Celkem 100 97

100-91bod  vyborré
90-77 bod  velmi dolre
76 —60 bod  dolre

59 bodi a mér’ nevyhovl



Struéné verbalni hodnoceni:
Dané téma bylo jiz velmi podroBmpopsano a byla muémovana znéné pozornost. Neni to
nové téma. Jinou otazkou je, Ze knihy jiz nejs@inb v prodeji. Otazkou by bylo, co

zastaralo, co je nového a co je nutné doplnit wyméni s dosavadnimi pracemi (hap.
VI¢ka). Rinosem je slovidek, ktery je pehledré sestaveny.

Doporuéené otazky a nangty k diskusi p¥i obhajobé:
1) Co bylo divodem k vylgru tohoto tématu?

2) V literatue naSi bylo dané téma jiz Zm& rozpracovane, nebylo by dobre, peodana dila
znovu vydat? Co novéhdipaSi dana prace v problematice homonymie?

3) Jakym zpisobem byla z tak rozsahlych slovaikybirana slova, jak byla &ena jejich
vhodnost podle stanovenych kritérii?

Doporuéuji praci k obhajob é: ANO
Navrhovana klasifikace k obhajole: vyborné
Datum: 2.9. 2013
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