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Pani Klara Pokorna se ve své bakalarské praci rozhodla vénovat
tématu z mého pohledu velmi odvaznému a soucasné aktualnimu, a to
problematice vztahu védy, magie, normy a alternativy. Tuto problematiku
rozebira na studii slavného pripadu z konce osmnactého stoleti, 1écebnych
metod Franze Antona Mesmera, a jeho neméné zajimavého soucasnika
Johanna Josepha Gassnera. Jde o téma, které v nasich podminkach dosud
nebylo dostatecné sledovano a jez stale vzbuzuje zajem i ve svétové
historiografii, mimo jiné svym presahem a vlivem na dalsi epochu. Dukazem
toho je napriklad nedavny Trinacty mezinarodni kongres osvicenstvi (Graz,
25.-29.7.2011), na némz se v mesmerovskeé sekci diskutovalo nejen o recepci
Mesmera v Anglii, Skotsku, ve Francii (na konkrétnim dosud
nepublikovaném  pripadé Bordeaux), ale rovnéz o  propagandé
mesmerovského lécitelstvi ¢i historiografickém pristupu k tomuto tématu.

Jako vedouci prace jsem vysoce ocenila, Ze si pani Klara Pokorna dané
téma zvolila sama a to vsouvislosti se svym dalSim pripravovanym
vyzkumem a studiem v oblasti psychoterapie. K praci, kterou pripravovala
nejen ze studijni povinnosti, ale predevsim ze zajmu, se stavéla velice aktivné
a zodpovédné, Kkladla si stale nové otazky, hledala moznosti resSeni,
konzultovala specialisty nejen z oblasti historie. Odtud také prameni
pomérné narocné otazky, na néz se rozhodla hledat jednu z moznych
odpovédi. Jeji téma postupné dostavalo podobu studie, ktera by zcela
presahla moznosti bakalarské prace. Bylo tudiz nutné se rozhodnout pro
strucnéjsi variantu, C¢i spiSe praci pojmout jako uvod k dalSimu
rozsahlejsimu vyzkumu.

Takovéto rozhodnuti prinasi samozrejmé klady i zapory. Mezi klady
patri jednoznacné konstrukce dané problematiky. Pani Pokorna, ac se
finalné rozhodla pro tématiku osmnactého stoleti, neztstala ,jen“ u studia
této doby, ale rozhodla se o presah tématu az do nasi doby, zamyslela se, byt
strucné, nad obecnéjsimi otazkami vztahu védy, magie a nabozenstvi,
védeckého a ,alternativniho® lékarstvi/lécitelstvi, paradigmatu a jeho zmén
v prubéhu staleti. Pokusila se o propojeni historie, antropologie a
psychologie a o ukazku nejen ,védecké” debaty o alternativni metodé v 18.
stoleti, ale i o podchyceni recepce mesmerismu ve své dobé. Neméneé
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zajimavé je zde srovnavani pristupu k nové metodé ve Francii a k
salternativée® vl1éceni v podobé Gassnerova exorcismu Vv ,Némecku®,
poukazujici na rozdilnost v mentalitach v téchto oblastech. Zavérecné otazky
(kapitola 8) potom korunuji tuto konstrukci pokusem o paralelu mezi
osvicenstvim, které je obvykle povazovano za skutecny ,zacatek® moderni
éry, a nasi soucasnosti, vniz jsou otazky normy a alternativy, védy a
paradigmatu stale zivé (a samozrejmé stale zivé budou i nadale). Rovnéz
problematika v osvicenskych kruzich vSudypritomné racionality a zaroven
v 8irSi (nechci rici primo a pouze lidové) mentalité pretrvavajiciho
stretavani se téchto dvou pristupd, stoji za pozornost historika. Nemaly
vyznam ma tato problematika také pro uvahy o psychoterapii, jejich
jednotlivych pristupech, ,védeckosti®, vysledcich a odpovédnosti vuci
klientum, tedy pro téma, jimZ se autorka jednou hodla zabyvat. Ke kladim
prace, mimo zminénych a casto pozitivné provokativnich otazek, patri také
velice ctivy styl textu, i vybér literatury (nutno poznamenat, Ze autorka cte
prace nejen v anglicting, ale i ve francouzsting).

Z pozice historika by jedna z moznych vytek smeérovala k faktu, Ze je
~-bakalarka“ zalozena témér vylucné na praci s literaturou a nikoliv na
rozboru pramendu, jak bylo ptiivodné zamysleno. Nicméné o této skutecnosti
jsme s autorkou hovorily a z ¢asovych duvodu (i z diivodu rozsahu prace)
nebylo mozné se do tohoto pomérné obtizného vyzkumu (recepce
mesmerismu v habsburské monarchii) v ramci bakalarské prace pustit.
Dalsim problémem jsou nékteré protimluvy, které se v textu objevuji
v charakteristikach pfistupu k normé a duvére ve védu vubec v nasi dobé,
stejné jako finalné nepresvédcive (¢i spiSe nedostatecn€) zodpoveézena otazka
zpusobu (¢i zpusobu) pojimani normy v 18. stoleti, které bylo rado
~hormativni® a ,rfadomilné“. OvSem vyvolat zajem a diskusi o téchto
otazkach bylo na druhé strané jednim z autorc¢inych zameéru.

Studii pani Klary Pokorné povazuji, i pres urcité nedostatky, za velmi
podnétnou i ¢tivou a domnivam se, Zze muze vskutku predstavovat uvod
k pozdéjsi magisterské, pripadné dale doktorské praci objasnujici reakci na
mesmerismus v podminkach habsburské monarchie a vénujici se diskusi o
védé, ,paradigmatu“, normé a praxi vtomto prostoru. K obhajobé ji
doporucuji a hodnotim ji znamkou ,,vyborné“.
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