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Bakalatska diplomova prace Miroslavy Smolikové zaujme jak vymezenim tématu, tak
jeho zpracovanim — zvlasté pak ptistupem k analyze, formulovani a interpretaci ziskanych faktu.
Autorka se soustiedila na genezi a recepci dvou témét dvacet let inscenacné vzdalenych dramat,

u nichz kli¢ovou autorskou roli zaujima Vilém Mrstik spolu se svym bratrem Aloisem (Marysa,
prem. 1894), ¢i se svou manzelkou Bozenou (4Anezka, prem. 1912).

Nejde vsak zdaleka jen o konstatovani uméleckého uchopeni piipadnych inspira¢nich
zdrojl (jak s oblibou traduji i odborné monografie), ¢i o recenzni souhrny. Diplomantka zde vedle
vytrvalosti a pile, s niz prostudovala prameny (dostupny material vztahujici se k samotnému textu
dramat, dobovou korespondenci mezi nejriiznéj§imi zucastnénymi stranami, memoarovou produkci
1 divadelni recenze), projevila zraly nadhled nad celou situaci a uvédomila si, ze vSe, co se kolem
téchto dramat ve své dobé odehrélo, vlastné synekdochicky vypovida o celku dobového tviiréiho
uméleckého ruchu, a to nejen na divadelnich prknech. S rozvahou, ktera nebyva u praci tohoto typu
vibec béznd, dolozila, jak klopotné oba texty vznikaly — hlavné si vSak uvédomila, ze vSe se
odehravalo v dobé, kdy nové umélecké proudy a jejich popiraci ¢i obhdjci se s mensi, ¢i veétsi
intenzitou dostavali do filozofickych, estetickych i osobnich sporti, a Ze Vilém Mrstik se v téchto
sporech vyrazné angazoval. Jen tak i ,,pouhé zkoumani cesty obou dramat k vyslednému tvaru a
jejich piijimani dramaturgy, publikem a recenzenty mohlo vykrystalizovat ve fakta, ktera,
diplomantkou zdaftile interpretovana, dokreslila obraz tohoto rusného obdobi i tvlr¢i tapani Viléma
Mrstika, pohybujiciho se tehdy mezi vysokymi estetickymi aspiracemi, touhou po uznéni,
psychickou inaou i existencni nejistotou.

Je nutno piedeslat, ze jsem si védoma, Ze cesta k takovému uchopeni tématu nebyla
jednoduch4 a skryvala v sobé velka uskali. Rada pramennych materialéi zhusta neni dosud ani
archivné zpracovana, natoz publikovana. Mnohacetné verze dramat musela Mirka Smolikova
pracné chronologicky utiidit ze zminek v korespondenci a z dalsich dokladd. ,,Cerna“ archivni
prace pfitom byla pouze nezbytnym odrazovym mistkem jejiho vlastniho badatelského a
interpretac¢niho tvarciho pfistupu, pfi némz bylo nutno projevit schopnost propojit jednotliviny se
syntetickym uchopenim slozitého vymezovani ¢eského realismu, vcetné jeho pohybu v ¢eském
dramatu, s vystavbou dramatického tvaru a s jejim naruSovanim novymi uméleckymi smery, a napf.
ptihlizet i k inscenacni praxi scén, jeZ se posouvala s vyménou dramaturgt, k profilaci dobového
hereckého projevu, k ocekévani dobového publika atd.

Prace Miroslavy Smolikové je navic vétSinou psana kultivovanyma ¢tivym stylem — o
to vice nékde vycniva pon¢kud nedbala redakce, zjevné vznikla chvatem a projevujici se hlavné
pteklepy, vyjimecné formula¢nimi lapsy ve vyznamové zhusténych mistech (za vSechny s. 10: ,,Ze



zahrani¢nich realistd se hrali: Moliériiv Lakomec, Gogoltiv Revizor, ale také shakesparovsky kdnon
a pozdn¢ romantické hry Sardoua.*); do exemplafe prace, ktery jsem dostala k posouzeni, byly
zjevné omylem piivazany dvé duplicitni stranky.

To vSak nic neubira na vyjimecné kvalité celku: vnimam ho jako odborny text, jenz by
se cti obstal 1 v magisterském fizeni.
Préci doporucuji k obhajobé a ptes uvedené nedostatky hodnotim vyborné.
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