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Nazev prace ¢tenafi nijak nenaznacuje, o co v bakalarské praci vlastné pljde. Mohli bychom
podle néj usuzovat, Ze se bude jednat o Skolské cviceni v interpretaci literarniho dila (a proto je také
volba ndhodna a nebylo by ji tfeba nijak odlivodrnovat). Autorova ambice je vsak naprosto odlisna:
podat cileny komentar a to zejména k Hrabalové rané novele Kain, zaroven se také nerozpakuje
vstoupit do polemiky s jejim interpretacnim ochocCovanim (pfedevsim s tvrzenim, Ze se jedna o
existencialni novelu, ddle se autor zabyva Hrabalovou ,inspiraci“ Camusovym Cizincem).

Toto zfetelné interpretacni gesto je vSak presto do jisté miry rozmélnéno a setfeno v Uvodni
teoretizujici kapitole, v niz se snaZi predestfit teoretické pozice (formalismus, francouzsky
strukturalismus, estetiku, Benjaminovo pojeti vypravéce). Toto predstavovani teorie ma patrné
legitimizacni funkci, presto vSak vzbuzuje velmi jednoduchou otdzku, jestli by méné nebylo vice.
Nelze se totiz ubranit dojmu, Ze obdobné jako v ndzvu prace, tak také v Uvodni kapitole, ale také dale
v pribéhu vykladu, autor ¢tenafi situaci zrovna neulehéuje, nebot jako by odvadél jeho pozornost
tim, co je pro vlastni tezi Cisté okrajové, nebo tim, co do svého vykladu zaclenil s ohledem na prostou
okolnost, Ze se také jednd o literaturu.

Kromé autorovych trefnych postfehl lze na jeho stylu tedy vyznadit jistou uhybavost
(odbihavé, digresivni psani) vykladu. Lze ji sice v jisté mife ospravedinit a to s ohledem na potrebu
dat najevo, co jsem k tématu precetl, zaroven vsak tako snaha zatemnuje vlastni argumentaci. Tento
autorlv styl se jiz projevil v jeho dfivéjsi studii k dilu Jaroslava Havli¢ka. Textu by prospéla redukce, a
to jak proskrtani digresivnich teoretickych poukazl, tak také dil¢ich interpretaci Hrabalovych textd
(obdobné jako redakce textu, na kterou je podrobné poukazano v posudku oponenta).

Autorova interpretace je dale poznamenana dvoji teoretickou perspektivou, na jedné strané
klasickou naratologii, na strané druhé filosofii a estetikou. Podle mého soudu nelze tyto perspektivy
pojednavat soucasné a to snad nejenom kvdli tomu, Ze maji diametralné odliSna vychodiska
(inspirace lingvisticka tu stoji proti inspiraci hermeneutické), ale také proto, Ze podle mého soudu
neumoznuji pojednat jednu z jejich pozic v jeji vyhrocené a proto také citelnéjsi podobé.

Pro¢ pfi rozpracovavani textové analyzy Utrpeni starého Werthera pouZivat Benjaminova
konceptu vypravéce, kdyZ se pravé z pozice analyzy prostiedkl stylu jevi tento koncept autenticity
pfinejmensim problematicky. Jak se pfitom vyhnout viceznacnostem, kdyz jsme na jedné strané sto
polemizovat s Lopatkovym ponékud absurdnim poZadavkem po ,autenticité” literatury, na strané
druhé se vsak autorovi dostane tento interpretacni prostfednictvim Benjamina zpét do prace? Pokud
by si autor vybral jednu z perspektiv, nejenom Ze by se vyvaroval téchto viceznacnosti, ale dokonce
by se mohl pokusit pojednat zaloZeni Benjaminova konceptu autenticity.

Neukazalo by se nakonec, nakolik a zda vibec neni tento koncept nesen iluzivnhimi taktikami
beletrie, neméli bychom jej tedy daleko spiSe analyzovat jako zdanlivé teoreticky koncept, namisto
abychom s nim jako s uréitym interpretacnim instrumentem pracovali? Chapu, Ze je tato poznamka
spekulativni, presto se zda, Ze dalsi autorovy komentare z pozice hermeneutiky (kupfikladu k filosofii
existence a filosofii pobytu) jako by ubiraly misto detailnéjsi analyze stylu.



Pokud jde o bakalafskou praci, lze na jedné strané volat po jistém zestrucnéni, po
jednoznacné a nerozporné perspektivé, na strané druhé naopak po podrobnéjsi interpretaci,
kupfikladu pokud jde o karnevalové motivy v Kainovi. Nestdlo by pravé toto téma za dlslednéjsi
rozbor, nez aby bylo pouze obc¢as poznamenano? Nemohl by byt nakonec karneval jednim z vidcich
motivl Hrbalova psani, nebot v ném dochazi soustavné k oboustranné inverzi a to jak vysokého za
nizké (¢asté byva ,,snizovani“ kfestanskych motiva), tak také nizkého za vysoké.

Nebylo by déle z pojmu karnevalu moziné prejit k jistému modelu dialogi¢nosti, nebot je
zjevné, Ze Hrabalovo psani se doslova syti nepfebernym mnoizstvim vypljcek. Nespociva nakonec
v této dialogicnosti jedna z moZnych odpovédi na to, jakou maji roli nejrliznéjsi vypujcené motivy?
Potom by nas patrné neprekvapilo, Ze i autorské komentare lze povazovat za jistou past, kde nam
indikace inspiraéni zdroje odvadi pozornost od jeho vyznamu v literarnim dile.

Neni dlvodu se domnivat, Ze by Hrabal vyznacoval inspiraéni zdroje svoji prozy mylné, avsak
Ize pochybovat o tom, Ze nam jejich ohledavani poskytne kli¢ k jeho dilu, nebot podstatné na
Hrabalové psani se zda byt pravé zpuUsob, jakym se rozlicnych inspiraci zmocriuje, ¢i jinak feceno to,
jakou literarni hodnotu jim samo psani pridéluje.

Je vidét, Ze nds tato Uvaha opétovné privadi k detailnéjsimu pohledu na Hrabalovy texty.
Odhaluje-li Martin Charvat prekérnost inspiracnich zdrojl, nebot mu z cetby Hrabala nékdy vychazi
opacny vyznam neZ ten, jaky bychom nasli v plvodnim kontextu, snad by to také mohl byt signal
k tomu, abychom tato kontextualni ¢teni opoustéli.

Navrh se tedy tykd pouhé zmény tézisté: vyznaceni neshod mezi Hrabalem pfizndvanych
kontext( a tim, jak s nimi naklada, by mohla byt vénovana okrajova pozornost (typograficky by jim
mohlo byt pfidéleno misto v poznamkach pod ¢arou), zatimco vlastni hybnosti Hrabalova psani, které
teprve tyto zcizené a navracend inspirace podfizuje svérazné iluzivni kompozici, by mohla byt
vénovana centralni pozornost.

Chapu ale, Ze tento teoreticky narok jiz presahuje horizont bakalafské prace, a proto tyto
poznamky je tfeba Cist jako ndvésti dalSi mozné interpretacni cesty. Navzdory kritickym pozndmkam,
interpretacnim navrhim, je zjevné, Ze autor bakalafské prace bezpecné prokazal schopnost nejenom
pracovat s teoretickou literaturou, nybrz také to, Ze je schopen se s ni kriticky potykat (coz nebyva
v bakaldrskych pracich zrovna zvykem) a pouzivat ji k reflexi literarnich textd. Navzdory digresivnosti
vykladu, misty nadbytecné rozvleklého, doporucuji praci k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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