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Téma predloZené prdce je zajimavé a narocné, autor se mu vénuje s velkym osobnim
zaujetim. Po odmitnuti prace v minulém terminu SZZ se pokusil o jeji pfepracovani: oproti
predchozi verzi se mu podafilo vyrazné zlepsit pravopis i stylistiku, opravit odkazy na
legislativu, vice se soustfedit na své téma a dat tak praci kompaktnéjsi strukturu.

V prvni kapitole je struéné zpracovan historicky vyvoj trestniho prava a pojeti trestu —

s vyjimkou nékterych nepresnosti (napf. $patné €asové uréeni nadvlady Rima 8. stoleti pf.
n. l. — 6. stoleti pf. n. |.) ji povaZzuji za zdafilou. Také kapitola 2.1, obsahujici kriminologické
teorie, je pfijatelnd (opét s malymi chybami), ale nesystémové je k ni pfirazena kap. 2.2
Véznice jako ochrana pfed nebezpecnymi pachateli, ktera logicky patfi spiSe do nasledujici
kapitoly 3. Rozsahla treti kapitola popisuje s vyuzitim legislativnich norem a odborné
literatury soucasnou realitu ¢eského vézenstvi a prace s vézni, ¢tvrtd kapitola se zabyva
problémem prizonizace.

Teprve v paté kapitole zacina autor hledat odpovéd na svou zakladni otdzku o vhodnosti
Ceského vézeriského systému k ndpravé pachatell trestnych ¢int. Odpovéd' se snazi vyvodit
z dfive uvedenych informaci a z ankety, kterou sdm realizoval mezi osmi pracovniky tfi
¢eskych véznic (3 kaplani, 3 socidlni pracovnici, 2 vychovatelé). Zde vidim také nejvétsi
problém této prace: popis metod, které jsou na osoby ve vykonu trestu odnéti svobody
aplikovany, neobsahuje Zadné hodnoceni jejich uc¢innosti; anketa zase neni natolik
reprezentativni, aby mohla vnést do véci vice svétla.

V Zavéru proto autor vyslovuje celkem samoziejmy zavér, Ze ndprava pachatele trestné
¢innosti je problematicka, ale jasnou odpovéd na svou otazku nenaléza, a proto ani nem(ze
navrhovat mozna reSeni. V tomto smyslu tedy prace nenapliuje svij cil — pficiny vidim
jednak v pfilis Sirokém zdbéru, o ktery se autor pokousi a ktery presahuje jeho moznosti,
jednak v autoroveé nepfili§ rozvinuté dovednosti samostatné kriticky pracovat s odbornym
materidlem a vytvaret ze svého studia vlastni zavéry.

Celkové povaZuji praci spiSe za primérnou; zalezi na autorovi, zda pfi jeji obhajobé prokaze
svQj hlubsi vhled do problematiky, zejména v téchto otazkach:

e Jaké jsou priciny malé ucinnosti vychovnych metod v ceském vézeristvi?
e Jakd opatfeni by mohla vést ke zlepseni?

Praci Petra Hampela doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni D - uspokojivé.
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