POSUDEKOPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni autora: Matéj Péknice

Téma prdce: Analyza zakladani a vedeni utokl, komparace u vybranych tymti na MS 2010 ve
fotbale.

Cil prace: Ulohou préace je analyza zakladani a vedeni Gtokt, komparace u vybranych tyma
na MS ve fotbale 2010.

Jméno oponenta: Mgr. Jakub Kokstejn

1. Narocnost tematu na:

- teoretické znalosti podprumérné

- vstupni udaje a jejich oy,
pri udaje a g podpriumérné

zpracovani

- pouzité metody prumérné

2. Kritéria hodnoceni prace:

stupent hodnoceni

vyborné vyhovujici | nevyhovujici

velmi
dobte
stupeni splnéni cile prace +
logicka stavba prace +

prace s literaturou vcetné
citaci

adekvatnost pouZzitych
metod

hloubka provedené
analyzy ve vztahu k tématu

uprava prace (text, grafy,
tabulky)

stylisticka uroven +



3. Vyuzitelnost vysledkii prace v praxi, prip. teorie: podpriamérna

4. Otazky k zodpovezeni pri obhajobé:
a) jaké jsou vystupy pro praxi, tykajici se vedeni utoku?
b) co vse bylo sledovano vzhledem k analyze vedeni utoku?

5. Prace je doporucena k obhajobé.

6. Navrzeny klasifikacni stupen: 3-4
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Pripominky k bakalarské praci:

Abstrakt
e (il je nevhodné obséahly (celkem 5 cili)

Teoreticka ¢ast
e Kap. 2.1a2.2jsouvzhledem Kk tématu a ciliim prace zbyte¢né

e Proc je uvedena pouze Barcelona?? Proc€ ne i jiné tymy s odliSnym pojetim herni
faze??

Cile prace
e (il prace — obsahuje informace, které se viilbec nepatii. Cil ma byt stru¢ny a vystizny.
e V praci chybi hypotézy, které¢ ma bakalaiské prace vyzkumného charakteru obsahovat.
e V ukolech prace by na prvnich mistech méla figurovat ,, reSerse literatury®, zde neni
v cilech viibec uvedena.

Metodika prace
e Absolutné chybi zasadni kapitoly tykajici se metod sbéru dat a zptisobu
zaznamenavani dat a pfedevsim vyjmenovani toho, co bude sledovano, neboli chybi

Vysledkova cast

e Vysledky ptisobi neptehledné, z textu neni ziejmé, co grafy interpretu;i!!!

e Graf | nevyjadifuje nejCastéji zaloZzené utocné faze hry, ale interpretuje mista, ve
kterych doslo k zalozeni Gtoku.

e tab. 3 —neni zfejmé, od kdy byl atok hodnocen jako uspésny ¢i neuspésny.

e Tabulka-uto¢né herni ¢innosti jednotlivce — neni pehledna, jednotlivé ¢innosti je
nutné definovat v metodické Casti, aby mél ctenar predstavu, co pfesné znamenaji.

e Jako hlavni cil prace je zde uvadéno ,,analyza zakladani a vedeni Gitoku*, avSak o
vedeni Utokl neni ve vysledkové ¢asti ani zminka!!!! Jak je to mozné??

e Analyzovat zakladani utoku pouze tim, Ze napiSu, z jaké tfetiny hiisté byl atok
zalozZen, je velmi strohé!!!!



