Oponentsky posudek bakalarské prace Aleny Vackové na téma

,Podzemni voda a chranéné ekosystémy vodni a na vodu vazané v oblasti CHKO K¥ivoklatsko*

Bakaldrska prace obsahuje dva zdkladni cile. Prvnim z nich je popsat vztah mezi podzemni vodou a
ekosystémem vodnim a na vodu vazanym. V tato Casti prace dokazala studentka s pomoci literatury
(Ceské i cizojazycné) propojit dualezité parametry ochrany prirody s geologii, hydrogeologii,
hydrochemii a vodnim ekosystémem. Specializovala se pfi tom na lokalitu chranéné pfirodni
rezervace Krivoklatsko. Druhym cile byl rozbor pfirodni rezervace U Eremita, ve které studentka
provadéla samostatné prizkum v terénu. Ze ziskanych informaci vyvodila duilezité poznatky.
Bakalarska prace pUsobi celkové velice dobrym dojmem. Oceriuji multioborové zaméreni studentky,
vyuZiti mnozstvi literatury a to i cizojazyénych védeckych ¢lankd.

K praci mam ndésledujici prfipominky:

Po formalni strdnce postraddm metodiku prace. O to vice je Skoda, Ze studentka nepopsala svoji
terénni ¢innost na lokalité U Eremita.

Velkou chybou se bohuZel staly citace, které studentka od textu dostatecné neoddélila a plisobi to
v bakalarské praci dost neprehledné.

Priklad ze str. 16 ,Skoro celd oblast leZi v Krivokldtské vrchoviné, kterd tvofi rozlehlejsi ¢dst cClenitého
uzemi mezi Rakovnikem, Ldny, Berounem a Zbirohem Stdrkovd, Waldhausrova (2004), na severu v
Ldnské pahorkatiné a jiznéji v ZbiroZské vrchoviné.”

Na strané 15 se objevuje mapa popisujici oblast Kfivoklatsko. V mapé chybi body, podle kterych by se
¢tenaf mohl orientovat (vétsi mésta, narodni pfirodni rezervace..).

V bakaldrské praci jsou ¢asto vyuZivané latinské nazvy. Ty by se mély psat kursivou. Navic studentka
michala latinské a ¢eské ndzvy do jednoho odstavce a opét to pusobilo trochu zmatené. V tabulce €. 4
(str. 34) je latinskymi nazvy popsana fauna na lokalité U Eremita ze stratigrafickych jednotek doby
poledové. V dopliujicim textu ovSsem studentka pouZiva pouze Ceské ndzvy. Zde by nemél chybét
latinsky preklad v zavorce.

Bakaldrkou praci Aleny Vackové hodnotim nasledovné:

- zadani prace, tak jak je formulované v Uvodu, bylo spinéno,

- byly vyuZity vhodné zdroje literatury, ¢eské i cizojazy¢né, i odborné ¢lanky, prace obsahuje i
legislativni predpisy,

- prevzaté poznatky a materialy jsou v textu oznaceny prislusnymi odkazy, neodpovidaji ovsem
Pokyndim pro psani BP,

- predloZend priace odpovida obsahové a formalni strance a svym rozsahem béZnym
pozadavklm na bakalarskou préci.

Na zakladé téchto poznatkl navrhuji predloZzenou praci k obhajobé s klasifikaci velmi dobfre.
V Praze dne 9. 9. 2011
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