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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplnujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zakFizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X]  Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace
PFijmeni a jméno: Bc. Winzbergerova Alzbéta

Néazev préce: Charita na televizni obrazovce v Ceské republice
Autor/ka posudku
Prijmeni a jméno: Mgr. Lucie Mackd

Pracovisté: FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakFizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim Vv praci Vv praci neni v praci tezim
zdlvodnéné a je | zdlivodnéné, ale | zddvodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika préce [] X [] [] []
1.3 | Struktura prace [] X [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplfiujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logiénost vykladu, podloZenost zavéril 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplfiujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funkénost a pfiméFenost poznamkového aparatu a odkaztl 2
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnotte stupném 5. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zd(ivodnéni v pFipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinéarni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka uroveri prace (pokud je opakované poruSovana platna 1

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.5 | Opréavnénost a vhodnost pfiloh, graficka Gprava prace 1




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, plivodnost zpracovani tématu apod.)

Autorka pfistupovala k vypracovani bakalarské prace velice peclivé. Dostupné literatufe a rozhovordim
vénovala pomérné obsahly ¢as, podrobné se vénovala i nasledné analyze a interpretaci dat. VVzhledem k tomu,
Ze v této oblasti podobné prace chybi a autorka odvedla kvalitni pfipravu, navrhuji hodnoceni vyborné.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] - velmi dobte ] - dob¥e [ |- nedoporuduji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: ....ooooiiiii i POdPIS: <o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretariatu prislusné katedry!




