Posudek na diplomovou praci Richarda
Klenovského na téma ,Metodika wvydetPovani trestnych éinu
pachanych mladeZi”

Diplomova prace mé 49 stran, obsahuje uvodni Zast, deset
pracovnich kapitol, zadvérednou Cast, seznam pouZité literatury
a prilohy. Odkazy na literaturu Jsou uvedenhy na pFisluSnych
stranach pod C&arou (chybl v3ak u nich strany ze kterych bylo
Cerpéno). Po form&lni strénce ma prace viechny naleZitosti.

Diplomant postupoval pfil zpracovani tématu v sounladu se
zadanim diplomové prace. Problematiku pojal viceméné
komplexné, nezbyl proto prostor pro podrobnéjsi  rozhor
jednotlivych aspekth. Vyklad je doplnén pfiklady =z praxe a
piilohovou Castl se statistickymi dGdaji (v pisemné 1 grafické
podobé). Mnoistvi pouZité literatury neni piilis rozsahle,
jeji wuspofadani v seznamu na konci price zdasti neodpovida
ustalenym zvyklostem. Skoda, Ze autor nevénoval vELEL
pozornost jazvkové strance textu a Jjeji zavéredné kontrole.
Kromé formulacénich nedostatkllt Jje v praci vice c¢hyb nejen
v interpunkci, ale i pravopisanych chyb a pfekleptu (napf. s=.
11, 15 #. shora - sebrali; s. 18, 10 ¥. zdola - zjidtény; s.
19, 2 . zdola - dospély; s. 20, 6 F. vlastniho textu shora -
zjisti; s. 26, 9 £. zdola - pFPedmdtu).

Vyslovené zavaZna veécnd pochybeni jsem v pracli neshledal,
doporudujil ji proto k obhajobé a predbéiné hodnotim stupném -

dobfe.

Otazky k obhajobé: 1) Shritte strudné typlcké rysy osobnosti
mladistvych pachatel(.
2) Nebezpelil sugesce pfl vyslechu mla-

distvych.
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