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Alena Tkadle¢kové predloZila k obhajobé bakalatskou préci s nazvem ,PoZehnani v pokoji a pokoj
v poZzehndni”. PfedloZena prace je badatelskym podinem voboru religionistiky vrdmci
jednooborového studijniho programu Evangelicka telogie na ETF UK. Prdce byla odevzdana v fadném
terminu a je opatfena viemi formalnimi naleZitostmi.

I. Struktura a obsah

Praice ma pFehlednou strukturu, kterd vydafené sleduje logiku badatelského Usili studentky.
V ,,Uvodu” je srozumitelné a Usporné piedstaveno téma prace i jeji hlavni teze. Tématem je priizkum
sémantického a vécného vztahu mezi daleZitymi teologickymi, biblickymi a liturgickymi veli¢inami,
kterymi jsou poZehndni , resp. pokoj. Autorka v praci provéfuje hned 4 teze. 1. Mezi poZehnénim a
pokojem je pry ,Uzkd souvislost”, 2. Pokoj se stava dominantni sloZzkou poZehnani, 3. O poZehnani a
pokoj je tfeba zépasit a 4. Pozehnani a pokoj mé& proménujici vliv na vztah ¢lovéka k Bohu a ostatnim
lidem. Prace je rozdélena na dva hlavni metodické celky.Prvni celek ( I. Pojmy poZehnéni a pokoj) je
jazykovym priizkumem stéZejnich biblickych pojmi oznatujicich siedované skute&nosti. Druhy celek
(Il. PoZehnani a pokoj v pfibézich) provéfuje hlavni teze rozborem narativi tfech vyznamnych SZ
postav — Jakoba, Jeremjase a Joba. Dynamika poZehnani a pokoje na jejich Zivotni cesté je pak vidy
porovndna se sémantickou strukturou Ustfedniho berachotického vyroku, totiz ,aronovského
poZehndni” z Nu 6,24-26. V ¢asti I. 1. je obstojné vysvétlena zakladni statistika i gramatické souvislosti
pojm0 beracha a $além. Je zde znovu zminéna teze o blizké souvislosti, ba vyznamovém pFekryvu
obou sledovanych pojm(. Tato teze je viak opfena pouze o citaci z jednoho (!) teologického slovniku
(str. 11,12) a déle o sekundarni prekladatelskou variantu stéZejnich hebrejskych pojmd zminénou ve
slovnicich pfekladovych (str. 8 bez pfesné citace zdroje). Vydafenéjsi je postfeh o dynamice (,d€j,
akt“) slova beracha, resp. statice (,stav”) slova Salom. Toto pozorovani je vyvozeno z dominantniho
verbdlniho (b-r-ch), resp. substantivniho (8-I-m) vyskytu danych kofenil (str. 9-10). Ztohoto (a
daldich)zjisténi pak autorka vedena pozorovanim klasikl starozakonni evangelické biblistiky (BIc,
Heller, pfileZitostné Prudky, Bene$) a nesena povznasejicim proudem vyklad( prof. Balabana
vyvozuje zavér, e pozehnani je ,silou”, zatimco pokoj ,je darovanym cilem, k némuz je tato sila
napfena” (str. 17,srov. str. 40). Anebo Ze pokoj je v urcitém smyslu ,vrcholem” poZehnani (str. '
40,41). Nebo opét jinak, Ze ,pokoj je vice spjat svékem budoucim, kdeito poZehndni svékem
pfitomnym* (str. 13). Tento zakladni vztahovy vzorec mezi poZehndnim a pokojem pak autorka
provéfuje na zminéné narativni latce. Vybér latky je uréen pojmovym i tématickym ddrazem na
sledované fenomény. V ptipadé Jakoba dochdzi ke zjisténi, Ze neni pozehnani jako pozehnani. To
pravé ptichazi aZz po no¢nim zapase patriarchy pfi brodu (str. 23,24,26). Dynamika poZehnani a
pokoje v Jakobové Zivoté je srovndna s ,gradujici strukturou” aronovského pozehndni. Podobnym
zplisobem je zhodnocen zdpas o poZehnani v pfipadé Jeremjase a Jéba. U téchto postav je navic



zd(iraznéna zastupna poloha jejich vlastniho utrpeni, které je prostfedkem pozehnani (a pokoje coby
cile) pro ostatni (srov. str. 32,38,39). Na zdkladé této interpretacni prace dochazi autorka k zavéru, ve
kterém potvrzuje &tyfi zminéné teze- totiZ Uzkou vécnou souvislost a dynamicky vztah mezi
poZehnanim a pokojem,dale napéti mezi darovanosti a zdpasem o poZzehndni, resp. pokoj. A kone&né
proméfujici moc poZehnani a pokoje, kterd ma svilj dlsledek v Sifeni pokoje a poZehnani od
pozehnaného do okoli.

Il. Hodnoceni

Je tfeba vyzdvihnout velmi dobrou schopnost Usporné a jasné formulace poznatk( i tezi. Autorka
sleduje od poé&atku do konce svou vicevrstevnou tezi a dafi se ji vzdvéru pfehledné shrnout své
poznatky. Ob&as se objevuje pojmova nevyjasnénost (str. 12 — ,zékladnim vztahem mezi obéma
pojmy je tedy vécny soulad, shoda, pfitemZ tento soulad je zaroveri jednim ze shrnujicich vyznami
obou pojmd...oba odkazuji k idedInimu stavu - k dobru....idedlIni stav je plnost pokoje i poZzehnani),
ojedinéle dochdzi ke zmatku ve vétné stavbé (str. 20 —,,...a tak projev boZi pfizné, ktery Abrahamovi
chybél, ale k iplnosti poZehnéani mu zase cely zivot zépasi, aby poZzehnani jemu slibené bylo GpIné.” -
patrné chyba v redakci).

V tezich prace je patrné napéti mezi dGrazem na vyznamovou shodu pokoje a poZehnani na jedné
strané (str. 11,12,19,40), a na dynamicky (ba misty i kauzalni) vztah mezi obéma pojmy na strané
druhé {srov. str. 13,17,40,41). V této véci nedochazi autorka k jasnému zavéru, coz ale vzhledem ke
studované problematice nemusi byt na Skodu.

Diskutabilni je autorkou pfijata teze o ,postupném zduchovnéni” (str. 13,14,41)pojeti pozehnani a
pokoje ve zboZnosti lzraele. Za timto &tenim etymologie biblickych pojm0, resp. d&jin izraelského
naboZenstvi, lze tusit moderni hypotézu o pfirozeném vzniku?‘duchovm’ch hodnot na zakladé
psychologické projekce pozemské nadéje ,na nebe”. Je tfeba doplnit, Ze je to pouze jeden z moZnych

jazykovédnych, resp. ndaboZenskofilozofickych pfistupd.

Prace je opfena o zdroje z okruhu &eské protestantské biblistiky a religionistiky. Prospélo by dopinéni
o zdroje mimo kolorit soucasné €¢i neddvné evaneglické teologie a téZ trochu 3irdi rozhled po
literature zahrani¢ni.

V préci se objevuje nékolik drobnych gramatickych chyb (str. 12,14,17,18,19,20,24,25,29,30,41). Po
formalni strance je jinak elaborat vporadku.

Na zakladé zminénych skuteénosti navrhuji hodnoceni: B-C

S ucjc%jfgfénim Boziho poZehndni,
Ma 'éj«é'j/e{{



