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V Gvodu obhajoby absolvent uvedl divody k vybéru tématu prace.
Néasledné v prezentaci prednesl teoreticky rozbor problému, cil préce,
ukoly, hypotézy, vysledky a zavéry. K jednotlivym Ukoldm prace se
podrobné vyjadrfil a navazal na vysledky jejich feSeni. Jako prvni se k praci
vyjadfila oponentka, vyzdvihla klady a zapory prace. Nasledovalo
vyjadreni vedouciho prace. Byly zodpovézeny otazky, poloZené
oponentkou préace.

Otazka ¢.1 Autor nabyva optimismu ve vztahu k poétu sportovcd, ktefi
vyuzivaji wattmetry v CR. Byl provedeny vybér respondentd opravdu
randomizovany?

Otazka €. 2. Ve vysledkové cCasti nejsou graficky zpracovany vsechny
odpoveédi ankety (porovnani triatlonisté x cyklisté). Byly nalezeny rozdily

v

mezi témito skupinami v typu méfice, ktery pouZzivaji?

Otézka €. 3. ProC je v fizeni tréninku stale nezbytny monitoring SF, resp. v
¢em neni nahraditelny wattmetrem?
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