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Bakaldska prace Svatopluka Stoupy si klade za cil ,pospuzhodnosti vybranych nastiiojs1S a DPZ
pro klasifikaci¢ernobilych leteckych sninik Ucelem byla analyza zén krajinného pokryvu v povodi
horni Chomutovky v letech 1975, 1987 a 1998. Dal&ilam, ktery byl stanoven v zadani prace, byla
reSerSe nastrbja metod pouzivanych pro klasifikaci krajinného ok s dirazem na jeho zémy a
odtok z povodi.

K celkovému postuptieSeni prace aifstupu autora uvadim nasledujici skutast, kterou povazuji za
dilezitou a zasadni.

- Prace byla zadana v lednu 2008¢adm doby zpracovani prétlo mezi studentem a Skolitelem
jen minimum konzultaci¢asto spiSe formalniho charakteru (domluva na zapéde atd.). O
odevzdani prace jsem, jako Skolitel, byl informo\ain sekretariatem katedry v den, kdy prace
byla odevzdana (22. 8. 2011). O z&m autora odevzdat praci vtomto, ani jakémkolivéjn,
terminu, jsem z jeho strany nebyl informovan. Priegly nebyla bec konzultovana, autofip
jejim zpracovani vychazel pouze z neformalniho magéace (vypracovaném v roce 2009) bez
dalSich upesiujicich informaci a podklad nutnych pro zpracovani prace (vyjma leteckych
meticich snimk feSeného uzemi).

K odborné a formalni Urovni bakatké prace mam nasleduji¢igpminky a komenié:

- Prace je vhodhstrukturovana a psamdvym jazykem na slusné arovni.

- Prace svym rozsahem 28ti stran, z toho 20ti stlastniho textu odpovida spiSe seminarni praci.
Jednotlivé kapitoly tak nejdouifis do hloubky dané problematiky.

- Vyhrady mam ke kapitole tykajici se sagného stavu vyzkumteSené problematikygitajici
necelé 4 strany. Kapitola sice obsahuje ¢styutivod do problematiky klasifikace leteckych
snimki, nejde ale §liS do hloubky a neuvadi zdaleka vSechny mozndéstité je mozné pro
klasifikaci snimk vyuZzit. ReSerSe se takébec nezabyva vlastnimi zmami krajinného pokryvu
a jejich moznym dopadem na odtok z povodi ani vtéectnr KruSnych hor, ani v Sir§im kontextu
CR a zahraninich vyzkunii. Je také Skoda, Ze neshrnuje poznatky dosaZena&Sea pracovisti,
akoliv je dana problematika dlouhodobym zajmem Ztiej8/yzkumu. Vytg¢eny cil prace, tedy
zhodnoceni poznaikdosazenych ¥eSené problematice, nepovaZzuji bohuzel zatsgin

- Vkapitole 3.1 (Fyzickogeografickd charakteristigajmového Gzemi) autoribec nevyuZil
dostupné datové zdroje hydrologickych a klimatatkgch veltin. Povodi je vymezeno
hladinongrem katedry, ktery &t od roku 2006 vodni stavy, v i® Sv. Sebestiana (tedyimo
v povodi) funguje od roku 2007 klimatologickd staniRF UK. Z dat &chto stanic a z
dat okolnich stani€ HMU a Povodi Ofe, s. p. asovérady jsou az 45 let dlouhé) je mozné
usuzovat na srazko-odtokovy rezim povodi mnohera,lépZ nap Kklasifikaci dle Quitta, kterou
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autor pouziva. Také je Skoda, Ze v kapitole needana Zzadna mapa, ktera by charakter uzemi,
nebo alespdjeho polohu, dokladala.

Str. 11 — Hodnotu, kterou autor popisuje jako kumefit odtoku, zawmuje se specifickym
odtokem. Krong toho je uvadné hodnota 0,21-0,3 T'skm piili§ nizka. Zéasovychrad ze stanic
TiSina (za¥rovy profil zajmového povodi) ai@ti Mlyn (predpowdni profil CHMU) vychéazi na

11 1.s*.km?, resp. na 12 I5km?.

Kapitola vysledkyita pouhych fil strany textu, dopknou o jednu tabulku a jeden obrazek. Jsou
uvedeny pouze hodnoty ploSného zastoupeni kategokifyvu v jednotlivych letech, chybi
jakakoliv interpretace a zobesmi vysledKi. Stejné vyhrady mam i ke kapitole diskuze (o rbmsa
tiéi odstavd), ktera jen stréné shrnuje problémy ip zpracovani dat (rektifikaci) a kategorizaci
krajinného pokryvu, bohuZelbibec nediskutuje viastni Zmy vegetace v [ibéhu sledovanych let

a vysledky neporovnava se studiemi dalSich @utor

Analytické zpracovani sninika vytvaeeni map krajinného pokryvu naproti tomu hodnotikoja
auspsné a odpovidajici nardk na zpracovani bakakké prace. Jergime, Ze autor si osvojil
nékteré metodické postupy, které pak vyu#ilzpracovani. Bohuzel nevim, graebyl zpracovan
také pivodne zamysleny rok 1998, ke kterému byly letecké snipdgkytnuty.

V piipact obhajeni prace dopafuji, dle Opateni dkana¢. 16/2010, vilozit do pracéesky
abstrakt a upravit prohlaSeni tak, aby bylo v stulse zmisnym OP¢. 16/2010.

Zawrem konstatuji, Ze bytasténé¢ splren pouze jeden ze dvou wibrace, které byly vyteny na
pocatku reSeni prace. Na zakkadivedenych skutmosti a zhodnoceni jak odborné uréwprace, tak
celkového postupueSeni a fistupu autora,nedoporuéuji bakaldskou praci Svatopluka Stoupy
k obhajok.

V Praze dne 26. 8. 2011 Michal Jenéek



