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Aktudlnost a odbornda iroven prdce

Téma predlozené diplomové prace je velice aktualni a celkové bylo vypracovano na dobré
odborné Grovni.

Vyuziti odborné literatury

Autor vyuziva piedevsim literatury neodborné, vydané Ceskym zahradkaiskym svazem,
kterou mizeme oznait misty jako tendenéni. Dale vyrazné Cerpa ze studentskych praci
(bakalarskych, ro¢nikovych a diplomovych). Chybi tedy bohatsi spektrum odborné literatury a
piedevsim literatury zahrani¢ni, coz se celkové odrazi v praci absenci SirSiho teoretického
ramce. VeétSinu ztituli odborné literatury autor cituje pouze na jedné strané vztahujici
k resersi literatury. V dal$im textu se velmi ¢asto opira o stejné autory (Macl, Peleska).

Volba vhodnych metod a jejich zvldadnuti

Metody byly zvladnuty velmi dobie, metodika byla dostate¢né popséna a rada bych ocenila
mnozstvi dat, se kterym autor pracoval.

Interpretace vysledku, jejich diskuse a konfrontace s dosud publikovanymi vysledky jinych
autor, rozliseni vlastnich a cizich myslenek

Préace z velké ¢asti odpovida kompilaci piedchozich citovanych studentskych praci, ale autor
predklada i své vlastni vysledky a nazory. Nékteré pasaze vSak mohl lépe vyuzit a zhodnotit.
Napiiklad v kapitole ,.Zahradkové osady a legislativa® by bylo vhodné doplnit strohy vycet
zakont, apod. vlastnim pohledem, zkuSenostmi z terénu a fotografiemi, jak lidé tato pravidla
(ne)dodrzuji.

Struktura textu, jeho vnitrni provazanost a splnéni vsech formdinich ndleZitosti prdce,

Sformdlni uprava prace, vécné a formalni pripominky k praci

Struktura textu je srozumitelnd a ma logickou ndvaznost. AvSak po strané formalni mam
nékolik pripominek. Kromeé castého pouzivani zkratek, neucelenych popiski u obrazkl a
tabulek a pravopisnych chyb (napf. ..¢“esko, atd.), bych poukazala na nejednotny seznam
literatury. V praci se objevuji i vyrazy, které nejsou pro diplomovou praci nejvhodné;si
(zakousnuté udoli, mel autor na mysli zariznuté?; Mesto ponofeno v lese; apod.). Nerozumim
vyznamu znaki mést v textu v kapitole vénované vymezeni zkoumanych tizemi.

V predkladané praci celkové postrddam vice mapovych vystupti. Vymezeni katastralniho
Uzemi Prahy mi naopak piijde nadbytecné. Bohuzel jsem neméla moznost zhodnotit mapu
Funkéni vyuziti zkoumanych lokalit”, protoze nebyla k diplomové praci prilozena.

Otazky do diskuze:

1)

2)

3)

Pro¢ autor nevytvoril mapu napiiklad se sledovanymi lokalitami a nepouzil néjaké vlastni
fotografie z terénnich praci?

Pro¢ se autor vice nezajimal o mésto Brno? V roce 2006 vypracovala firma Ageris studii
.Vyhodnoceni zahradkaiskych lokalit na Uzemi mésta Brna“ a ZO CSOP Veronica
.Zahradkarské kolonie mésta Brna optikou brnénské verejnosti®, které by praci jisté obohatily.
Pro¢ autor nezminuje multifunkéni vyznam zahradkaiskych kolonii? Zahradky jsou soucasti
sidelni zelené a maji proto dulezité environmentalni funkce.

V souladu se Studijnim a zkuSebnim fadem UK diplomovou praci Adama Kupery doporucuji
k obhajobé a navrhuji hodnoceni: velmi dobre.
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