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1. Abstrakt max. 5 bod{

Pozadovany obsah, rozsah pfiméreny. 5 bod(

2. Odlvodnéni a reserse odborné literatury max. 20 bodu

Vybér kontroverzniho tématu dobfe zdlUvodnén v Uvodu. Teoreticka cast
reprezentovand jednou velkou kapitolou na dvaceti stranach uvadi ¢tenare
pfimérené podrobné do problematiky konopi a drog z néj ziskavanych,
zplsobu jejich uZivani i metabolismu, do zakladnich otazek onkologie a
konecné vyuziti konopnych drog pro lé¢ebné ucely v onkologii. Autorka 15 bodl
cerpa aZ na vyjimky z domdci literatury, cituje spravné. Primarni (zahranicni)
zdroje dle mého ndzoru chybi zejména v podkapitole o vyuziti konopi
v onkologii, kde prebira sice aktudlni ale jiz jednou zpracované informace
z ¢eské monografie.

3. Logika struktury prace max. 20 bod(

Text je strukturovan vhodné, po formalni strance jsem nenasel v praci témér
zadné chyby (opakujici se slovo ,,povoleno” v jedné vété na str. 31; pozor na
psani znacek % - pokud myslim ,30 procent”, patfi mezi Cislici a znacku
mezera, spojeni 30% se Cte jako pridavné jméno ,tficetiprocentni”).

Cile vyzkumu odpovidaji vyzkumnym otazkam, zvolenda metodika je
adekvatni a je podrobné popsdna. Pouze pouziti hypotéz neni vhodné,
protoze vzhledem k poctu respondentt/pripadd (2) a k pouzité metodice 15 bodu
(kvalitativa) je nelze testovat — zde bych volil obecnéjsi nazev predpoklady a
nevytvarel pro né samostatné kapitoly nebo bych je preformulované vélenil
mezi vyzkumné otazky (ackoliv autorka se na tato témata v otdzkach jiz
zaméruje). Otazky pro vyzkumny rozhovor (pfiloha €. 2) povaZuji za zdafile
formulované, koresponduji s vyzkumnymi otdzkami a nejsou pfilisS obecné
ani navodné.

4. Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatk max. 30 bodu

Ackoliv autorka nazyva svou praci ,pripadova studie, jedna se dle mého
nazoru spiSe o kvalitativni sondu nezZ o kasuistickou praci — pripady jsou sice
popsany v nékterych souvislostech, ale z hlediska kasuistiky jim chybi hlubsi
klinickd avaha.

21 bod
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Chapu, Ze ziskavani respondentl je vzhledem ktématu (ilegdlnost
obstaravani konopi pro sebemedikaci) obtizné, bohuzel dva relativné velmi
odlisni respondenti nemohou poskytnout uspokojiva data pro jakékoliv
zobecnéni (viz vySe nadbytecnost hypotéz) — autorka v textu ale neuvadi,
z jakého divodu je rozsah vyzkumného souboru takto omezeny (mélo by to
byt soucasti vyzkumného planu), to zminuje az vdiskuzi. Jeden
z respondentll je pravdépodobné na konopnych drogdch zavisly, coz mUze
dale zkreslovat a snizovat vypovédni hodnotu vysledk( (toho si je autorky
nastésti védoma).

Samotné vysledky jsou predkladany podrobné a prehledné dle vyzkumnych
témat reprezentovanych otdzkami s castymi doslovnymi citacemi
pfepsanych rozhovor( s respondenty, autorciny komentare a souhrny jsou
adekvatni jak formou, tak kvalitou.

Kapitola Diskuze je relativné kratkd a zamysli se nad nékterymi
metodologickymi otdazkami, bohuZel nijak nekomentuje a nerozvadi
vysledky vyzkumu, jejichZ souhrn je potom uveden v Zavéru.

5. Etické aspekty prace

max. 10 bodU

Autorka vénuje etickym otdzkdm dostatek prostoru a dle popisu pribéhu
vyzkumu véetné spoluprace se zainteresovanymi odborniky se domnivam,
Ze zadného z respondentd nijak neohrozila. Informovany souhlas je pfilohou
prace.

10 bodt

6. Odborny a spolecensky pfinos a celkova Uroven prace

max. 15 bodu

Prace pfindsi zajimavy vhled do kontroverzniho tématu lé¢ebného uzivani
konopi takfikajic z druhé strany. Ackoliv se po odborné strance nedozviddame
zdsadné nové skutecnosti, pochopeni motivace a chovani pacientQ
uzivajicich konopi je velmi aktualnim tématem, a v této praci je zpracovano
na dobré drovni.

12 bodu

Souhrnné hodnoceni

max. 100 bodU

PfedloZzena prace je na pomezi pfipadové studie a hloubkového
kvalitativniho vyzkumu, a ackoliv ani z jednoho pohledu nespliuje zcela
vSechny pozadavky, jednd se o zajimavy pfispévek do diskuze o |é¢ebném
uzivani konopi. Autorka prokazala, Ze dokaze pracovat s literaturou a
provést vyzkum na uUrovni poZadované pro bakalarské prace.

Praci doporucuji pfipustit k obhajobé pfi statni zavérecné bakalarské
zkousce s hodnocenim velmi dobre.

78 bod
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Doporucené otazky k obhajobé

1. Jakym zplsobem se v kvalitativnim vyzkumu uréuje rozsah vyzkumného souboru
(uvedte na prikladu Vasi prace)?
2. Jaké konkrétni vyuziti mohou mit Vami ziskané vysledky?

v Praze, 31. srpna 2011

Jaroslav Vacek

Nadl




