Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchaze€e/ky : Dorota Zawadova

Nazev prace: Aktivace karcinogentl v travicim traktu

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

X

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostate¢né

X

2. Odborna spravnost

wevr

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s cetngj$imi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZitych literarnich a j. zdroja

A - bez ptipominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazi, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vaznéjSimi zadvadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojediné€le vyskytuje opomenuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, popf. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

4

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - uspokojivy, ¢etné&jsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn€ srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroven prace

A - vyborna, bez pieklept a chyb ve formatovani

B - velmi dobré, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybé&jici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napf. vynechani stranky) nebo ¢etnéjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentéi k bodiim 1. az 5. :
Nekteré chyby a doporuceni byly jiz se studentkou probrany osobné.

Pouzité literarni zdroje jsou citovany nejednotnym formatem, nékteré citace z textu jsou opomenuty
v “Pouzité literature”.

V obsahu nejsou uvedena ¢isla stranek, na kterych se dané kapitoly nachazi.
Obrazky v textu jsou Spatné ¢islovany.

Prace je po obsahové strance vypracovana kvalitné, avsak jeji formalni stranka neodpovida
poZadavkiim na bakalaFskou praci.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1) V kapitole 3.1.1.2. Mutagenni, karcinogenni a genotoxické ucinky HAA se zminujete o
mozném pienosu karcinogennich latek z matky na potomka pomoci matefského mléka.
Docetla jste se, zda je toto zndmé i pro jiné karcinogeny (napt. benzo(a)pyren), popi. zda
nebyla provedena studie také u 1idi?

2) Ktera podrodina cytochromt P450 se nejvice podili na aktivaci heterocycklického aminu
PhIP a ktery adukt se pak nejcasteji tvori?

Stanovisko k opravé chyb v préci:
opravny listek/oprava v textu JE / NENI (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k ptijeti k dal§imu fizeni: ANO / NE_
Navrhovana celkova klasifikace 4
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